POSUDEK
vedouciho diplomové prace Hany Nespor Novakové na téma — Konkurence

trestnych ¢inli

Diplomova prace je zpracovdna na zajimavé a zaroven odborné slozitéjsi
téma, které v praxi organd cCinnych v trestnim fizeni ¢ini mnohdy problémy
v ramci pravniho posouzeni (kvalifikace) skutku.

K osnové prace nemam zasadnéjsich pfipominek. Prace je rozdélena (mimo
Uvodu a zavéru) do osmi ¢asti.

V Casti prvé (tvod) si autorka klade za cil charakterizovat a zhodnotit Gpravu
konkurence trestnych &inl s navrhy de lege ferenda, provést jeji odliseni od
ostatnich forem mnohosti trestnych ¢inu, kategorizace konkurence, vymezeni
pripadd, kdy je konkurence vyloucena a jeji rozliSeni od recidivy.

V druhé Casti se autorka vénuje zdkladnim podminkdm trestni odpovédnosti,
zejména problematice trestného ¢inu a mnohosti v trestnim pravu (mnohosti
trestné Cinnosti). V této souvislosti je tfeba uvést, Ze autorka pfi vymezeni
pojmu trestného Cinu neopomenula ustanoveni § 111 tr. zakoniku, jehoz obsah
je obligatorni soucasti pojmu trestného ¢inu.

Ve treti Casti prace se autorka zabyva vymezenim pojmu ,skutek” a
souvisejicim otdzkdm (napf. jednota skutku).

Ve Ctvrté Casti prace feSi problematiku soubéhu (konkurence). Vymezuje
v podstaté spravné pojem soubéhu a jeho kategorizaci (druhy). Zde v souladu
s naukou a judikaturou rovnéz rozpracovava problematiku nepravého soubéhu
(problémy speciality, subsidiarity a faktické konzumpce). Proti pojeti této
problematiky nemam zasadnéjSich pripominek. V praxi organ( cinnych
v trestnim fizeni mnohdy dochazi kfadé pochybeni v pravnim posouzeni
skutku.

Zajimava je rovnéZ Cast patd prace tykajici se trestani soubéhu. Zde mimo
jiné vymezuje postupy pfi ukladani trestu thrnného a souhrnného.



V ¢asti Sesté a sedmé autorka vénuje pozornost problematice recidivy.
Charakterizuje ji v pojeti trestnépravnim, kriminologickém a penologickém.
Alespon ve strucnosti se vénuje problematice trestani recidivy. Zajimava a
obsahové spravna je komparace se slovenskou trestnépravni Upravou.

V diplomové praci podle mého ndzoru neni podstatnéjsSich pochybeni,
pozitivné hodnotim snahu autorky, ktera pracovala samostatné, pracovat
s fadou soudnich judikat(, véetné nalezd Ustavniho soudu.

Vramci Ustni obhajoby by se autorka mohla vyjadfit k problematice
nejcastéjSich nedostatkl( pfi posuzovani nepravé konkurence trestnych ¢&inG
v trestnim fizeni.

Diplomova prace je zpracovana s velkou peclivosti a svédci o velmi dobré
znalosti autorky této problematiky.

Zvlasté ocenuji samostatny pristup autorky ke zpracovani predmétné prace.

Celkové Ize hodnotit diplomovou praci jako prehlednou, velmi dobfe
zpracovanou, pfi respektovani trestnépravni terminologie.

Diplomovou praci, zhlediska jeji drovné, by bylo moZino klasifikovat
znamkou 1.
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