Posudek

vedouciho diplomové prace Barbory Ronovské na téma Nutna obrana
(komparace se zahrani¢ni dpravou)

Téma diplomové prace je nejen zajimavé, ale rovnéz aktualni. Pfi zpracovani
prace autorka vyuzila nékteré védecké metody, zejména metodu popisnou,
analyzy, syntézy, komparace se zahrani¢ni upravou aj. Rovnéz vyuzila vhodnou
odbornou literaturu v dostateném rozsahu. Praci, v rozsahu 64 stran (vCetné
resumé a seznamu pouzité literatury), rozdélila do 7 ¢asti.

V prvé Casti se autorka zabyva podstatou a uCelem nutné obrany. Uvadi, ze
nutna obrana plni funkci preventivni i vychovnou, jak ve vztahu k pachateli —
utoCnikovi, tak ve vztahu k ohroZené osobé&. Proti tomu ziejmé nelze nic
namitat.

Cast druha obsahuje struény historicky vyvoj.
charakterizuje podminky trestni odpovédnosti. VystiZzné vymezuje pojem
trestného ¢inu, neopomiji ustanoveni § 111 tr. zakoniku. RovnéZ charakterizuje
spolecenskou Skodlivost. V ¢asti, kde rozpracovava problematiku skutkové
podstaty trestného Cinu se zabyva subjektem trestného Cinu, nevhodné jej
charakterizuje vékem a pricetnosti. V diisledku toho dochdzi k zdméné trestné
odpovédného pachatele a subjektu skutkové podstaty trestného cinu. Pokud
chapeme skutkovou podstatu jako souhrn typovych znaki, kterymi se od sebe
trestné Ciny odliSuji, tak vék a pricetnost do skutkové podstaty trestného Cinu
nepatfi. Na tuto otdzku jsou i v na$i literatufe mnohdy rizné nézory, proto
stanovisku autorky nepovazuji za vaznéjsi pochybeni. Pfi vymezovani objektu
trestného ¢inu nelze opomenout objekt konkrétni. Autorka provadi
charakteristiku krajni nouze a nutné obrany. Rozdill je n€kolik (viz znaky nutné

obrany a krajni nouze). Za zajimavé rovnéZ povaZuji pojednani o opravnéném



pouziti zbrané. Autorka se zabyva diskutabilni otdzkou, tykajici se pfipustnosti
nutné obrany nejen v pfipadech utokd umyslnych, ale rovnéz zavinénych
z nedbalosti. Pozornost vénuje znaklim nutné obrany, které spravné vymezuje
(odvraceni bezprostiedné hrozicitho nebo trvajiciho utoku sméfujiciho proti
nekterému ze zajmi chranénych tr. zdkonikem, pfi¢emzZ obrana nesmi byt zcela
zjevné nepfimérend zpuisobu utoku). Tyto znaky jsou dany kumulativné. Rovnéz
vénuje pozornost problematice pomoci v nutné obrany a charakteristice nutné
obrany z hlediska ob&anského zakoniku.

Zajimava je rovnéZ Cast Ctvrtd, kde se autorka zabyva nutnou obranou ve
Velké Britanii. Nutnd obrana se vztahuje i na ochranu majetku, vetfelec mize
byt mnohdy i usmrcen za U€elem ochrany obydli napadeného (poskozeného).
Pozornost vénuje i automatickym obrannym zafizenim.

V Casti paté autorka komparuje pojeti nutné obrany podle naSeho pravniho
fadu a zdkonné Upravy ve Velké Britanii.

Autorka vénuje pozornost zdkonnému vymezeni nutné obrany ve Slovenské
republice.

Vrédmci rozpravy by se autorka méla vyjadiit k zdméru navrhovatele
trestniho zékoniku v ramci rekodifikace, zvysit efektivnost nutné obrany.

Autorka ke zpracovani predmétného téma pristupovala zodpovédné a pro
zpracovani diplomové prace vyuZila potfebnou odbornou literaturu (jak uvedeno
shora). Zvlasté¢ kladné hodnotim samotny pfistup autorky pfi rozpracovani
pfedmétné problematiky a respektovani terminologie

Celkové diplomovou praci hodnotim jako zdafilou, ve které se autorka
vyporadala i s nékterymi spornymi otdzkami tykajici se interpretace a aplikace
ustanoveni o nutné obrand. Uroveii diplomové prace je mozno klasifikovat

znamkou 1 az 2.
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