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Svérenecké fondy ve svétle trestnépravnich rizik a nastin jejich
moznych FeSeni

1) Zaméteni DP a jeji zakladni koncepce

Autor zvolila samostatné téma schvalené katedrou trestniho prava v ramci SGS
projektu. Jedna se o velmi zajimavou, aktudlni, neustdle se vyvijejici, avSak odbornou
literaturou nepravem opomijenou problematiku. Jeho diplomova prace je po dohodé
s konzultantem ptevazné vénovana rozboru moznych trestnépravnich rizik vyplyvajicich
z nové pravni upravy svéteneckych fondd. V tomto ohledu prace odpovida svému zadani.

2) Pouzité metody a zpisob zpracovani zvolené problematiky

Zéakladnimi metodami pouzitymi pfi zpracovani prace jsou metody analyticka,
syntetickd a kompilativni. Autor se pievazné zaméfil na analyticky rozbor vybranych
ustanoveni NOZu v navaznosti na vyklad relevantnich ustanoveni trestniho zakoniku.
Analyza moznych trestnépravnich rizik nové pravni Upravy svéfeneckych fondl je
v zavislosti na literarnich pramenech provedena velmi zdafile. Prace je (tiva, je velmi
peclivé zpracovana, ma logickou strukturu, jazyk diplomové prace je kultivovany, bez
zavad a na vysoké urovni je i formalni stranka prace. Kontrolou plagidtorstvi
kvalifika¢nich praci nebyly zjisténa zadna vyznamna shoda.

3) Zvolena systematika prace

Diplomova prace ma rozsah 77 stran, obsahuje bohaty seznam pouZité literatury a
cizojazytné resumé. Autor problematiku piehledné déli do Etyf zakladnich kapitol a
zavér. Po uUvodu seznamuje autor c¢tenate se zakladnimi pojmy vztahujicimi se
k vybranému tématu a dale s historickym vyvojem svétenectvi v éeskych zemich. Druha
kapitola je vénovana vykladu civilni pravni upravy svéfeneckych fondd, coZz ¢tenafi
umoziiuje ziskat nezbytnou zékladni orientaci v pomérné slozité problematice. Téziste
prace je obsazeno ve velmi zdafile zpracované kapitole treti, kde se autor vénuje
podrobné analyze konkrétnich trestnépravnich rizik spojenych s aplikaci tohoto nového
institutu v aplikacni praxi. Na vybranych skutkovych podstatich autor demonstruje

moznou zneuZzitelnost tohoto institutu diky nevyjasnénosti fady teoretickych otazek.



Autorv vyklad zkoumané problematiky je srozumitelny a pfesvédcivy, autor piikladn€
vyuzivd odborné literatury (a to i zahranini) k tomuto tématu. PfestoZe prdce neni
originalnim dilem, prokazuje schopnost autora vyborné pracovat s odbornou literaturou,
ktera je k danému tématu k dispozici. Uvahy de lege ferenda dokazuji schopnost autora
generalizovat ziskané poznatky a vyvodit znich odpovidajici zav€ry a doporuceni.
Piikladem tohoto tvrzeni je kapitole &tvrtd, vénovand navrhu feSeni problematickych
otazek. Posuzovana prace je jednou z mala t&ch, po jejichz precteni si i odborny Ctendr
odnasi nové poznatky a zejména pak poudeni pro aplikaéni praxi.

4) Nedostatky a problémy prace

PtedloZena prace netrpi Zadnymi vyraznéj$imi nedostatky.

5) Celkové zhodnoceni prace

Predlozend prace svym rozsahem, koncepci a zpisobem zpracovani bohaté
spliiuje poZadavky kladené na diplomovou praci. Vzhledem k shora uvedenému ji
doporuuji k Gstni obhajob& a v zavislosti na jejim vysledku doporucuji hodnotit
klasifikaénim stupném vyborné.
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