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Protokol o hodnoceni
diplomové prace

Nazev prace: Moje tizemi
Praci predlozila studentka: Anezka Turkova

Studijni obor: Ugitelstvi odbornych uméleckych predmétd pro SS

Posudek vedouciho prace

Praci hodnotila: Mgr. Nadézda Potickova
(u externich hodnotitell uvedte téz kontakini adresu pracovisté)

1. Cil prace
{uvedte, do jake miry byl naplnén):
Cil prace dany zadanim byl z vétsi éasti splnen.

2. Obsahové zpracovani
(originalita fe$eni, narotnost, tvlirél pfistup, proporcionalita teoreticke a v#astm prace, vhodnost
pifloh atd.):

Téma diplomové prace nabizelo Sirokou skalu feseni. Studentka si zvolila jednu

z nejobtiznejsich variant - figuralni kresbu své vlastni rodiny. Zobrazovala tedy sebe
v roli budouci matky, sveho parinera a nejprve nenarozené, v dalSi kresbé jiZ
narozene dité.

Pri tomto konceptu bylo zjevné nutné vychéazet z fotografii a zamér pfevadét je pak
do velkoplo$nych kreseb predpokiadal mnoho nutnych predpokladu. Mezi prvni bych
zaradila dokonalou znalost anatomie, mnoho zkuSenosti s podobnymi tkoly i ¢as na
soustredénou praci. Po radé drobnych skic, ve kterych se autorka zamysli nad
budouci kompozici, vznikaji dvé velkoformatové kresby 160x120cm — ,Ocekavani® a
JRodina”®, jejichZ kvalitu nevidim jako problematickou. Dale predklada studentka dalsi
kresby mensiho formatu, kresba rukou neni prili§ zdarila, ale ocenuji neotrelou
kompozici netradicniho pohledu shora kresby ,Objeti”, take citliva kresba s nazvem
~Spojeni” je zajimave feSena.



Textova cast se nejprve az prilis strucné zabyva technikou kresby, dale pouzitym
materialem a vyvojem prace na jednotlivych kompozicich. Vysvétluje jejich
mySlenkova vychodiska, popisuje problémy pii vzniku tak rozmérnych praci jako jsou
prvni 2 kresby.

Didakticka ¢ast zac¢ina naznakem vyvoje détskeé kresby postavy, dale jsou zafazeny
pripravy na 2 vyucovaci jednotky, které logicky navazuji na autoréinu viastni
vytvarou praci s naznaky mozné reflexe prace Zaku. Néasledujici komentai doklada
Jistou zkuSenost studentky s pedagogickou &innosti.

3. Charakteristika a hodnoceni formy i Ffemesiné slozky prace

4. Formalni nalezitosti
(jazykovy projev, spravnost citace a odkazll na literaturu, graficka uprava, prehlednost ¢lenéni

kapitol, kvalita tabulek, graf, pfiloh atd.):

Prace je psana na slusné jazykove trovni.

5. Strucny komentar hodnotitele

(rozsah prace, celkovy dojem z prace, silne a slabé stranky, originalita myslenek a zpracovani)
Je zfejmé, Ze figuralni kresby zvolila studentka neprilis uvaZené, moZnosti
napovézené nazvem tématu by si zaslouZily jesté vice systematické vytvarné prace a
kreseb na dané téma mohlo vzniknout vice, coZ z ¢asovych divodi nebylo moZné.

Predlozeny vysledek prace ale povaiuji za pomémé dobry a hodnotim znéamkou

dobre.

6. Otazky a pripominky na autora prace k blizsimu vysvétleni pfi obhajobé
{max. 3):

7. Navrhovana znamka
(vyborné, velmi dobfe, dobfe, nevyhovél):

dobre

Podpis: S

Datum:

Pozn.: Pii nedostatku mista pfilozte novy list
*) nehodici se Skrinete



