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Posudek oponenta na diplomovou prdci

Katefina Kopecka: Trestné éiny mlddeie

Pfedlozend diplomovd prdce se zabyvd stdle aktudinim tématem kriminality mliddeze. Pojeti
prdce je pomérné siroké, autorka se vénuje jak hmotnéprdvnim aspektim, v&etné sank&niho
systému, tak problematice trestnino fizeni v trestnich vécech mladistvych. Zejména zafazeni
trestn& procesni materie dosti pfesahuje rdmec schvdleného zaddni diplomové préce, kdyz tyto
otdzky by samy o sobé vystacily na samostatnou diplomovou prdci.

Rozsah prdce je 90 stran vlastniho textu. Text byl zkontrolovéan na plagidtorstvi, pficemz nebyla
Zjisténa vyznamnéjsi shoda s jinymi dokumenty.

Prace je Clenéna do 16 hlavnich &asti. Kromé Uvodu a zavéru se jednd o ndsledujici kapitoly:

Zakladni pojmy

Kriminalita obecné
Kriminalita middeze

PFiCiny vzniku kriminality
Struktura a statistiky kriminality
Trestni odpovédnost mliddeze
Pravni Uprava

Z4nik trestnosti

9. Rizenive vécech mladeze
10. Stddia trestniho fizeni ve vécech middeze
11. Sankce uklddané mlddeizi

12. Ochrannd opatfeni

13. Trestni opatieni

14. Zvi&stni zpUsoby fizeni

OGN AWDN

Prace ddle obsahuje seznam zkratek, seznam pouzité literatury a anglické resumé.

Zvolenou systematiku nepovazuiji za zcela idedlni, coz je ddno jednak nadbyte&nymi kapitolami
vénovanymi trestné procesni problematice, jednak i ponékud nelogickym fazenim nékterych
kapitol (oblast sankci by méla byt zafazena mezi kapitoly s hmotnéprdvnim zaméfenim, tedy za
kapitolu 8., navic po sankcich ndsleduje kapitola Zvidsini zpUsoby fizeni, tedy opét zdleZitost



trestniho Fizeni; charakteristika pravni Upravy obsazend v kapitole 7. by dle mého ndzoru méla
byt zafazena spise jesté pfed vymezenim podminek trestni odpovédnosti).

Pokud jde o formdini stranku prdce, je vcelku dobrd, Uprava textu je prehlednd, stylisticky i
gramaticky je prdce rovnéz bez vyraznych nedostatkl. Autorka téz fddné odkazuje na pouzitou
literaturu a dalii zdroje, které jsou uvedeny i v zavéreéném seznamu literatury. Forma odkazd na

literaturu by oviem méla byt jednotnd, coz v pfedloZzené prdci zcela neplati.

7 hlediska obsahu se autorka vénuije, jak jiz bylo feceno, problematice kriminality middeze v dosti
Sirokém rozsahu. Pfistupuje k ni jak z pohledu kriminologického, tak juristického. Kriminologicky
jsou zaméfené predeviim kapitola 2. az 5., daldi kapitoly se zabyvaji pfedeviim juristickym
rozborem platné pravni Upravy.

Kriminologickd &ast prdce je pomérné kvalitni, ocenit je tfeba i prdci autorky se statistikami.
V &asti juristicky zaméfené se autorka také nedopousti z&sadnéjdich chyb, vyjma jiz zminéné
problematické systematiky. Nicméné urcité nedostatky zde Ize nalézt. Napf. na str. 37 v prvnim
odstavci se zmifiuje o kategorii mladych dospélych, aniz by ji blize definovala, navic z uvedené
formulace by &tendf mohl lehce nabyt dojmu, Ze jde o kategorii upravenou platnym préavem,
které n&jakym zpUsobem modifikuje trestni odpovédnost pachateld spadajicich mezi mladé
dospélé, piicemz tak tomu ve skutecnosti neni. V kapitole 7. uvadi v podkapitole 7.1 z&kladni
zasady trestniho fizeni ve vécech miadistvych, ale kromé té&chto zdsad bych ocekdavala
pfedeviim vymezeni zdkladnich zdsad vztahujicich se k trestni odpovédnosti mladistvého,
pfipadné k sankcim uklddanym dle ZSM. Ddle vzhledem k tomu, Ze autorka uvadi v ndzvech
kapitol své prace vétiinou pojem middeze, bylo by na: misté se frochu podrobnéji zminit i o
détech mladsich patndcti let, a napiiklad v kapitole 11. zminit, jakd opatfeni lze uklddat détem
mladsim patndctilet za &iny jinak frestné. Minimdainé v rdmci vykladu o ochranné vychové by na
mist& byla zminka o podminkach ukldddni ochranné vychovy pravé détem miadsim patndctilet.

Pokud jde o zavére&né hodnoceni, Ize konstatovat, Ze préce i pres své nedostatky je zpUsobild
k obhajobé&. Hlavni vyhrady mdm k nedodrzeni zaddni prace, kdy v pfipadé, Ze by se autorka
v juristické &asti omezila jen na hmotné&pravni aspekty odpovédnosti mladeze za protipravni Ciny,
popf. v&etné sankci, mohla tuto ¢ast zpracovat dikladnéii, coz by jisté bylo ku prospéchu véci.
Zaroven by se tak zZiejmé vyvarovala nékterych nedostatkd v systematice prace.

Otdzky pro U&ely Usini obhajoby:

1. Vymezte kategorii mladych dospélych a posudte de lege ferenda moind specifika jejich
trestni odpovédnosti.

2. Charakterizujte odpovédnost déti mladsich 15 let za C&iny jinak trestné a vymezte
podminky, za nichz je jim obligatorné nebo fakultativné ukldddna ochrannd vychova.
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