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Aktudlnost prdce.

Provinéni pachand mladezi jsou vadZnym protispolec¢enskym jevem, ktery se nedaii

v dostate¢né mife eliminovat, pfedchdzet mu a uz viibec ne jej vymytit. Naopak, roste
brutalita mladistvych pachatelli a neni vyjimkou, Ze se protipravniho jednani,
hodnoceného z pohledu trestniho prava jako ¢iny jinak trestné, dopoustéji i osoby mlad.
15 let. Proto je stile na potfadu dne diskuse, zda dany stav napravi sniZeni vékové hranice
pro trestni odpovédnost z dosavadnich 15. let na 14, a stale ¢astéji se ozyvaji nazory, aby
tato hranice trestné odpovédnosti byla jesté nizsi. Jakakoli prace, pokud fe$i naznacené
problémy, nebo se jimi zabyva, je aktualnim pfinosem do diskuse a neni tomu jinak ani u
této diplomové prace, kterd je aktudlni svym tématem, zpracovanim a pfispévkem do
diskuse.

Vymezeni cile prace.

Cilem préce, jak si jej studentka vymezila v ivodu, je poskytnout uceleny pohled na
trestnou ¢innost mladeze, zejména z pohledu pfi€in a kriminogennich faktor vedoucich
k pachani pfecind mladistvymi a stanovit moZna preventivni opatfeni k pfedchazeni a
zabranéni této trestné ¢innosti. Cil, ktery si studentka stanovila, je ambiciézni. Stejné tak
obsah prace zdé se, Ze prekraduje ramec diplomové prace, kdyz studentka vymezuje

v podstaté problematiku trestné innosti mladeZe v celé §iti z pohledu kriminologického,
kriminalistického a samoziejmé i trestné pravniho.

Metodika dosazeni stanoveného cile.
Metodika dosaZeni cile prace neni uvedena.

Védecky vyznam prdce.

Diplomova préace je v podstaté dobfe zpracovanym analytickym textem, ve kterém jsou
vystizn€ charakterizovany jednotlivé souvisejici otazky p¥i posuzovani protipravnich
jednani mladeZe. Vyznamny védecky potencidl vSak obsahuji kapitoly 4 a 5, k jejichZ
zpracovani studentka musela analyticky posoudit fadu zdrojovych materialii a zobecnit je
do dané podoby.

Prakticky vyznam (aplikovatelnost).

Z dtvodu uvedeného v pfedchozim bodu hodnotim i prakticky vyznam prace. Price ma
sviyj smysl a je vyuzitelna pro praxi organti ¢innych v trestnim fizeni, také vSak v
teoretické roving.

Odborna terminologie.

V diplomové praci je argumentovano vécné a odborné spravné. Je pouZivana piiléhava
odborna terminologie v kontextu s pouzitim pfiléhavého a vécné spravného citaéniho
aparatu.

Struktura textu.

Diplomova prace je napsana na 98 stranach, ve 14. kapitolach. Po pfehledném vymezeni
zékladnich pojmt, je nejprve v obecné roviné charakterizovana kriminologické kategorie
»~kriminalita®, v nasledujici tfeti kapitole jsou pak obecné poznatky aplikovany na
konkrétni kriminalitu mladeZze. Ctvrtad kapitola ma rozhodujici vyznam pro téma




diplomové prace, jsou v ni totiZ analyzovany vlastni pfi¢iny vzniku kriminality mladezZe.
Z dostupnych zdroji autorka zcela pfesné a spravné analyzuje Sest konkrétnich divodd,
priin, které jsou nej Gast&j$imi p¥i¢inami vedoucimi k pachani kriminalnich ¢inl zejména
mladistvymi. Pfinosnou, pfindSejici vysokou miru nadhodnoty je kapitola paté, ve které
studentka piesvéd¢ivé analyzuje strukturu kriminality mladeze u &tyfech nejtypictéjSich
deliktech majetkové, nasilné, mravnostni a hospodafské trestné ¢innosti. Kapitola je
doplnéna &etnymi grafy a statistikami, kterymi je dokreslovan vyvoj uvedenych druhi
kriminality od roku 2004 do roku 2014 a to je velmi representativni rozsah zkoumani pro
vysloveni validnich zavéril. Soucasti je také analyza struktury pachateld spadajicich do
kategorie mladez. V dalSich zbyvajicich kapitolach (6 — 14) jsou charakterizovany trestné
pravni otazky, ve kterych je rozebirdna otazka podminek trestni odpovédnosti, zaniku
trestnosti, specifika trestniho fizeni ve vécech mlddeZe a dal$i. Argumentace je presna,
dostatedn® rozvedens a zdGvodn&na tak, Ze tato &ast prace poskytuje zakladni prehled jak
hmotné pravniho posuzovani trestné Cinnosti mladistvych tak i jednotlivé typické

procesni postupy z pohledu jejich zvlaStnosti.

8. Formdlni uroveri prdce.
Formalni zpracovéani prace je na poZzadované urovni, bez stylizaénich a dalSich chyb
textu. Citaéni aparatura je spravna a dostate¢na.

9. Prdce s literaturou. :
Studentka pouZila ke zpracovéani reprezentativni odbornou literaturu, kterou povazuji za
ptiléhavou a pln& dostadujici. Prokazala, Ze dokaZe velmi dobfe s odbornym textem
pracovat a kriticky jej pouzit, respektive je schopna k nému zaujmout vlastni stanovisko a
to presentovat a obh4jit.

10. Otdazky k obhajobé.
nepoklddam

11. Doporuéuji k obhajob&.

12. Hodnoceni prdce — praci hodnotim jako vybornou.

V Praze dne 15.4.2016 Doc. JUDTr. Jal}f” felik, Ph.D.
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