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Protokol o hodnoceni
diplomov6 prSce

N6zev prece: VliznamnS um6leck6 osobnost plzefisk6ho regionu:
architekt Hanu5 ZApal

Pr6ci piedloZila studentka: Kateiina Svugerov6

Studijni obor: Uditelstvi pro 1. stupefr ZS

Posudek oponenta pr6ce

Prici hodnotil: Mgr. Jindiich Lukavski

1. Gi l  pr6ce
(uvedte, do jak6 miry byl napln6n):

Cilem pr6ce bylo shromAZdit a systematizovat faktografick6 fdaje o osobnosti
architekta Hanu5e ZApala s dfrrazem k jeho p0sobeni na Plzehsku, poiizeni
fotodokumentace dochovanych realizaci a zasazeni dinnosti architekta do dobov6ho
um6leck6ho, kulturniho a politick6ho kontextu. Cil pr6ce byl spln6n.

2. Obsahov6 zpracovini
(originalita ie5eni, ndrodnost, tvfirdi piistup, proporcionalita teoretick6 a vlastni
pr6ce, vhodnost piiloh atd.):

Text je dlen6n do Sesti kapitol or6movanlich 0vodem a zfvdrem. Autorka nejprve
piedstavuje obecn6 informace o vfvoji architektury v ceskfch zemich v prvnl
polovin6 20. stoleti, n6sledn6 piibliZuje dobovli spoledensko-politickf a kulturnl
kontext Plzn6 a pies biografickf medailonek Hanu5e ZApala se dostdv6 k jeho
tvorb6.
Jak sama diplomantka uv6di, neexistuje doposud ucelen6 monografie, kter6 by se
v6novala souhrnn6mu dflu architekta na Plzefisku. Proto lze jeji podin hodnotit jako
mimoi6dne piinosnli a inovativni.
Pii p6tr6ni po v5ech dostupnfch udajich bylo tieba prozkoumat mnoho pramen0,
6asto archivniho charakteru. Ty jsou v pr6ci dobie komparov1ny a syntetizov6ny.
Velmi velkf kus pr6ce odvedla autorka pii porovn6v1ni n6vrhfi, pfrvodniho a
soudasn6ho vzhledu realizaci, kter6 zdokumentovala prostiednictvim reprodukci



zaiazenych do piiloh. Vzhledem k povaze pr6ce, se v textu neobjevuje mnoho
objevnfch moment&, kter6 by mohly bft povaZovf,ny za vlastni vklad diplomantky.
Piesto se o formulaci novlch hypotez s upozorn6nim na jejich obtlZnou
prokazatelnost autorka pokou5i. VZdy je tak dindno nen6siln6, opatrnd a sympaticky
(napi ik lad str .  34).
Pii lohy jsou piehledn6 odkazov6ny z textu, kvalita reprodukcije postadujici pro
ilustraci vlikladu.

3. Gharakteristika a hodnoceni formy technick6 i iemesln6 sloZky pr6ce
Vzhledem k charakteru pr6ce, tento okruh nehodnotfm.

4. Form6lni n6leZitosti
(azykov'i projev spr6vnost citace a odkaz& na literaturu, grafickd 0prava,
piehlednost clen6ni kapitol, kvalita tabulek, graf0, pii loh atd.):

Jazykovy projev diplomantky splnuje po form6lnI str6nce niiroky kladen6 na tento typ
pr6ce. Citace a odkazy na l iteraturu jsou uv5deny ve spr6vn6m form6tu.Text je velmi
piehledne strukturov6n, pii lohy jsou voleny a odkazov6ny vhodn6.

5. Strucnyi komentii hodnotitele
(rozsah pr6ce, celkovf dojem z prAce, siln6 a slab6 str6nky, originalita my5lenek
a zpracov6ni):

Pr6ce svlim rozsahem splhuje n6roky kladene na diplomovou pr6ci. Vzhledem
k povaze t6matu musela autorka prostudovat velk6 mnoZstvi pramen0 a vybirat
z nich relevantni informace. Samotnf text je tak ,,pouhou" Spidkou ledovce, coZ lze
z velmi peclive odveden6 pr6ce vycist. Z tohoto d0vodu by bylo moZn6 zvolit
sevien6j5i formu sazby textu, nebot' i tak byl zamliSlenf rozsah piekroden vice, neZ
dvojn6sobn6.
Pr6ce je psSna velmi ctive a velmi vdcn6 piedkkidd cten6ii nejpodstatn6j5l
informace. Celkovf dojem je velmi pozitivni. Pouze jako drobn6 nesrovnalosti
vnim6m opomenuti zminky o vyznamu kubistickfch interierfr (na jejich n6vrzich se
podileli pr6v6 vyznamni architekti) a osobnosti Adolfa Loose v podkapitole o purismu.

6. OtAzky a piipominky na autora prSce k bli i5imu vysv6tleni pii obhajob6

1. MrlZete na vybranem piikladd zdfrvodnit naddasovost ie5enI stavby Hanu5e
ZApala, kterA zabezpecila funkdnost budovy aZ do soudasnosti?

7. NavrhovanAznilmka
(v1iborn6, velmi dobie, dobie, nevyhov6l):

Vfborn6

Pozn.'. Pii nedostatku mlsta piiloZte novf
.) Nehodici se Skrtn6te


