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(interni hodnotitel)

1. Cil prace
(uvedte, do jaké miry byl napinén):

Cil prace byl zcela naplnén.

2. Obsahové zpracovani
(originalita feseni, naro¢nost, tviréi pfistup, proporcionalita teoretické a viastni prace, vhodnost
ptiloh atd.): :

Jestlize vyjdu ze Zadani préce, méla diplomantka na zacatku procesu zpracovani
tématu pied sebou tyto Gkoly: provést vhodny vybér webovych stranek galerii; popsat
a utfidit jejich strategie v kontaktu s uZivateli; analyzovat stranky z hlediska jejich
vyuZiti ve vyuce vytvamych obord; po utfidéni souboru vybranych stranek podle
nabizejicich se kriterii do skupin; vybrat a popsat reprezentativni zastupce téchto
skupin; vyhledat stranky, které nabizeji aktivizacni materialy online a analyzovat je;
realizovat prizkumnou sondu zaméfenou na vyuZiti stranek uciteli Vv.

Autorka prace mohla pri feSeni kol vychazet, a také vychazela, ze zkusenosti,
které ziskala na zakladé zpracovani téhoz namétu ve své bakaléiské praci (2010).
Aktuaini zpracovéni je propracovanéjsi, poskytuje vice vyuZitelnych informaci a
obsahuje zpracovani diléiho tématu, které jsem v predchozi praci postradal (kap. 4 o
aktivizadnich materialech). Se vSemi tkoly se autorka prace vyborné vyporadala, aZ
ten na posledni. Odhaduji, Ze ji tladil as (v pokynech adresatim dotazniku uvadi
datum odevzdéani do 30.6.2012). V priloze na CD nosi¢i jsem nasel pouze dva



vyplnéné-nevypineéné dotazniky. Prace je po upravé (zkraceni, vybér podstatnych
informaci, naznaceni moZnosti vyuZiti ad.) vyuZitelna jako pomicka pro ucitele Vv.
Autorka mohla pfipravenou pomickou ve formatu PDF pro tisk nalakat ucitele ke
spolupraci vyménou za vyplnény dotaznik. Dotaznik mohl byt koncipovén se
zamerenim na potreby ucitell — Co, jaké formy a jaké podminky potrebuji pro
vyuZivani stranek galerii ve Vv?

3. Charakteristika a hodnoceni formy technické i femesiné slozky prace
Vzhledem k tomu, Ze $lo o empiricko-vyzkumny tkol, neni tato ¢ast hodnocena.
4. Formalni nalezitosti

(jazykovy projev, spravnost citace a odkaz( na literaturu, grafickd Uprava, prehlednost ¢lenéni
kapitol, kvalita tabulek, grafii, pfiloh atd.):

Prace spliiuje poZadavky kladené na jeji forméalni zpracovani. Zpracovani je velice
presvéddive.

5. Struény komentar hodnotitele
(rozsah prace, celkovy dojem z prace, silne a slabé stranky, originalita myslenek a zpracovani):

Z celkového hlediska vykazuje jinak vyborna prace jediny vyse zminény nedostatek.

6. Otazky a pripominky na autora prace k blizsimu vysvétleni pfi obhajobé
(max. 3):

UvazZujete o metodické publikaci pro ucitele Vv (pfipadné D ad.), tak, jak je

naznacéeno v textu 2. oddilu?

Navrhnéte novy jednoduchy dotaznik, ktery by podle vas lépe slouZil zaméru

vyzkumné sondy. PredloZte jej komisi a krétce komentujte.

Navrhovana znamka
(vyborné, velmi dobfe, dobfe, nevyhovel):

Velmi dobfe
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