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’
Uvod

Tématem této diplomové prace je "Sménka a Sek a jejich vyuziti v bankovni
praxi". Sménky a Seky jsou stdlicemi mezi cennymi papiry na naSem Uzemi, a
ptestoze jejich vyuziti v dne$ni dob¢ jiz pravdépodobné nebude tak casté jako v
minulosti, podle nazoru autora své uplatnéni v platebnim styku a bankovni praxi
stale naleznou. Toto téma si autor prace Vybral, protoZze podle jeho nazoru bude
velmi zajimavé sledovat kontrast mezi vyuzitim cennych papird, jez jsou
upraveny zakonem ¢. 191/1950 Sb., sménecnym a Sekovym, ktery nabyl u¢innosti
pied vice nez 65 lety (konkrétné pak 1. ledna roku 1951) a stale se vyvijejicim
platebnim stykem, ktery je neustdle modernizovan a stale vice a vice pfevadén do
elektronické formy. Bude proto velmi zajimavé sledovat, jak sménka a Sek obstoji
mezi témito modernimi formami a nastroji platebniho styku, jakymi jsou
napiiklad platebni karty, elektronické Cipy apod., a také s jakou Cetnosti jsou tyto

dva cenné papiry v soucasné bankovni praxi vyuzivany

Nejprve se autor této prace zaméii na samotnou definici pojmu platebni styk
a na jeho jednotlivé formy, coz povazuje za nezbytné pro porozuméni
nasledujicim ¢astem této prace. V nasledujici kapitole se pak autor bude vénovat
vybranym institutim a nastrojim, jejichz prostiednictvim dochazi v Ceské
republice (ale nejen v ni) k platebnimu styku jak mezi fyzickymi osobami
navzajem, tak 1 mezi osobami pravnickymi, pfipadné¢ kombinované mezi témito
zakonné, tak 1 podzakonné, které platebni styk upravuji, ¢i se jej urCitym

zpliisobem dotykaji, ¢imzZ jej (pfimo €1 nepiimo) ovliviiuji.

Nasledujici kapitola se jiz bude vénovat sménce jako takové, jeji definici,

ucastnikiim sménecné-pravnich vztahi, funkcim sménky atd.

Dalsim cennym papirem, ktery si autor klade za cil definovat a rozebrat, je
Sek. Autor nejprve definuje $ek jako takovy, pficemz budou nasledovat Gi¢astnici

Sekovych vztahti a druhy tohoto cenného papiru podle jednotlivych kritérii.

Ve 4. kapitole se jiz autor bude plné€ vénovat vyuziti obou vySe zminénych
cennych papiri, tedy Seku a sménky, v bankovni praxi. Jednat se bude zejména o
uvéroveé produkty, které¢ banky v dneSni dob¢ nabizeji, a které jsou spojeny pravé
se sménkami ¢i Seky. NejCastéji se v téchto zavazkovych vztazich bude podle
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nazoru autora jednat o vyuziti té€chto cennych papirt K jejich zajisténi, ovSem
banky nabizeji 1 jiné produkty, v nichz budou sménka a Sek urcitym zpisobem
figurovat - napiiklad eskontni Gvéry ¢i specialni druh $eku, ktery nazyvame Sekem
cestovnim. V této kapitole autor také uvede mozna rizika, na ktera by si lidé v
soucasné dobé méli davat pozor, pokud se rozhodnou vyuzivat sménky a Seky v

platebnim styku.

V posledni kapitole si pak autor klade za cil v kratkosti porovnat pravni
tpravu smének a Sekd v Ceské republice a na Slovensku. Jelikoz ale pravni
uprava v obou zminénych statech vychazi ze stejného zdkona (¢. 191/1950 Sb.,
sménkového a Sekového), ktery se navic vyznacuje svoji formalni pfisnosti a

neménnosti, rozdil bude dle jeho ndzoru velmi malo.



1 Uvod do terminologie platebniho styku

V této kapitole se autor prace bude zabyvat tvodem do terminologie
platebniho styku, coz je podle jeho nazoru nezbytné k pochopeni kapitol
nasledujicich. Nejprve bude definovan samotny pojem ,,platebni styk, poté bude
uvedena pravni Uprava, jez se platebniho styku dotykd, upravuje jej a zaroven
v n¢kterych situacich 1 omezuje. Nasledovat budou formy platebniho styku a jeho

jednotlivé nastroje.

1.1 Platebni styk — pojem

V §irSim slova smyslu pod pojmem platebni styk rozumime bankami c¢i
jinymi finan¢énimi institucemi organizovany systém, ktery umoziluje penézni
pfesuny mezi jednotlivymi subjekty hospodaiského Zivota. Zminény systém tedy
zahrnuje, mimo transfert bank a pfesunt penéznich prostiedkii ve prospéch
klientli jednotlivych bank, také soubor jednotlivych financnich instrument a
procest, jejichz prostiednictvim, ¢i v jejichz dusledku dochazi k finanénim
presuntm.’

Platebnim stykem v uz$im slova smyslu pak Ize obecné oznacit ,,vztah
mezi platcem a prijemcem platby, pri kterém dochazi k prevodu penéznich
prostiredkit mezi témito osobami, ucastniky platebniho styku. “2

Jak uvadi Kalabis, platebni styk je z pohledu banky obchodem tzv.
bilanén¢ neutralnim, coz znamend, Ze nemd piimy dopad na jeji bilanci (4.

rozvahu).?

1.2 Pravni uprava platebniho styku

Zékladem pravni Gipravy, vymezujici pravidla pro platebni styk, je zakon
¢. 284/2009 Sb. o platebnim styku. Tento zédkon nahradil do té doby platnou a
uéinnou pravni upravu z roku 2002. Jeho hlavnim (ne vSak jedinym) ucelem bylo
transponovani pftislusnych piedpisi evropského prava — zejména Smeérnice
Evropského parlamentu (dale jen ,,EP*) a Rady 2007/64/ES o platebnich sluzbach

na vnitinim trhu, Smérnice EP a Rady 2009/110/ES o pftistupu k ¢innosti instituci

! SCHLOSSBERGER, Otakar a Marcela SOLDANOVA. Platebni styk. 3., preprac. a dopl. vyd.
Praha: Bankovni institut vysoka Skola, 2007. ISBN 978-80-7265-107-8. Strana 14.

2 JANOSIKOVA, Petra, Petr MRKYVKA a Ivan TOMAZIC. Finanéni a daiiové pravo. Plzefi:
Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2009. ISBN 978-80-7380-155-7. Strana 193.

$ KALABIS, Zbynék. Zdklady bankovnictvi: bankovni obchody, sluzby, operace a rizika. 1. vyd.
Brno: BizBooks, 2012. ISBN 978-80-265-0001-8. Strana 43.
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elektronickych penéz*, o jejim vykonu a o obezietnostnim dohledu nad touto
¢innosti a Smeérnici EP a Rady 98/26/ES o neodvolatelnosti zuctovani
Vv platebnich systémech a v systémech vypoiadani obchodl s cennymi papiry.
Zminény zékon upravuje komplexné oblast poskytovani platebnich sluzeb, tedy
hotovostni a polohotovostni® pfevody penéz. RovnéZ upravuje vydavani

elektronickych penéz, a v neposledni fad¢ také provozovani platebnich systémﬁ.6

Platebniho styku se dotyka také zakon €. 21/1992 Sb. o bankach. Ten,
konkrétné ve svém § 1 odst. 3, uvadi, ze banka mize, krom¢ ¢innosti uvedenych
v pfedchozim odstavei vykonavat také Cinnosti daldi’, pokud jsou ji povoleny
v udélené licenci. Mezi témito vyjmenovanymi cinnostmi, jez souviseji
S platebnim stykem, nalezneme kupiikladu v pismenu c) platebni styk a za¢tovani,
Vv pismenu d) vydavéni a spravu platebnich prosttedkll (napf. platebnich karet a
cestovnich Sektl), nebo v nasledujicim pismenu f) otevirani akreditivii a v pism. g)
obstaravani inkasa.

Mezi dal$i ptedpisy, jez platebni styk piimo upravuji, piipadné se jej
alespoil rozsahem své upravy dotykaji a urCitym zplisobem jej tak ovliviuji,

muzeme zatadit nésledujici:

1) zdkonné predpisy:

e zikon ¢. 253/2008 Sb. o nékterych opatienich proti legalizaci vynost
Z trestné ¢innosti a financovani terorismu, ve znéni pozd¢jsich predpist,

e zakon ¢. 136/2011 Sb. o obéhu bankovek a minci a 0 zméné zakona, ve
znéni pozdéjsich predpist,

e zakon &. 6/1993 Sb., o Ceské narodni bance, ve znéni pozdgjsich predpist,

e zakon ¢. 229/2002 Sb., o financnim arbitrovi, ve znéni pozd¢jSich
ptedpist,

e zakon €. 191/1950 Sb., sménecny a Sekovy, ve znéni pozdéjsSich piedpisi,
(dale jen ,,zdkon sménecny a Sekovy*),

e zakon €. 254/2004 Sb., o omezeni plateb v hotovosti a 0 zmén¢ zakona

¢. 337/1992 Sb., o sprave dani a poplatkil, ve znéni pozdéjsich predpist,

* Pojem elektronickych pendz je definovan v § 4 zékona &. 284/2009 Sb. o platebnim styku

® Platebni sluzba, ktera umoziiuje vybér hotovosti z platebniho u&tu, pfipadné naopak vloZeni
hotovosti na platebni ucet.

® BAKES, Milan. Financni pravo. 6., upr. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2012. Beckovy pravnické
ucebnice. ISBN 978-80-7400-440-7. Strana 356.

’ ptijimat vklady od vefejnosti a poskytovat tvéry (pokud k témto Ginnostem ma piislusnou
bankovni licenci dle § 4 téhoz zakona.



e zakon . 89/2012 Sb., ob¢ansky zékonik, ve znéni pozd¢jsich predpisti,

e zakon ¢. 29/2000 Sb., o postovnich sluzbach a o zméné nékterych zakond,
ve znéni pozdé¢jSich predpisii,

e zakon €. 219/1995 Sb., devizovy zékon, ve znéni pozdéjsSich predpisi, a
také naptiklad

e zakon ¢. 256/2004 Sb., o podnikani na kapitdlovém trhu, ve znéni

pozdé&jsich piedpisi;

2) podzakonné predpisy:
e vyhlaska ¢. 169/2011 Sb., o stanoveni pravidel tvorby <¢isla uctu
Vv platebnim styku,
e vyhlaSka ¢. 141/2011 Sb., o vykonu ¢innosti platebnich instituci, instituci
elektronickych penéz, poskytovateli platebnich sluzeb malého rozsahu a
vydavatelt elektronickych penéz malého rozsahu, nebo naptiklad také

e vyhlaSka ¢ 140/2011 Sb., o platebnich systémech s neodvolatelnosti

zudtovani.

1.3 Formy platebniho styku

Platebni styk je moZno rozdélit podle n¢kolika hledisek. Tim hlavnim a
jakou formou dochazi k jednotlivym platbam, na:
a) hotovostni - kdy dochazi k pfesuntim penéz v hotovosti, a
b) bezhotovostni - pfi némz dochazi k thradé ¢i inkasu penéz formou
bezhotovostniho pfevodu mezi Gty piijemce a platce, vedenych u

nekteré z bank (€1 jin€ instituce nabizejici tyto sluzby).
Platebni styk v§ak muZeme délit i podle mnoha dalSich kritérii, napiiklad:

1) podle mista, kde dochazi k platbam na:
a) tuzemsky — platebni styk ve stejné méné uvniti jednoho statu a v jeho
meng, a
b) zahranicni — platebni styk mezi subjekty zahrani¢nimi a tuzemskymi.
Radime sem i platby, jez jsou provedeny V zahrani¢i tuzemskym

subjektem,



C) preshrani¢ni — jedna se o prevod prostiedkll v ramci Evropské unie,
piipadné¢ Evropského hospodarského prostoru, ktery je upraven
zejména Nafizenim Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 924/2009
ze dne 16. zafi 2009 o preshrani¢nich platbach ve Spolecenstvi a

zruseni natizeni (ES) ¢. 2560/2001, v platném znéni;

2) podle toho, zda je platba vazana na priuvodni dokumenty na:
a) hladké platby — takové platby, které nemaji vazbu na predani privodni
dokumentace®, a

b) dokumentéarni platby — platby, které jsou vazany na piedani pravodnich

dokumentu;

3) podle lIhut k provedeni na:

a) platby expresni (pfednostni nebo také urychlené) — platby, pii nichz

dochazi k okamzitému odepsani penéznich prostiedkli z Gctu platce a
soucasné k jejich okamzitému pfipsani na ucet piijemce, a

b) platby standardni — platby, K jejichz provedeni dojde (na zakladé

ptikazu klienta) podle pfedem stanovenych pravidel, lhiit a podminek;

4) podle toho, zda banka vstupuje do zavazku, jehoZ se platba tyka na:

a) platby zavazkové — platby, pfi nichz banka ur¢itym zptsobem vstupuje

(vedle klienta ¢i dokonce na jeho misto) do zavazku pii uskuteiiovani

platby, a

b) platby bezzavazkové — platby, pii jejichz uskutec¢niovani banka do
zavazku nijak nevstupuje. Vystupuje tedy pouze jako ptevodce platby

Z jednoho uctu na jiny a nestava tak viibec sou¢asti zdvazkového vztahu.®

1.3.1 Hotovostni platebni styk

Hotovostni platebni styk, ktery je n¢kdy také nazyvan jako hotovostni

penézni obch, je mozno definovat jako penézni presuny mezi fyzickymi i

8 MARVANOVA, Marie. Platebni styk: platebni a zajidfovaci instrumenty ve vnitinim a
zahrani¢nim obchodé¢. 3. rozs. vyd. Brno: Econ, 1995. ISBN 80-901627-2-x. Strana 29.

9 MACE, Miroslav. Platebni styk: klasicky a elektronicky. 1. vyd. Praha: Grada, 2006. Osobni a
rodinné finance. ISBN 80-247-1725-5. Strana 28.
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pravnickymi osobami, které jsou uskute¢néné za pouziti tzv. zdkonnych platidel,
tedy bankovek a minci.*

K platebnimu styku hotovostnimu dochazi v situacich, kdy neni
bezhotovostni platba Gcelna (napft. v situaci, kdy platce hradi malé Castky) nebo je
bezhotovostni platba v dané situaci neproveditelnd — napf. piijemce platby
neakceptuje bezhotovostni platbu, nema piislusny terminal, piipadné platba
proveditelna je, ale pouze s jistymi obtiZemi pro jednu ze stran (¢i obé strany).
Hotovostni platebni styk je upfednostiiovan a vyuzivan také v situacich, kdy jeden
ze subjektii (pfip. oba) prili§ nedivétuje partnerskému subjektu, tedy existuje
urcita pochybnost o jeho schopnosti splacet své zavazky.

Vyhodou hotovostniho platebniho styku oproti bezhotovostnimu je fakt, Ze
hotovostni platby Ize uskuteciiovat bez pfic¢inéni zprostredkujici instituce, kterymi
jsou ve vétsiné piipadt banky. Za dals$i vyhodu lze oznacit také to, ze drzitelé
hotovostnich penéz maji nepietrzitou kontrolu nad svymi volnymi finan¢nimi
prostiedky, které maji v uréity moment K dispozici. Hotovostni platebni styk je
také cCasto uprednostinovan v situacich, kdy chce jeden ze subjektti zdstat
v anonymit&, co bezhotovostni platebni styk neumoziuje.**
od 1. Cervence 2011 zakon ¢. 136/2011 Sb., o obéhu bankovek a minci. Hlavni
vyznam tohoto zdkona spociva v tom, Ze stanovuje obecnou povinnost piijimat
zédkonné penize, ¢imz pravné zajisStuje nuceny ob¢h neplnohodnotnych penéz.12
Tato povinnost vSak neni Uplné absolutni a bezvyjimecna. Zalezi tedy vzdy na
tom, o jaky konkrétni subjekt se jedna.

Od 1. prosince roku 2014 je u¢inna novela®® zékona &. 254/2004 Sb., o
omezeni plateb v hotovosti, ktera snizuje limit pro platby v hotovosti. Diivéjsi
limit 350 tisic K& byl snizen na 270 tisic K¢ Zminénou novelizaci byla také
vztahuje. Puvodni zdkon totiz upravoval omezeni plateb pouze, co se tyce
uhrazovani zavazkii. Mohlo se tak tedy naptiklad stat, ze véfitel 1 pfes zdkonné

omezeni predal dluznikovi nadlimitni sumu v hotovosti, protoZze nebyl timto

YK ALABIS, Zbynek. Zdklady bankovnictvi: bankovni obchody, sluzby, operace a rizika. 1. vyd.
Brno: BizBooks, 2012. ISBN 978-80-265-0001-8. Strana 44.

' MACHALA, Karel. Hotovost je (zatim) nenahraditelna. ihned.cz [online]. Praha, 19. 2. 2004
[cit. 15. 1. 2016]. Dostupné z: http://ihned.cz/c1-13981750-hotovost-je-zatim-nenahraditelna

2 BAKES, Milan. Financni pravo. 6., upr. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2012. Beckovy pravnické
ucebnice. ISBN 978-80-7400-440-7. Strana 346.

13 Zakon & 261/2014 Sb., kterym se méni n&které zékony v oblasti finan&niho trhu
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zakonem povazovan za platce, na néjz by se omezeni plateb vztahovala. Na tuto
problematiku upozoriioval nékolikrat i Nejvyssi spravni soud. Nejen diky tomu
poté doslo K rozsifeni definice pojmu ,,platce” a zakon se tak jiz vyslovné
vztahuje i1 na platby tykajicich se ptijcek, redlnych smluv nebo také darovani.
Zminéna novela také nové upravuje vyslovny zakaz ptijmout platbu v hotovosti i
na stran¢ piijemce. Pfedchozi zakon totiz sice na jedné stran¢ stanovoval pokutu
az do vyse 500 tisic K¢ za platbu v hotovosti ze strany platce prevySujici zakonny
limit, ovSem nijak neupravoval odpovidajici zdkaz pfijeti této platby ze strany
piijemce. ™

Obéh hotovosti v Ceské republice dle nazoru autora vyborné ilustruje

nasledujici schéma.
Obrazek &. 1 - Schéma ob&hu hotovosti v Ceské republice

VYROBA ZASOBA PENEZ OBEH HOTOVOSTI

USTREDI CNB

/‘J’
objednavka -7/ metodika
/’ ! 3 banky
/ POBOCKY CNB

ﬁ' i \\ Praha I

Al ﬂl I‘- Arna

unm . / el

Praha L/ Brno / Ceska poita

Hradec Krilové
i = Ostrava

J o lesirasnas sums stz ) stitni rozpodet

— ® Usti nad Labem

’ : sti nad Labe

CL‘J\ i mincovna - < f I

\hlnnu nad Nisou Ceské Budgjovice

podnikatelé |«—s| obyvatelstvo

Zdroj: POLOUCEK, Stanislav. Bankovnictvi. 1. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2006. Beckovy
ekonomické ucebnice. ISBN 80-7179-462-7. Strana 157.

Plzen

zpracovatelé
hotovosti

1.3.2 Bezhotovostni platebni styk

Pravni upravu bezhotovostniho platebniho styku je moZno nalézt
v zdkonnych i podzdkonnych ptedpisech, ale také v pravnich piedpisech Evropskeé
unie. Univerzalni pravni piedpis, upravujici bezhotovostni platebni styk jako

celek, bychom tedy hledali marné.

Y Novy rok ve vasi pen&zence. Velky piehled zmén. Aktualng.cz [online]. Praha: Economia, 2015
[cit. 2016-01-16]. Dostupné z: http://zpravy.aktualne.cz/finance/zmeny-v-roce-2015-novinky-
osobni-finance/r~8a9d3e0e8f7f11e4a10c0025900fea04/
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Platebni styk bezhotovostni je v dnesSni moderni dob¢ stale vice a vice na
vzestupu. Je to podle nazoru autora této diplomové prace dano zejména tim, ze
muze byt realizovan v podstaté kdykoliv, na kterémkoliv misté a také pomérné
rychle. Jeho nespornou vyhodou je fakt, ze ¢lovék u sebe nemusi stale nosit
hotovost a také to, ze nemize dojit k situaci, kdy by pfijemce platby omylem
piijmul pad€lané penize. 1 bezhotovostni platebni styk ma vsSak své urcité
nevyhody — napiiklad je, na rozdil od toho hotovostniho, zavisly na fungovani
elektronickych zafizeni, jejichz prostfednictvim dochazi k jednotlivym platbam.
Jak vidno, oba druhy platebniho styku (bezhotovostni a hotovostni) maji sva
pozitiva 1 negativa a vzajemné se tak doplnuji a koexistuji, ¢cimz dévaji subjektim
platebniho styku na vybér, kterou z moznosti k uskute¢néni plateb si zvoli.™

Podminkou, k uskuteénéni plateb prostiednictvim bezhotovostniho
platebniho styku je, aby jak osoba platici, tedy ptikazce platby, tak pfijemce meli
otevieny ucet u nékterého z penéznich ustavl. Nezdlezi ptfitom, zda se jednd o
ucet bézny — ktery bude tim nejcastéji vyuzivanym typem, nebo naptiklad o ucet
kontokorentni. Svym majitelim tyto ucty neslouzi pouze k uskuteéiovani
platebniho styku, ale mnohdy také k ivérovym obchodliim, investicim do cennych

papirt ¢i obchodiim devizovym.

1.4 Nastroje platebniho styku

Jako nastroje platebniho styku oznaCujeme instrumenty, jejichZz

prostiednictvim dochazi k jednotlivym platbam mezi pfijemcem a platcem.

1.4.1 Hotovost

Existence tzv. hotovych penéz, tedy fyzicky existujicich penéz, je
podminkou pro moZnost realizace hotovostniho platebniho styku.

Jak uvadi Méce: ,, Bankovkami jsou papirové penize emitované centralni
bankou. Mince jsou naproti tomu kovové penize, vétsinou mensich nomindlnich
hodnot. “*®

Z vvse uvedené definice tedy plyne rozdéleni hotovosti na:

a) mince a
b) bankovky.

% MACHALA, Karel. Hotovost je (zatim) nenahraditelna. Thned.cz [online]. Praha, 19. 2. 2004
[cit. 15. 3. 2015]. Dostupné z: http://ihned.cz/c1-13981750-hotovost-je-zatim-nenahraditelna

' MACE, Miroslav. Platebni styk: klasicky a elektronicky. 1. vyd. Praha: Grada, 2006. Osobni a
rodinné finance. ISBN 80-247-1725-5. Strana 34.
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Mince byvaly v minulosti raZzeny z rtiznych drahych kovt, ptipadné jejich
smési, které urcovaly jejich hodnotu. Dnes jiz mince z drahych kovii ani jejich
slitin vyrabény nejsou, tudiZ jejich hodnota je uréovana na zakladé predpisi Ceské
narodni banky. V soucasnosti na trhu existuji a pouzivaji se k platbAm mince
nasledujicich hodnot: 1 K¢, 2 K¢, 5 K&, 10 K¢, 20 K¢ a nejvyssi nomindlni
hodnotu pak zastava mince s hodnotou 50 K¢.

Co se tyCe bankovek, jednd se o papirové penize o ur¢it€é nominalni
hodnoté, které musi byt na zdkladé zakona pfijimané jako platebni prostiedek.
Neékdy byvaji bankovky definovany také jako cenné papiry na majitele, které jsou
beztroéné a maji svou nominalni hodnotu. V Ceské republice jsou v soucasnosti
platné bankovky v nominéalnich hodnotach od 100 K¢ az po 5 000 K.

Vydavani bankovek v Ceské republice upravuje v soudasné dobé zakon &.

6/1993 Sb., o Ceské narodni bance.

1.4.2 Platebni prikazy (hladké platby)

,, Platebnim prikazem je pokyn poskytovateli, jimz platce nebo prijemce

v o7 r 4 14 ((18
zada o provedeni platebni transakce.

Zakladnim rozdélenim platebnich pifikazu je déleni na:

1) Piikaz k uhradé (jednorazovy)

Jedna se o jednoduchy a rychle zpracovatelny instrument platebniho styku,
ktery fadime mezi bezzavazkové a zaroven hladké platby. Je to jednorazovy,
bance sméfovany, pokyn provedeny platcem, aby provedla platbu — tedy aby

v ’ . ;v ;v v o 1
prevedla penize z jeho Gc¢tu na ucet piijemciv. S

Povinné naleZitosti prikazu k ihradé:

e oznaceni ,,pfikaz k thradé“ nebo ,,pfikaz k inkasu*,

e (isla uétn platce i piijemce platby,

e Castka uvedena v Ceské méné,

e podpis a piipadné i otisk razitka podle platného podpisového vzoru,

elektronicky podpis nebo jiny kod, ktery identifikuje piikazce,

17 CESKA NARODNI BANKA. Casto kladené dotazy - Vysvétleni pojmi bankovka, statovka,
obchodni mince, pamétni bankovka a mince. Cnb.cz [online]. [cit. 27-02-2016]. Dostupné z:
http://www.cnb.cz/cs/fag/vysvetleni_pojmu_bankovka_statovka.html

8 LISKA, Petr, Stefan ELEK a Karel MAREK. Bankovni obchody. Vyd. 1. Praha: Wolters
Kluwer, 2014. ISBN 978-80-7478-510-8. Strana 49.

Y'MACE, Miroslav. Platebni styk: klasicky a elektronicky. 1. vyd. Praha: Grada, 2006. Osobni a
rodinné finance. ISBN 80-247-1725-5. Strana 38-42.
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e u plateb, které jsou piijmem &i vydajem statniho rozpoétu CR, je

povinnym udajem také konstantni symbol stanoveny Ministerstvem

financi.

Nepovinné naleZzitosti piikazu k uhradé:

e datum splatnosti ptikazu (den, kdy maji byt u Gactu platce odepsany

penézni prostiedky; platba je pak provedena v nejblizsi pracovni den),

cwwr

platby; platce a pfijemce se na ném mohou dohodnout (vétsinou se jedna o
rodné ¢islo jednoho z nich nebo naptiklad ¢islo objednavky ¢i faktury),

e specificky symbol — desetimistny idaj, ktery stejn¢ jako variabilni symbol

slouzi k podrobné&j$imu oznaceni platby,
e textovy udaj — volné pole, které umoziuje prikazci identifikovat platbu
vlastnimi slovy. Jeho maximalni délka je 140 znakt, pficemz nezélezi na

tom, zda se jedna o ¢isla & pismena.?°

2) Prikaz k inkasu (jednorazovy)
Jedna se o ptikaz ze strany piijemce platby bance, aby odepsala z uctu

platce stanovenou Castku a pfipsala ji ve prospéch jeho Uctu, ktery mé banky
vedeny. Co se tyCe naleZzitosti, jsou u piikazu k inkasu shodné jako u piikazu
k thradé (viz vyse). Lisi se pouze tim, Ze jsou mezi sebou vyménény pozice Cisla

. < < 10 21
uctu na vrub a ¢isla uctu ve prospéch.

3) Hromadny prikaz k uhradé/k inkasu

Tento nastroj platebniho styku je subjekty vyuzivan v situacich, kdy je
potieba zuctovat vice polozek najednou. Postaci tedy jeden formulaf, ktery
umoziuje zapis vicero polozek, coz je zejména pro klienta, ktery nemusi povinné
udaje vypisovat né€kolikrat, ale i pro banku samotnou daleko efektivnéjsi a
rychlej$i moznost. Hromadnym piikazem je tedy na vrub uctu platce zactovano

najednou nékolik operaci ve prospéch uctl vicero piijemct. Opakem hromadného

2 KALABIS, Zbynék. Ziklady bankovnictvi: bankovni obchody, sluzby, operace a rizika. 1. vyd.
Brno: BizBooks, 2012. ISBN 978-80-265-0001-8. Strana 57-58.

2L KALABIS, Zbynék. Ziklady bankovnictvi: bankovni obchody, sluzby, operace a rizika. 1. vyd.
Brno: BizBooks, 2012, 168 s. ISBN 978-80-265-0001-8. Strana 56.
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ptikazu k Ghrad¢ je hromadny piikaz k inkasu, kdy je n€kolik operaci zictovano

Z vicero uctl nekolika platct a to ve prospech jednoho Gctu pfij emce.?

4) Trvaly prikaz k uhradé, prip. k inkasu

Trvalé ptikazy jsou vhodnym ndstrojem v piipadé, ze se urCité operace
opakuji v pfedem uréeném intervalu (vétsinou na zakladé smlouvy mezi platcem a
piijemcem). Vyuziti trvalych ptikazl jisté zna vétSina lidi. Jedné se naptiklad o
platby mési¢niho najemného, piipadné jinych poplatkli s ndjmem souvisejicich,
ptipadné platby pojistného apod. Vyhodou je, stejn¢ jako u hromadného piikazu,

fakt, ze povinné udaje staci zadat pouze jednou, nikoliv zvIast’ u kazdé platby.

1.4.3 PoStovni poukazky

Dal3im, a v Ceské republice velmi hojné uzivanym nastrojem platebniho
styku, jsou postovni poukazy, které fadime mezi zakladni poStovni sluzby. Jejich
upravu nalezneme v zdkoné €. 29/2000 Sb., o poStovnich sluzbach a o zméné
nékterych zakoni, ve znéni pozdéjsich predpist. Ten ve svém § 2 definuje nekteré
zakladni pojmy, z nichz pro ucely této prace bude jisté nejdilezitéjsi samotna
definice postovniho poukazu jako takového, kterd se nachazi v pismenu b).
PosStovnim poukazem je dle tohoto ustanoveni ,, postovni sluzba, jejimz ucelem je
dodani poukdzané penézni castky.“ Zékladnimi ucastniky platebniho styku
uskutecnéného skrze poStovni poukaz je zprostfedkovatel (osoba, kterd poskytuje
postovni sluzby), odesilatel platby a adresat platby. Uréen mize byt piipadné také
ptijemce platby, ma-li (pfipadné muize-li) byt poukdzana ¢astka vyplacena osobé
odlisné od adresata. V opatném piipadé osoby adresata a prijemce splyvaji.?®

V Ceské republice existuji postovni poukazky typu A, B, C a D, pfi¢emz
vyuziti u obchodnich bank se tyka pouze poukazek A a B. Poukazky typu C a D
slouzi ke zprostfedkovani pouze hotovostnich plateb a to vyhradné mezi
jednotlivymi klienty Ceské posty.

PoStovni poukazky typu A slouzi k zasilani penéz, které klient slozi
V hotovosti u poskytovatele poStovnich sluzeb a které jsou uréeny k pfipsani

v bezhotovostni formé¢ na pfedem uréeny ucet klienta nékteré z bank.

?2 SCHLOSSBERGER, O; SOLDANOVA, M. Platebni styk. 3. prepr. a dopl. vyd. Praha:
Bankovni institut vysoka skola, a.s., 2007. ISBN 978-80-7265-107-8. Strana 83.
23 zakon &. 29/2000 Sb., 0 postovnich sluzbach a 0 zmén& nékterych zakont
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Co se tyce poukdzky typu B, ta slouzi naopak k vyplaceni hotovosti
prostiednictvim poskytovatele postovnich sluzeb. Klient vypracuje piikaz
k thradé na souhrnnou ¢astku veskerych posStovnich poukazek typu B a tuto
¢astku prevede ve prospéch uctu posty. Posta po zauctovani ¢astky distribuuje

r I v ’ wre o 24
vyhotovené poukazky ur¢enym piijemctm.

1.4.4 Dokumentarni platby

Vyuziti dokumentarnich plateb se poji zejména s jistou mirou nejistoty pii
obchodnich operacich, kdy se strany navzdjem neznaji, je mezi nimi navic (v
mezinarodnim obchod€) mnohdy také jazykova bariéra a v neposledni fadé také
pochybnosti o bonité kupujicitho a z druhé strany pochybnosti o ochoté¢ dodat
sjednané zbozi, ve sjednané kvalité a kvantité, ze strany proddvajiciho. Riziko
muze piedstavovat také ekonomicka ¢i politicka situace panujici v zemich, z nichz
jednotlivi obchodnici pochézeji. Pravé kvuli vSem témto zminénym faktortim,
které mohou ovliviiovat vzajemny obchodni vztah, bylo nutné najit takovy
platebni instrument, diky kterému budou tato rizika minimalizovana a ob¢ strany
dostanou to, co si vzdjemné sjednaly. Pravé proto vznikly tzv. dokumentarni
platby, mezi néz fadime dokumentarni inkaso a dokumentarni akreditiv — tedy

platby vazané na predlozeni ur&itych dokumenti, které platbu doprovazi.?®

Tyto dokumenty byvaji ve vétsiné ptipadi predkladany bankdm, ovSem neni
vyjimkou ani situace, kdy jsou piedkladany casteéné bankam a Casteéné
samotnym dopravcum. Zminéné dokumenty, jez platbu (obchod) provazeji,

muzeme rozdélit nasledovné:

e podle charakteru na: dispozicni a legitimacni,

e podle funkce na: inkasni, dopravni, skladovaci, pojistovaci a
pomocné,

e podle obsahu na: éisté a tzv. ,,se zavadami‘“ a

e podle vyhotoveni na: originaly, duplikaty, kopie, opisy a ndhradni

dokumenty.?®

# KALABIS, Zbynék. Zéklady bankovnictvi: bankovni obchody, sluzby, operace a rizika. 1. vyd.
Brno: BizBooks, 2012. ISBN 978-80-265-0001-8. Strana 71-72.

% SENKYROVA, Bohuslava. Bankovnictvi. 1. vyd. Praha: Vysoké §kola finanéni a spravni, 2010.
ISBN 978-80-7408-029-6. Strana 175-176.

% MARVANOVA, Marie. Platebni styk: platebni a zajistovaci instrumenty ve vnitinim a
zahrani¢nim obchodeé. 3. rozs. vyd. Brno: Econ, 1995. ISBN 80-901627-2-X. Strana 53-54.
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1) Dokumentarni inkaso
Jedna se o jednu znejcastéjSich forem zejména platebniho styku

mezinarodniho. Neznamena to vsak, Ze by se dokumentarni inkaso Vv platebnim
styku tuzemském nevyuzivalo viibec. Dokumentérni inkaso je ptikazem ze strany
ptikazce smétovany jeho bance, aby tato predala, bud’ sama, nebo prostfednictvim
tzv. korespondenéni banky, uréené tieti osobé (kupujicimu) konkrétni dokumenty
oproti zaplaceni ur¢ité pen&zni sumy.*’

Dokumentarni inkaso fadime z pohledu banky mezi tzv. bezzdvazkové
platby, coz znamen4, Ze banka pii tomto druhu plateb nijak nevstupuje do zdvazku
osob, mezi kterymi k platbé dochazi. Banka tedy vystupuje pouze jako
prosttednik, jehoz jedinym ukolem je provedeni piikazcem pozadovanych
inkasnich tkond. Nemuze tedy nijak ovlivnit schopnost a vili platit ze strany
kupujiciho.

Dokumentarni inkaso je vyhodné zejména pii dovozu. Kupujici (v
tuzemském platebnim styku odbératel) diky tomuto zplsobu platby nemusi mit
vazané financni prostfedky, pfi€emz tento zpusob placeni pro ného neni nijak
zvlast ndkladny. Pro prodavajiciho (vyvozce) je vyhodou fakt, ze kupujici neziska
dokumenty ke zbozi jinak, nez proti zaplaceni kupni ceny. Nema vSak nikde
zaru¢eno, ze kupujici zboZi opravdu nakonec odebere — tedy, Ze zaplati kupni
cenu. Proto se tento zplisob plateb vyvozcim doporucuje pouze v takovych
ptipadech, kdy jsou si jisti, Zze kupujici opravdu zbozi odebere a zaplati kupni
cenu vyménou za dokumenty, a také pokud si mize byt jisty, Ze nehrozi jina
rizika (napf. politické zm&ny v zemi kupujiciho).?®

Dokumentarni inkaso se u nés fidi ustanovenim § 2699 a nasl. zakona ¢.
89/2012 Sb., obfanskym zdkonikem a také Jednotnymi pravidly pro inkasa
(Uniform Rules for Collections, konkrétné pak URC-522, s tcinnosti od 1. ledna
roku 1996), ktera publikovala Mezinarodni obchodni komora v Pafizi. Jimi se
dokumentérni inkaso fidi pouze v piipad¢, Ze je v ném obsaZena dolozka, ze které
jejich uplatnéni vyplyva. Dle téchto pravidel je inkasni pohledavka pohledavkou
klienta, a nikoliv banky. T¢ jsou dokumenty provazejici platbu pouze svéteny

K provedeni inkasa.

2" piipadné oproti splnéni jinych tzv. inkasnich podminek*, které, pokud existuji, musi byt uréeny
jiz v kupni smlouve, ktera byla mezi prodavajicim a kupujicim uzavfena, a to v ¢asti upravujici
platebni podminky.

8 SENKYROVA, Bohuslava. Bankovnictvi. 1. vyd. Praha: Vysoka $kola finanéni a spravni, 2010.
ISBN 978-80-7408-029-6. Strana 183.
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Prabéh dokumentarniho inkasa:

1. stanoveni dokumentarniho inkasa jako platebni metody mezi
kupujicim (dovozce) a prodavajicim (vyvozce) a stanoveni konkrétnich
podminek pro inkaso,

2. vystaveni prikazu kinkasu ze strany prodavajicho a odeslani
potiebnych dokumenti jeho bance,

3. uhrazeni kupni ceny, stanovené v kupni smlouvé¢, ze strany kupujiciho,

4. vydani dokumentii provazejicich zboZi ze strany banky prodavajiciho.?

Co se tyCe administrace spojené s dokumentarnim inkasem, tu provadi
banka prodavajiciho, ktera vyuzivd vybudované sit¢ svych korespondentskych

bank.

2) Dokumentarni akreditiv

Dokumentarni akreditiv fadime z pohledu banky mezi tzv. plathy
zavazkové. To znamend, Ze banka jiz do samotného zavazku vstupuje a neni jiz
pouhym prosttednikem, jako je tomu u dokumentarniho inkasa. Jedna se o jeden
dovozu a vyvozu zbozi. Stejné¢ jako u dokumentarniho inkasa se ale i
S dokumentarnim akreditivem miZeme setkat 1 v tuzemskych vztazich, a to mezi
kupujicim a proddvajicim. Jedna se o zdvazek banky (v pisemné formé), ktery je
vystaveny na zéklad¢ Zadosti piikazce, Ze poskytne urcité plnéni kupujicimu ¢i
jiné osobé€, tzv. beneficientovi, jestlize budou splnény urcité podminky. Tyto
podminky nazyvame podminkami akreditivnimi.®

Vsechny zucCastnéné banky se u akreditivnich operaci zabyvaji pouze
predloZzenim pozadovanych dokumentd, nikoliv samotnym zboZim ¢i sluzbami,
jichZ se dokumenty tykaji.*

Zakonnou upravu dokumentarniho akreditivu nalezneme v zdkoné ¢.

89/2012 Sb., obcanském zakoniku, konkrétné pak v jeho v § 2690 odst. 1, jehoz

znéni je nasledujici: ,, Pri dokumentdarnim akreditivu vystavce akreditivu plni

» SENKYROVA, Bohuslava. Bankovnictvi. 1. vyd. Praha: Vysoka $kola finanéni a spravni, 2010.
ISBN 978-80-7408-029-6. Strana 184.

% MARVANOVA, Marie a Martin HOUDA. Platebni styk: platebni a zajistovaci instrumenty ve
vnitinim a zahranicnim obchodeé. 3. rozsit. vyd. Brno: Econ, 1995. ISBN 80-901627-2-X. Strana
105-108.

3t SENKYROVA, Bohuslava. Bankovnictvi. 1. vyd. Praha: Vysoka $kola finanéni a spravni, 2010.
ISBN 978-80-7408-029-6. Strana 176.
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opravnénému, jsou-li mu vcas predlozeny dokumenty urcené akreditivem v
souladu s akreditivnimi podminkami. To plati i v pripade, jsou-li dokumenty
predlozeny vystavci poverenému akreditivem. *

Vzhledem k tomu, ze v nékterych statech neni dokumentarni akreditiv
zakonnymi normami vibec upraven, vyvinuly se mezi obchodniky zvyklosti,
které jsou jiz tak zavedené, ze se da fici, ze zdkonnou upravu v téchto statech
velmi dobie nahrazuji. Z této praxe se postupem Casu vyvinuly Jednotné zvyklosti
a pravidla pro dokumentarni akreditivy®’. K zatim posledni revizi®® tchto
pravidel doslo publikaci Mezindrodni obchodni komory €. 600, v roce 2007. Jak
bylo uvedeno vyse, nejedna se o pravni normy, ale pfesto jsou bankami tato
Jednotna pravidla dodrzovana a jsou zavazna, pokud je na akreditivu uvedena
dolozka, ze tento podléha Jednotnym pravidlim a zvyklostem pro akreditivy.
Ceska pravni Gprava akreditivi neni s témito pravidly a zvyklostmi v rozporu,
tudiz mohou tyto dv¢ oblasti vedle sebe koexistovat a 1 se vzajemné dopliovat.>**®

Dokumentarni akreditivy patifi mezi oblibené nastroje platebniho styku
zejména u vyvozcl, kteti diky nim maji bankou zajisténé poskytnuti akreditivniho
plnéni. Pro odbératele je vyhodou fakt, ze aby se dodavatel dostal k penézim,
musi nejprve bance prokazat, ze fadné splnil vSechny akreditivni podminky. To
prokaze zejména predlozenim veskerych pozadovanych dokumentt®® v dobg, kdy
je akreditiv platny. Co se ty€e bank, ty zkoumaji pfedlozené dokumenty velmi
prisn¢ a pokud by néjaky z pozadovanych dokumentd nebyl predlozen, ptipadné
by obsahoval zavazné formalni vady, banka zabrani Cerpani akreditivu. Z toho
jasné plyne, Ze vyhodny je akreditiv pouze pro spolehlivého dodavatele, ktery si
muze byt jisty, ze pokud ur¢ené podminky opravdu fadné¢ a vcas splni, dostane
zaplaceno. A to i v ptipadé, pokud by odbératel zbozi nakonec nechtél zaplatit
nebo pievzit.*’

Dtlezité je také zminit, Ze akreditiv neni nijak zavisly na obchodu, z n€hoz

vzeSel (v ¢emz autor prace spatiuje podobnost se sménkou, protoze sménecné-

%2 ang. Uniform Customs and Practice for Documentary Credits (UCP-600, Revision 2007)

% ke kterym dochazi periodicky

% SENKYROVA, Bohuslava. Bankovnictvi. 1. vyd. Praha: Vysoka $kola finan&ni a spravni, 2010.
ISBN 978-80-7408-029-6. Strana 176.

* MACHKOVA, Hana, Eva CERNOHLAVKOVA a Alexej SATO. Mezinarodni obchodni
operace. 5. vyd. Praha: Grada, 2010. ISBN 978-80-247-3237-4. Strana 83-84.

% pievazné se bude jednat o typ piepravniho dokumentu, piipadné skladistniho listu + napiiklad
jakostniho certifikatu

¥ MACHKOVA, Hana, Eva CERNOHLAVKOVA a Alexej SATO. Mezinarodni obchodni
operace. 5. vyd. Praha: Grada, 2010. ISBN 978-80-247-3237-4. Strana 82-83.
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pravni zavazky také nejsou nijak vazany na jiné skutecnosti, nez na platny vznik a

existenci sménky a jeji vcasné piedlozeni).

1.4.5 Cenné papiry

DalSimi nastroji platebniho styku jsou cenné papiry. Po rekodifikaci
soukromého prava, k niz doslo k 1. lednu roku 2014, jsou cenné papiry (do té
doby upravené zdkonem ¢. 591/1992 Sb., o cennych papirech) upraveny
obCanskym zakonikem, ktery cenny papir definuje jako listinu, s niz ,je prdavo
spojeno takovym zpiisobem, Ze je po vydani cenného papiru nelze bez této listiny

. Do «38
uplatnit ani prevést.

Z uvedené zakonné definice lze vycist dva zdkladni pozadavky na cenny

papir, jimiz jsou:
e forma listiny a
e vtéleni (inkorporovani) ur¢itého prava do tohoto cenného papiru takovym
zpusobem, ze bez n¢ho jej nelze uplatiiovat ani s nim jinak operovat (napf.

prevadét pravo plynouci z cenného papiru na jiné osoby).

Listinu mizeme definovat jako jakykoliv hmotny nosi¢ informaci, ktery je
zpusobily zachytit projev ville a také jej nasledné 1 uchovat, dokud nedojde
K uplatnéni prava, které je stakovou listinou spojeno. Nejcastéj$im nosicem
cenného papiru bude samoziejmé list papiru, ale jak uvadi Kovaiik® v minulosti
byla napfiklad za platnou uznana sménka, ktera byla vypsana na dievéné krabici
od doutnikt, kde byl podpis jejiho vystavce a ostatni povinné naleZitosti.

Co se ty¢e vySe zminéného vtéleni prava do cenného papiru, je na tomto
misté nutno uvést také tzv. umotovaci fizeni, které upravuje zékon ¢. 292/2013
Sb., o zvlastnich tizenich soudnich ve svém ustanoveni § 303 a nasl. Vzhledem
k tomu, Ze je urcité pravo vtéleno do cenného papiru a nelze toto pravo uplatnit
jinak, nez predloZenim tohoto cenného papiru, bylo potieba oSetfit 1 ptipady, kdy
dojde naptiklad ke ztraté této listiny a nebo situace, kdy by dluznik (¢i jina osoba)
tuto listinu znicil. Pravé k tomu slouzi zminéné fizeni o umoieni listin, v némz
muze dojit soudnim rozhodnutim K nahrazeni listiny cenného papiru do doby, nez

bude vydana listina nahradni.

%8 ustanoveni § 514 zakona ¢. 89/2012 Sb., ob¢anského zakoniku
¥ KOVARIK, Zdengk. Sménka a sek v Ceské republice. 6., preprac. a dopl. vyd. Praha: C.H.
Beck, 2011. Beckova edice pravo a hospodarstvi. ISBN 978-80-7400-402-5. Strana 22-23.

17



Jak ale uvadi Pauly, k vyse uvedenym znakiim mohou pfibyt znaky dalsi.

Mohou jimi byt pozadavek na to, aby cenny papir byl nutn¢ listinou o pravu a také

pozadavek na to, aby pravo, jez z listiny cenné¢ho papiru vyplyva (jez je do n¢&j
inkorporovano), bylo hmotnym pravem soukromopravni povahy.*

Zakon ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik ve svém § 518 odst. 2 rozd€luje

cenné papiry na ty, které jsou na fad a na ty, které jsou na dorucitele. Za cenny
papir na fad povazujeme takovy, ktery obsahuje jméno opravnéné osoby. Naopak
cenny papir, ktery jméno opravnéné osoby neobsahuje, povaZzujeme za cenny
papir na dorucitele. Toto déleni je dulezité pro dal§i operace s cennymi papiry,
zejména pak pro jejich prevody.

Mezi nejéast&ji vyuzivané cenné papiry v Ceské republice fadime akcie,
zatimni listy, kmenové listy, podilové listy, dluhopisy, sménky a Seky.
Nejdulezitéjsimi z nich pro ucely této prace budou sménka a Sek, kterym budou
vénovany nasledujici kapitoly, a z toho diivodu jsou na tomto misté pouze vyctem

zminény.

1.4.6 Bankovni ucet

Zakladnim prvkem bezhotovostniho platebniho styku, bez néhoz by
vlastné tento nemohl existovat, je bankovni Gfet. AZ s jeho existenci je mozZno
vyuzivat nékterych navazujicich sluzeb, jez jsou bankami ¢i jinymi finan¢nimi
institucemi v dnes$ni dobé& nabizeny. Nejcastéjsim produktem budou tzv. b&zné
ucty, které jsou ur¢enymi pro fyzické ¢i pravnické osoby a mohou byt vedeny bud’
v eské ménd a nebo v méné cizi.*!

Postupem doby a také diky velké konkurenci se banky navzijem casto
predhangji, ktera z nich svym klientim nabidne nejvyhodné&jsi sluzby — i proto
dnes jiz neni pro zakazniky problém najit takovou banku, ktera nabizi vedeni
bankovniho G¢tu naprosto bez poplatk. Nabidkou téchto tzv. ,,bezpoplatkovych
uctd* se bankdm daii oslovovat stale vice novych klientl, ¢imZ zvySuji procento
lidi, ktefi maji vlastni bankovni €et a postupem Casu diky tomu upfednostiuji
bezhotovostni platebni styk pied tim hotovostnim.

Zfizeni Gctu u banky je v dneSni dobé velmi rychlé a snadné. Postaci jedna

navstéva pobocky banky, kde dojde k podpisu smlouvy o zfizeni Gctu, nebo jiz lze

O PAULY, Jan. Zdkladni teoretické otdzky cennych papirii. V Tribunu EU vyd. 1. Brno: Tribun
EU, 2009. ISBN 978-80-7399-650-5. Strana 36.
*! tyto nazyvame jako ucty devizové
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ucet oteviit tzv. ,,online” pouze pies internetovou stranku banky s naslednym
popisem smlouvy, ktera dojde posStou na klientovu adresu a kterou po podpisu
op¢t zasle zpét bance.

Podminkou, aby si fyzickd osoba mohla zalozit sviij ucet, je dosazeni
ur&itého veku® a jeji svépravnost, tedy ,,zpiisobilost nabyvat pro sebe viastnim
pravnim jedndanim prava a zavazovat se k povinnostem (pravné jednat). «d3
V opacném pfipadé¢ bude nutna piitomnost zakonného zastupce, piipadné

opatrovnika.

1.4.7 Platebni karta

K bankovnimu uctu se uzce vazi také platebni karty, jejichz
prostfednictvim mulzeme znaseho uctu vedeného u banky vybirat volné
prostfedky z bankomatti nebo provadét platby u obchodnikli bez nutnosti nosit
s sebou hotovost.

Specidlnim typem platebnich karet jsou karty embosované, coz jsou
platebni karty, které jsou kromé elektromagnetického pruhu (Cipu) slouziciho
K vybéru z bankomatli a k placeni u obchodnikti pomoci elektronickych terminalti
vybaveny navic tzv. embossingem**, jeZ umoZiuje i platbu u obchodniki, ktefi
maji k dispozici pouze mechanické CteCky (imprintery). Vyhodou a hlavnim
ucelem tohoto druhu karty je tedy moZnost platby u obchodnika i tehdy, pokud
tento nema k dispozici elektronicky terminal, pfipadné jej ma, ale elektronicka
komunikace selze.*

V dne$ni dobé také jiz existuji a jsou hojné vyuzivany platebni karty
bezkontaktni — u nichz sta¢i pouhé pfilozeni k terminalu, aby doslo
Kk uskute¢néni platby. Platby neptevysujici 500,- K¢ jsou uskutecnovany dokonce
bez nutnosti ov&feni PIN kodem.*® To je na jednu stranu velmi pohodlIné a rychle,
ovSem na druhou stranu, pokud kartu uzivatel ztrati nebo pokud by mu byla karta
odcizena a uzivatel by ji nestihl (protoze nevédél, ze byl okraden) okamzité

zablokovat, muze byt tento typ Kkaret velmi snadno zneuzitelny

2 v&tsinou veku 18 let, oviem je nutno brat v potaz i existujici détska konta &i studentské Géty. | u

nich je ovSem potieba podpisu zdkonného zéstupce pii zakladani téchto ucth.

*% ustanoveni § 15 odst. 2 zakona &. 89/2012 Sb., ob&anského zakoniku

* reliéfnim, &i jinak vystupujicim, pismem

*® Finanéni vzd&lavani - Slovni¢ek Bankovnictvi. Financni vzdélavani [online]. Praha, 2007 [cit.
2016-02-18]. Dostupné z: http://www.financnivzdelavani.cz/webmagazine/page.asp?idk=223

% ang. Personal Identification Number; specidlni bezpe¢nostni Gtyfmistni kod, ktery obdrzime
spole¢né s platebni kartou. Lze samoziejmé nasledné zménit podle preferenci zdkaznika.
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nékolikandsobnymi platbami u riznych obchodniki, které by nepievySovaly
zminény limit ve vysi 500,- K¢.

Platebni karty jsou vydavany prostfednictvim obchodnich bank tzv. karetnimi
asociacemi (EuroCard, VISA, American Express nebo také MasterCard a dalsi) a
muzeme je obecné rozdélit na:

e Kkarty debetni, kter¢ jsou vydavany kbéznym uctim, jejichz
prostiednictvim je mozné Cerpat prostitedky pouze do vyse tzv.
disponibilniho zistatku, a

e Karty kreditni, které jsou vydavany k uvérovym uctim. K jejich vydani je

vetsinou potieba splnit a dolozit urcity mésicni piij em.’

Platebni karta obsahuje nasledujici udaje:

e udaj o vydavateli karty,

e systém platebnich karet, do né&jz patii,

e zda se jedna o kartu tuzemskou ¢i zahranicni,
e (islo karty,

e platnost karty (ve formatu mésic/rok) a

e jméno drzitele karty.48

Platebni karty jiz mohou byt v dne$ni dob¢ nahrazeny riznymi Cipy, které
banky nabizeji svym klientim a které 1ze naptiklad zavésit na klice a mit je tak
stale u sebe. NejnovéjSim trendem v bezkontaktnich platbach jsou také platby
prostfednictvim mobilnich telefond, jeZ jsou vybaveny technologii NFC®. Velci
vyrobci mobilnich telefond se tak predhangji, kdo nabidne lepsi a dimysinéji
zabezpeceny systém. Existuji tak jiz naptiklad Apple Pay, Samsung Pay a dalsi.
K provedeni platby tak stac¢i pouze mit u sebe mobilni telefon s NFC, ktery je
propojen s platebni kartou a bankovnim uctem uzivatele. Mnoho dne$nich
telefont je jiz vybavena velmi dobrou bezpec¢nostni vybavou, kterd jiz zahrnuje
napt. Ctecky otiskl prstll, piipadné se jiZz pracuje na snimaci o¢ni duhovky, takze
lze jiz mluvit o velmi vysoké bezpecnosti zminénych plateb prostfednictvim

mobilnich telefonu.

*" KALABIS, Zbyn&k. Zdklady bankovnictvi: bankovni obchody, sluzby, operace a rizika. 1. vyd.
Brno: BizBooks, 2012. ISBN 978-80-265-0001-8. Strana 94.

*® SENKYROVA, Bohuslava. Bankovnictvi. 1. vyd. Praha: Vysoka $kola finanéni a spravni, 2010.
ISBN 978-80-7408-029-6. Strana 170.

* ang. Near Field Communication
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1.4.8 Elektronicka penézenka

Dle slovniku financ¢niho arbitra je elektronickou penézenkou ,, produkt
podobny platebni karté, ktery vsak neni spojen s béznym nebo uvérovym uctem,
jenz je urcen predevsim k platbam drobnych transakci, které se nevyplati
ziictovavat po jednotlivych polozkdch. “*°

Ziejm¢ nejznaméjsi elektronickou penézenkou, ktera je vyuzivéna i
¢eskymi obCany, je sluzba PayPal. Jedna se o elektronickou penézenku, ktera je
prostfednikem mezi jiz existujicimi bankovnimi Gty prodejcti a nakupujicich,
kteti si ¢ast svych volnych penéznich prostiedkli prevedou pravé do virtudlni
pencZenky. Situace je obdobnd tomu, jako kdyby oba subjekty mély ¢ty u jedné
a t¢ samé banky, takze platby jsou velmi rychlé i ptesto, ze se mnohdy jedna o
platby pieshrani¢ni. Namisto ¢isla bankovniho G¢tu a jména jsou subjekty
internetovych platebnich systémt identifikovany prostfednictvim svych e-
mailovych adres. Vyhodou je, Ze e-mailova adresa mize byt propojena s vice

kartami a tyto karty sou¢asné mohou byt vydané riznymi bankami.”*

Za elektronické penéZenky jsou mnohdy povazovany, a autor je stejného
nazoru, také karty vydavané dopravnimi podniky (napt. nevalné proslula prazska
Opencard®, &i Plzefiska karta, kterd méize byt, v dobé psani této diplomové préce,
nahrazena novou sluzbou s ndzvem ,,Plzefiskd mini*“ - tedy malym c¢ipem, ktery
Plzenskou kartu, co se tyce funkci, dokaze plné nahradit53), které¢ si Clovék
predem vlozenim hotovosti tzv. nabije na urCitou castku, ktera je pozdéji
jednotlivymi platbami jizdného cerpana aZz do jejiho uplného vycerpani. Stejné
mnohdy funguji také rtzné darkové poukazky, kdy napiiklad namisto darku
nékoho obdarujeme poukazem (voucherem) z jeho oblibeného obchodu, ktery je

predplacen na urc¢itou sumu, jez mize byt v tomto obchodé éerpéna54.

%0 Slovnik pojmi. Kanceldr financniho arbitra [online]. Praha, 2016 [cit. 2016-02-26]. Dostupné
z: http://lwww.finarbitr.cz/cs/informace-pro-verejnost/slovnik-pojmu.html

> Novy trend v placeni na internetu: elektronicka penézenka. Finparada.cz [online]. Praha, 2016
[cit. 2016-02-26]. Dostupné z: http://www.finparada.cz/2473-Novy-trend-placeni-na-internetu-
elektronicka-penezenka.aspx

%2 ta by méla byt od poloviny roku 2016 nahrazena kartou s nazvem ,,Litatka*

53 Pro koho je ur&ena: Plzefiska mini - Plzefisk4 karta. Plzenskakarta.cz [online]. Plzef, 2016 [cit.
2016-02-26]. Dostupné z: http://www.plzenskakarta.cz/plzenska-mini/pro-koho-je-urcena/

> vétsinou se k tdmto poukazkam vztahuji uréita pfedem stanovena pravidla, ktera mohou spo&ivat
naptiklad v povinnosti vycerpat poukaz najednou apod.
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1.4.9 Korespondentské ucty a clearing

K mezibankovnimu platebnimu styku (tedy zuctovani jednotlivych operaci

mezi bankami) mize probihat jednim ze dvou zékladnich zptsobt, kterymi jsou:

e vedeni tzv. korespondentskych ucti a

e tzv. clearing.”

Co se tyce korespondentskych ucti, existuji dvé formy téchto uctd. Prvnim

z nich je NOSTRO ucet, tedy ucet, ktery ma banka A otevieny u banky B.

Druhym typem korespondentského tctu je tzv. LORO tucet. Jedna se o ucet, ktery
naopak banka A vede pro banku B. Prostfedky, které se na téchto uctech
nachdzeji, nejsou (dle mezinarodnich zvyklosti) nijak iro¢eny. LORO a NOSTRO
ucty jsou otevirany u bank v téch zemich, v nichz je ména, ve které jsou vedeny,
ménou doméci. Za platby provedené prostfednictvim korespondentskych cti si

banky mohou dle dohody mezi sebou platit provize.*

Druhou formou mezibankovniho zuctovani je tzv. clearing, ktery je
mozno definovat jako vzijemné vypofadani. Jednd se o zpracovani transakci,
které obdrzi tzv. clearingové centrum od zpracovatelskych subjektti. Tyto
elektronické informace o jednotlivych prevodech a jejich vysi nazyvame jako
,outgoing soubory®, tedy odchozi platby, které jsou pii procesu clearingu
porovnany s ,incoming soubory“, tedy vysi ptichozich plateb. Nakonec dojde
Vv clearingovém centru pouze k vypotadani rozdilu téchto dvou udajl (¢astek). Co
se tyCe clearingu, je mozno jej rozdé€lit na clearing vnitrostatni, neboli tuzemsky, a
mezinarodni. Toto déleni vychazi z toho, zda jsou zpracovavany transakce pouze

uvnitt jednoho statu nebo transakce z vicero statt.”’

Tuzemsky clearing, tedy realizace mezibankovniho platebniho styku
centralni bankou, znamend, Ze ostatni banky maji u centralni banky otevieny ucet,

na ktery jsou pfi¢itadvany a z néjz jsou zaroven odecitany platby od bank ostatnich.

% SENKYROVA, Bohuslava. Bankovnictvi. 1. vyd. Praha: Vysoka $kola finanéni a spravni, 2010.
ISBN 978-80-7408-029-6. Strana 152.

% SENKYROVA, Bohuslava. Bankovnictvi. 1. vyd. Praha: Vysoka $kola finanéni a spravni, 2010.
ISBN 978-80-7408-029-6. Strana 152.

" SCHLOSSBERGER, Otakar. Platebni styk. 3., pteprac. vyd. Praha: Bankovni institut, 2000.
ISBN 80-7265-036-X. Strana 221-223.
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Mezibankovni platebni styk mohou v nékterych zemich realizovat, kromé
centralni banky, také jiné banky. U nas v Ceské republice je k provadéni clearingu
opravnéna pouze Ceska narodni banka.>®

Clearingové dohody jsou vsak uplné nejcastéji vyuzivany vV mezinarodnim
obchod¢. K mezinarodnimu clearingu dochazi na zaklad¢ clearingovych dohod,
coz jsou dohody, jimiz jsou vzajemnym zuctovanim mezi UCastnickymi staty

vyrovnavany platby mezi subjekty, které pochazeji ze dvou rliznych statt.

Mechanismus fungovani mezinarodniho clearingu je nasledujici: Platce (ze

statu A) zaplati urcitou ¢astku v domaci méné clearingové bance (nachazejici se
ve staté A). Tato banka platbu zaiuctuje a poda o ni informaci clearingové bance
nachazejici se ve staté B, ktera platbu zat&tuje a potiebnou &astku®® vyplati
platcem uréenému pfijemci. Jak vidno, penézni prostiedky pii tomto zplsobu
placeni viibec neptekracuje statni hranice. K ptrevodu penéznich prostredkli dojde
pouze za situace, kdy je prubéh plateb za urcité obdobi® nevyrovnany. K thradé

O W o’ W W . W /4 r wr 1
mutiZze dojit bud’ volng& sménitelnou ménou, nebo také v dohodnutém druhu zbozi.°

1.4.10 Barterové dohody

Barterové dohody jsou, stejn€ jako dohody -clearingové, vyuZivany
zejména v mezinarodnim obchodé. Rozdilem je fakt, Ze zatimco se dohody
clearingové vztahuji na veskeré druhy plateb, ke kterym dojde mezi dvéma staty,
dohody barterové se vztahuji vyhradné na platby souvisejici s ndkupem urcitého
(druhu) zbozi. Tento druh zbozi ¢i ptimo konkrétni zbozi je uréeno predem v tzv.

kontingentni smlouvé, na kterou se odvolava nasledna barterova dohoda.

Barterové dohody jiz nejsou v dneSni dobé tak castym ndstrojem
platebniho styku. Piesto se s nim vSak i dnes setkat mizeme - zejména u jiz
zminéného mezindrodniho obchodu mezi obchodnimi spolecnostmi, piipadné
mezi staty (zejména mezi staty tzv. vychodniho bloku a Zapadem) v piipadech,
kdy by sména zbozi za penize s sebou piinesla neimérné zvySeni ndkladd,

pfipadné rizik spojenych s obchodem. Barterové dohody jsou vyuZivany také

% CERNOHORSKY, Jan a Petr TEPLY. Zéklady financi. 1. vyd. Praha: Grada, 2011. ISBN 978-
80-247-3669-3. Strana 78.

% jiz v domaci méné statu B

% stanovené v clearingové dohods

81 yétsinou se bude jednat napiiklad o ropu
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Vv ptipadech, kdy je uskute¢néni mezinarodnich kontrakti t€Zko dosazitelné (napft.
chybi cenovy systém mezi obchodujicimi staty, pfipadné pokud existuji devizové
problémy v jenom ¢i obou statech), a nebo proto, ze v zemich se projevuji snahy o

udrzeni vyrovnaného salda obchodni bilance. Jako piiklady barterovych dohod

mozno uvést dohody, které vznikaly v druhé poloviné (zhruba v 70. letech) 20.
stoleti:

e smlouva mezi spoleénosti PepsiCo Inc. s tehdej$im Sovétskym svazem 0

prodeji napoje Pepsi-Cola do Ruska, za coz tato spoleCnost ziskala
exkluzivni dovozni pravo vodky do Spojenych statth americkych, a

e smlouva mezi Madarskem a spoletnosti Levi’s, ktera v Madarsku

licencovala produkci svych kalhot, za coz jako protihodnotu ziskala podil
na veSkerych vynosech plynoucich z vyvozu téchto kalhot do ostatnich

evropskych statf. %

1.5 Uloha Ceské narodni banky v platebnim styku

Ulohu Ceské narodni banky V platebnim styku v Ceské republice upravuje
zejména zakon ¢. 6/1993 Sb., o ¢eské narodni bance, ktery ve svém § 1 odst. 1
stanovuje, z¢ CNB je, vyjma toho, Ze je ustfedni bankou CR, také organem,
ktery vykonava dohled nad finan¢nim trhem a orgénem, ktery je prislusny reSit
ptipadnou Krizi.

Ceska narodni banka je jedinym subjektem v Ceské republice, ktery je
opravnén udélovat licence akciovym spolenostem, které se chtéji stat bankou.®®
Bez této licence nemuze Zadny subjekt provozovat bankovni sluzby, ptipadné jiné
souvisejici aktivity. Licence je tedy zarovenl jakymsi zékladnim povolenim
provozovat bankovni sluzby, ale také jistym omezenim v podob& piesného
vymezeni, které dalsi sluzby a aktivity mize tato banka nabizet. Se vstupem do
Evropské unie je i v CR pouzivana tzv. jednotna bankovni licence. Ta opraviiuje
subjekt, jemuz byla udélena, k tomu, aby vykondval povolenou ¢innost nejen

é&‘64

V tzv. ,,domovském state¢*“”", ale 1 na uzemi jiného ¢lenského statu EU (a déle také

%2 POLOUCEK, Stanislav. Penize, banky, financni trhy. V'yd. 1. V Praze: C.H. Beck, 2009.
Beckovy ekonomické uc¢ebnice. ISBN 978-80-7400-152-9. Strana 44-45.

%3 v CR neni mozné, aby banka méla jinou formu nez a. s. — tedy akciova spole¢nost

% stat na jehoZ uzemi byla licence piislusnym organem udélena
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Norska, Islandu a Lichtenstejnska) a to bez toho, aniz by musel zadat o dalsi

licenci v tom kterém stétu, jez nazyvame jako stat hostitelsky.®

Dalsi &innosti, jez CNB v platebnim styku vykonava:

urc¢ovani meénové politiky,

vydavani bankovek a minci,

fizeni ob&hu penéz, platebniho styku a péce o jejich plynulost, bezpecnost
a hospodarnost,

vykovavani dohledu nad c¢innostmi tuzemskych obchodnich bank,
poboc¢kami bank zahrani¢nich a také nad zahraniénimi konsolidacnimi
celky za piedpokladu, Ze je jejich soucasti i obchodni banka v CR,

dalsi ¢innosti, upravené zakonem ¢. 21/1992 Sb., o bankach.®

Co se tyée vyse uvedeného vykonavani dohledu ze strany CNB, v dobé&

psani této diplomové prace (konkrétng pak dne 8. 3. 2016) vydala CNB predb&zné

opateni, kterym zakazala ERB bank, a. s. pfijimat od vefejnosti vklady,

poskytovat uvéry a také pofizovat aktiva, jejichz rizikova vaha je vyssi nez 0 %.

Ze zékazu vSak existuji dvé vyjimky. Prvni vyjimkou z tohoto zminéného zdkazu

tvoii pouze aktiva, ktera banka potiebuje k tomu, aby zajistila sviij bézny provoz.

Druhou vyjimkou je moznost ukladani vkladt u jinych bank, jimz byla dle § 1

odst. 1 zdkona ¢. 21/1992 Sb., o bankéch, pfipadné u bank, jejichz sidlo je

v &lenském stats EU.%7

% KALABIS, Zbynek. Zdklady bankovnictvi: bankovni obchody, sluzby, operace a rizika. 1. vyd.
Brno: BizBooks, 2012. ISBN 978-80-265-0001-8. Strana 10.

% KALABIS, Zbynék. Ziklady bankovnictvi: bankovni obchody, sluzby, operace a rizika. 1. vyd.
Brno: BizBooks, 2012. ISBN 978-80-265-0001-8. Strana 9.

%" ERB bank nesmi dle opatieni CNB poskytovat Gvéry a piijimat vklady. Ceskd ndrodni banka
[online]. Praha, 2016 [cit. 2016-03-15]. Dostupné z:
https://www.cnb.cz/cs/verejnost/pro_media/tiskove_zpravy cnb/2016/20160309_erb_bank.html
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2 Sménka

Sménecné pravo je v naSem pravnim fadu velmi specifickou oblasti prava.
Velice zajimavym faktem je, Ze tato oblast je stile upravena zakonem z roku
1950, coz je podle ndzoru autora této prace zasluha jeho nesporné formalni
ptisnosti, pfesnosti a nad¢asovosti. Marné bychom hledali zadkon, ktery by nabyl
ucinnosti pred vice nez pul stoletim® a stale by ve skoro nezménéné formé
pretrval az do dnesni doby. Autorovi prace se prave tato jeho vyzralost, presnost a
formalni pfisnost, kterd jiz neni v Ceském pravu tak castym jevem, velice libi a
obdivuje ty, jeZ se na jeho znéni jakkoliv podileli. Piesné takové legislativce a
odborniky bychom totiz podle nazoru autora potiebovali i v dnesni dob¢, kdy se

mnohdy zékony rusi nebo novelizacemi méni jesté dfive, nez nabydou i¢innosti.

Sménky jsou v Ceské republice vyuzivany pomémé hojné, bohuzZel
mnohdy takovymi osobami, at’ uz pravnickymi nebo fyzickymi, které moZznosti
smének vyuzivaji takovym zplsobem, ze se pohybuji na samotné hranici zdkona,
¢i dokonce za ni. Pravé proto jsou laickou vefejnosti sménky vétSinou
povazovany za jakysi nekaly prostfedek vyuzivany zejména podvodniky c¢i
organizatory predvadécich akci pro seniory, ¢asto oznacovanymi také pojmem
»smejdi“. Je to zplisobeno jejich formdlni ptisnosti, kterd pii ptehlédnuti
sebemensiho detailu ¢i nedodrzeni nékteré z nélezitosti, mize neznalému laikovy
zpuisobit nejeden velky problém.”

| proto se skoro v kazdé publikaci, kterou autor pro potieby této prace
precetl, nachazi varovani, aby lidé sménku podepisovali pouze Vv ptipad¢, ze jsou
si naprosto jisti tim, co délaji a jaké to pro né€ a jejich rodinu ¢asto ma, ptipadné v

budoucnu miiZe mit, nasledky.

Co se tyce smeénky jako takové - 1ze ji definovat jako ,,cenny papir vydany
v zdkonem stanovené forme, kterym se urcité osoby (sménecni dluznici) zavazuji
majiteli smenky zaplatit v misté a case vyplhvajicim z listiny Cdstku smenkou

v ’ Voo . vy , v o ’ ; 70
Urcenou s tim, zZe jde o zavazky primé, bezpodminecné, nesporné a abstraktni.

* konkrétng 1. ledna roku 1951

® HUBACKOVA - SVOBODOVA, Véra . Smenka podruhé aneb ,,Slasti a strasti uzivatele
sménky po deseti letech “Vyd. 1. Brno: Econ, 2005. ISBN 80-86433-12-9. Strana 3 a nasl.
" KOVARIK, Zdengk. Sménka a sek v Ceské republice. 6., preprac. a dopl. vyd. Praha: C.H.
Beck, 2011. Beckova edice pravo a hospodarstvi. ISBN 978-80-7400-402-5. Strana 51.
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Z vyse popsaného plyne, Ze se jednd o tzv. dluznicky cenny papir, coz
znamena, ze jejim obsahem muze byt pouze a jen zaplaceni urcité sumy. Uvedena
sménecna nespornost spociva v tom, ze tento vlastnik tohoto cenného papiru, pii
predlozeni vystavci k proplaceni, nemusi dokazovat Zadnou jinou skutecnost nez
tu, ze je jejim fadnym vlastnikem.

Ve srovnani s jinymi instituty sménku odliSuje pravé jeji abstraktnost a
vyse zminény fakt, Zze ztélesiiuje samotny penézni zavazek. Pro srovnani -
smlouva o zaptjcce, kterd je upravena v §2390 a naésl. zdkona ¢. 89/2012 Sb.,
obcanského zakoniku, zaklada také urCity zévazek spocivajici ve zpétném
zaplaceni urcité penézni sumy po uplynuti urCit¢ doby. Nemd ale abstraktni
povahu, protoze povinnost vratit penézni prostfedky je zde vdzana hlavné na
skutecnost, jestli vétitel zapujcku dluznikovi opravdu piedal. Dalsi rozdil
shledava autor prace v tom, zZe smlouva o zapujcce neni cennym papirem, tudiz
napiiklad ztrata listiny (ve které je smlouva obsazena) neznamend bez dalSiho
ztratu prava na jeji zaplaceni, coz u sménky v nékterych ptipadech platit muize'".
Dtlezitym rozdilem je také fakt, ze zatimco sménkou se lze zavazat pouze
k placeni uré¢ité penézni sumy, zaptujcka se mize vztahovat i na jiné, zastupitelné,

véci.

2.1 Funkce smének

., Zakonna uprava funkci sménky viitbec neexistuje. Neni to ani otdzka
smeénky jako listinného cenného papiru, kdyz ani sménecné pravo takové otazky
vitbec neresi a zZadné platebni ani zajistovaci sménky neznd. Funkce konkrétni
smenky je diisledkem dohody urcitych osob o tom, Ze v jejich vztazich bude
smenka urcitym zpiisobem fungovat. «r2
Pro ucely této prace je vSak podle nazoru jejiho autora dulezité uvést jeste

jednu funkei, jez sménka ma, a to funkci tveérovou. Zakladnimi funkcemi smének

tedy jsou funkce:

e platebni,
e zajiStovaci a

e Uvérova.

" existuje viak institut umofeni sménky (bliZe viz. ustanoveni § 303 a nésl. zakona &. 292/2013 a

ustanoveni CL. I. § 90 odst. 1 zakona &. 191/1950 Sb., sméne&ného a $ekového
"2 Rozsudek Vrchniho soudu v Praze ze dne 18. 3. 2008, spis. zna&ky 5 Cmo 5/2008

27



Uvérovou funkci lze definovat tak, Ze sménka je vydana oproti
poskytnuti, vétSinou kratkodobé ¢i stfednédobé, pujcky ¢i uvéru. S funkci
uvérovou se uzce poji dalsi funkce sménky, a to funkce zajistovaci, kdy je
sménka vystavena proto, aby utvrdila jiz existujici dluh a usnadnila pfipadné
nasledné vymahani tohoto dluhu. Tteti funkci je funkce platebni, ktera
umoziuje, aby bylo sménkou zaplaceno namisto pené¢znich prostfedkﬁ.73 Vétsinou
je funkce platebni realizovana indosaci sménky (o indosaci a jejich Gcastnicich viz
dale v této praci), ptipadné tzv. cessi — tedy postoupenim pohledavky, podle §
1879 a nasl. zakona ¢. 89/2012 Sb., obcanského zakoniku.

2.2 Sménka vlastni a cizi

Prestoze v jinych zemich muiZe byt déleni smének odlisné, v Ceské

republice délime podle platného prava i podle praxe sménky na:

° sménku cizi a

° sménku vlastni.

2.2.1 Sménka cizi a jeji nalezitosti

Sménka cizi je piikazem vystavce tieti osobé, kterou nazyvame
sménecnikem, aby tato pfi splatnosti zaplatila na pfedem uréeném misté fadnému
majiteli sménky sméneény peniz. Sir§im pojmem, ktery zahrnuje i cizi sménku je
tzv. ,trata®. Ne kazda trata vSak musi byt nutné¢ sménkou. Mezi traty lze totiz

zatadit napitiklad také ek.”*

Jak je uvedeno v Cl. L § 9 zakona sménecného a Sekového: ,, Vystavce
odpovida za prijeti a zaplaceni sménky.” Z toho vyplyva, Ze sam vystavce
sménky neni dluznikem ptimym, ale je tzv. neptimym dluznikem. Déle je z tohoto
ustanoveni mozno vycist, ze vztah plynouci z cizi sménky je vztahem
trojstrannym. Nemusi to vS§ak byt vzdy pravidlem, jelikoZ pfipousti urcité vyjimky

z vyse uvedeného.

B KOPAC, Ludvik. Sménky a sménecné pravo: (sménecny zikon s komentdrem a ivodem do
sménecného prava). Praha: Prospektrum, 1993. ISBN 80-85431-43-2. Strana 7.
"“KOVARIK, Zdengk. Sménka a sek v Ceské republice. 6., preprac. a dopl. vyd. Praha: C.H.
Beck, 2011. Beckova edice pravo a hospodarstvi. ISBN 978-80-7400-402-5. Strana 60-61.
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Nalezitosti sménky cizi je mozno nalézt v Cl. 1. §1 zakona sméneéného a
Sekového. Cizi sménka musi dle tohoto ustanoveni obsahovat nasledujici
nalezitosti:

e oznaceni, ze jde o sménku, pojaté¢ do vlastniho textu listiny a vyjadiené v
jazyku, v kterém je tato listina sepsana,

e bezpodminecny piikaz zaplatit uritou penézitou sumu,

e jméno toho, kdo ma platit (sménecnika),

e udaj splatnosti,

e Udaj mista, kde mé byt placeno,

e jméno toho, komu nebo na jehoz fad ma byt placeno,

e datum a misto vystaveni sménky a

e podpis vystavce.

2.2.2 Sménka vlastni a jeji naleZitosti

., Sménka vlastni predstavuje zavazek vystavce sménky vyplatit pri
splatnosti sménky v misté ve sménce urceném sménecny peniz radnému majiteli
v ((75
smenky.

Jedna se tedy o jakési prohldSeni dluznika v zakonem stanovené form¢ a
obsahujici zdkonem pozadované nalezitosti. Z vySe uvedené definice sménky
vlastni vyplyva také fakt, Ze sménecny vztah je vztahem minimalné dvou osob.

Smeénka vlastni se, co se ty¢e povinnych nalezitosti, oproti sménce cizi 1i8i
zejména v tom, ze mezi nimi nenajdeme bezpodmine¢ny prikaz zaplatit. Tento
pfikaz je u sménky vlastni nahrazen bezpodminecnym prFislibem vystavce
zaplatit urcitou penézitou sumu - tzv. ,,sménec¢nou sumu®. Ostatni nalezitosti jsou
pro sménku vlastni shodné s t€mi, jez jsou povinné pro smeénku cizi."

Zakon sménecny a Sekovy vSak pamatuje i na situace, kdy by na listing
sménky chybéla nékterd z vySe uvedenych nalezitosti. Obecné se da fici, Ze
chybéjici zakonem pozadovana nalezitost ma za nasledek neplatnost listiny jako
sménky. Nelze ale vyloucit, ze listina, jeZ je neplatnou sménkou, mize splhovat
naleZitosti jiného pravniho jednani, které jiz platné bude.”’

I z tohoto vSak existuji ur€ité vyjimky, kdy chybé&jici nalezitost neznamena

bez dalSiho neplatnost listiny jako sménky, ale pouze modifikuje typ sménky ¢i

® KOVARIK, Zdengk. Sménka a sek v Ceské republice. 6., preprac. a dopl. vyd. Praha: C.H.
Beck, 2011. Beckova edice pravo a hospodarstvi. ISBN 978-80-7400-402-5. Strana 60.

" C1.1. § 75 zakona & 191/1950 Sb,, sménedného a Sekového

""KOVARIK, Zdengk. Sménka a sek v Ceské republice. 6., preprac. a dopl. vyd. Praha: C.H.
Beck, 2011. Beckova edice pravo a hospodarstvi. ISBN 978-80-7400-402-5. Strana 76-77.
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jeji n€které vlastnosti. Jako ptiklad mozno uvést napiiklad situaci, kdy by na
sménce chybél udaj splatnosti - v takové situaci pak plati, ze je tato sménka
splatna tzv. ,,na vidénou*.

Stejné tak, pokud neni uveden zadny udaj o misté, na kterém ma byt
placeno, potom plati, ze platebnim mistem bude misto, kde byla sménka
vystavena. Jako posledni na tomto misté¢ zminim vyjimku, kterou zakon ve svych
ustanovenich také upravuje - jednd se o situaci, kdy neni sménce uvedeno misto
vystaveni. V tomto ptipad¢ plati, ze sménka byla vystavena na misté, které je na

sménce uvedeno u vystavcova jména.

2.3 Sménky podle jejich splatnosti

Sménky milZzeme rozdélit také podle toho, kdy jsou splatné. Existuji

nasledujici druhy:

e sménka splatna na vidénou (tzv. vista-sménka), ktera je splatna kdykoliv
pfi jejim predlozeni,

o vistasménka lhitni, kterd je splatna za urcity cas po vidéné,

e dato-sménka, coz je sménka, ktera je splatn po uplynuti urcitého ¢asu od
data jejiho vystaveni’® a

o sménka fixni, nebo také precizni, jejiz splatnost je urCena piesné, tedy

konkrétnim datem, obsahujicim den, mésic a rok. S

2.4 Ucastnici sménecné-pravnich vztahi

Ucastniky sméneéné-pravnich vztahli jsou osoby, které se svym pravnim
jednanim podili na vzniku, modifikacich ¢i pfipadném zéniku prav a povinnosti,
které souviseji se sménkami. Tyto u€astniky miiZzeme rozdé€lit na ti€astniky hlavni,
ktefi budou ptitomni v kazdém sménecné-pravnim vztahu, a na ucastniky, ktefi ve
sménecné-pravnich vztazich vystupuji pouze pii urcitych specifickych operacich -

napf. pfi indosaci sménky ¢i pii vzniku sménecného rukojemstvi.

2.4.1 Hlavni acastnici

Co se tyCe sménky vlastni, Gcastniky sménecné-pravniho vztahu jsou

vystavce (emitent) a remitent, ktery je také prvni vétitel ze sménky. U sménky

"8 obsahuje naptiklad udaj ,,sménka je splatna 90 dni po jejim vystavenic
¥ SCHLOSSBERGER, Otakar. Platebni styk. 3., pteprac. vyd. Praha: Bankovni institut, 2000.
ISBN 80-7265-036-X. Strana 130-131.
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cizi (traty) je ucastnikli vice, coz plyne uz z jeji vySe uvedené definice. Jsou jimi
vystavee, sméneénik (trasat) a remitent.*

Na tomto misté nutno podotknout, Ze samotnym vystavenim cizi sménky
sménecnikovi nevznikd zévazek zaplatit sméne¢nou sumu remitentovi. Aby tento

, o NP s L i 81
zavazek vznikl, je nutno, aby cizi sménka byla ze strany sménec¢nika piijata.

2.4.2 Ostatni acastnici jednotlivych sménecnych operaci

Dalsimi ucastniky sménecné-pravnich vztahti mohou byt také:

1) Utastnici indosace sménky - indosata¥ a indosant
Jedna se o ucastniky indosamentu (rubopisu), tedy pievodu cenného papiru (zde
sménky) na fad.

Definici pojmu indosant obsahuje ustanoveni § 13 odst. 1 zakona
sménecného a Sekového, dle niz je indosantem ten, ,,kdo sménku rubopisem
prevadi“. Jedna se tedy o aktualniho vlastnika sménky, kterému na zakladé
vykonu vlastnického prava nalezi také pravo k nakladani se sménkou - v piipadé
rubopisu tedy k jejimu ptevodu. Vyjimkou se stejnymi pravy jako samotny
vlastnik sménky miize byt napiiklad insolvenéni spravce, a to i pfesto, Ze neni
pfimo vlastnikem sménky.

Indosatai je osobou, na kterou se dle Cl. I. § 13 odst. 2 zakona
sménecného a Sekového, sménka tzv. rubopisem pievadi. Uvedeny paragraf je
jedinym mistem, kde se s pojmem ,,indosatai* v zdkoné sménecném a Sekovém
setkdvame. Dlvodem je fakt, Ze indosataf, ktery by sménku dale neptevadél,
jednoduse zlstane jejim vlastnikem a je tak také zdkonem oznaCovan. Pokud by
ale sménku dale pfevadél, dojde k transformaci jeho sménecn&-pravni role a

indosatar se dal$im indosamentem stane indosantem.

2) Utastnici sméneéného rukojemstvi - aval a avalat
Aval, n¢kdy také oznaCovan jako sménecny rukojmi, je osobou, ktera je po
avalovani sménky, kterym dojde k ptrevzeti rukojemstvi, zavazana dle § 32 odst. 1
zakona sménecného a Sekového stejné jako ten, za néjZz se zarucil. Toho pak

oznacujeme jako avalata.

8 CHALUPA, Ivan a David REITERMAN. Cenné papiry: ziklady soukromého prava. \V'yd. 1. V
Praze: C.H. Beck, 2014. Beckova skripta. ISBN 978-80-7400-542-8. Strana 132.
8 ystanoveni C1. 1. § 28 odst. 1 zékona &. 191/1950 Sb., sméne&ného a Sekového
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Na tomto misté je podle nazoru autora potieba uvést a fadné zdlraznit
znéni § 47 odst. 1 zdkona sménecného a Sekového, ktery stanovuje, ze: ,, Vsichni,
kdoz smenku vystavili, prijali, indosovali nebo se na ni zarucili, jsou zavazani
majiteli rukou spole¢nou a nerozdilnou.

Jedna se tedy o tzv. solidarni zavazky, které jsou upraveny Vv zakoné ¢.
89/2012 Sb., obcanském zakoniku. Konkrétn¢ pak v jeho § 1872 (a nasl.), jehoz
znéni je nasledujici: ,, Je-li nekolik dluznikii zavazano plnit spolecné a nerozdilne,
Jjsou povinni plnit jeden za vSechny a vsichni za jednoho. Veéritel miize pozadovat
celé plnéni nebo jeho libovolnou cast na vsech spoludluznicich, jen na nekterych,
nebo na kterémkoli ze spoludluzniku.” Ten ma poté, dle § 1876 téhoz zakona,
narok na ndhradu od ostatnich shodné zavazanych ticastnikl, kterym zavazek jeho

zaplacenim zanikl.

2.5 Placeni sménky

Aby mohlo dojit k placeni sméne¢né sumy, na niz sménka zni, je potieba,
aby sménka byla nejdiive splatna. Splatnost je jednim z hlavnim zakonnych
nalezitosti sménky. Existuje vice druhii smének podle toho, v jaky moment jsou
splatné (viz kapitola 2.2.3). Splatnou se sménka miize stat jak v pracovni, tak i
nepracovni den. Pfi vyhotovovani sménky je, co se ty¢e data splatnosti, tieba
davat velky pozor na to jaké datum bude uvedeno. Uvedenim neexistujiciho data,

naptiklad 30. tnora (zde bez ohledu na rok), se totiz sménka stava nepla‘[nou.82

Dalsim pojmem, jez je nutno v této kapitole definovat, je tzv. platebni
den, coz je takovy den, kdy je mozno sménku poprvé piedlozit k proplaceni.
K tomu mize dojit nejdiive v den, kdy se sménka stala splatnou. Jedna se o tzv.
sméneény ukon, pro néz plati dle Cl. 1. § 72 odst. 1 zdkona sménecného a
Sekového pravidlo, Ze mohou byt ¢inény pouze v pracovni dny. DalSim pojmem
tykajiciho se placeni sménky je den prezentacni, béhem néhoz miiZze byt sménka
ptedlozena k placeni. Prezenta¢nim dnem u vistasménky je napiiklad pouze 1 den,
protoze jakmile je tato smeénka prezentovana, je stejnym okamzikem i splatnél.83

Co se tyce prezencniho dnu u sménky splatné v konkrétni den, po uplynuti

ur¢itého Casu po datu jejiho vystaveni a nebo po vidéné, musi tuto sménku jeji

82 NEJEPfNSKY", Karel. Sménka v obchodé a podnikani. Praha: Profess, 1992. ISBN 80-85235-
10-2. Strana 16.

8 CHALUPA, Ivan a David REITERMAN. Cenné papiry: ziklady soukromého prava. \V'yd. 1. V
Praze: C.H. Beck, 2014. Beckova skripta. ISBN 978-80-7400-542-8. Strana 163.
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majitel k placeni predlozit v platebni den a nebo béhem dvou nasledujicich

pracovnich dno.®

2.6 Akceptace sménky

U sménky cizi je dalsim dalezitym procesem, ktery musi nutn¢ predchazet
pozdéjsimu vyplaceni sménecné sumy ze strany sméneCnika, tzv. akceptace
sménky. Akceptaci rozumime pravni jednani sménecnika, kterym pisemné na
sménce vyslovuje souhlas s jejim znénim a s tim, Ze pokud mu sménka bude
predlozena v zakonné lhité, tak ji pfijme a proplati. AZ timto pravnim jednanim je
sménecnik sménecné zavazan, nikoliv jiz okamzikem samotného vystaveni cizi
sménky, kde jej vystavce jako sménecnika uvedl. Sménecnik mize kromé plné
akceptace sménky také akceptaci sménky odmitnout (nedostateény zustatek na
GStu vystavitele), piipadné ji miZe akceptovat pouze &aste¢nd. Castenou
akceptaci rozumime souhlas sménecnika se zavazkem vyplatit pii predlozeni
sménky ve splatnosti pouze urcitou ¢ast sménecné sumy, uvedené na sménce.
Udaj o akceptaci se uvadi piimo na sménku s tim, Ze nezalezi na tom, zda to bude
na licové strané ¢i na jejim rubu. Formalni pfisnost zdkona sménecného a

Sekového, vSak ma pro jednotlivé moznosti urcité pozadavky:

o je-li akceptace na licové strané sménky, stac¢i pouhy podpis sméne¢nika
(doplnény o otisk razitka v ptipad¢, Ze je sménec¢nikem pravnicka osoba),

e je-li akceptace na rubu, pak je potieba, aby byl uveden nejen podpis
sménecnika, ale také udaj, ktery prokazuje, Ze se jedna o akceptaci. Ten

muze znit nasledovne: ,,sménka akceptovana®, ptipadné také ,,pfij ato*.®

8 ustanoveni C1. 1. § 38 odst. 1 zakona &. 191/1950 Sb., sméne&ného a Sekového
¥ SVOBODOVA, Véra. Sménka: priivodce po slastech a strastech uzivatele sménky. V'yd. 1.
Brno: ECON, 1994. ISBN 80-901627-1-1. Strana 57-60.
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W
3 Sek

Seky maji v historickém vyvoji nastroji platebniho styku velmi dtleZitou a
nezaménitelnou roli. V diivéjSich dobach patiily Seky dokonce k jedném
Z nejcastéjSich forem placeni mezi jednotlivymi subjekty urcitého obchodniho
vztahu. Jejich uloha vSak postupem doby a rychlym technickym vyvojem, ktery
ssebou zakonit¢ piinasi zdokonalovani ostatnich instrumenti, upada. Je
nahrazovan zejména elektronickymi platbami ¢i platbami prostfednictvim
platebnich karet. Na konci roku 2009 bylo dokonce ve Velké Britanii ozndmeno,
ze Sek, jakozto nastroj platebniho styku, bude béhem nékolika par let zruSen a
nahrazen jinymi néstroji platebniho styku.86

Jak je ale vidét 1 v nabidkach Ceskych bank (naptf. Komeréni banky, a. s.,
Ceské Spotitelny, a. s., a dal$ich), dosud k uplnému vymizeni tohoto institutu
nedoslo a podle nazoru autora této prace ani v nejblizsi dobé nedojde.

Stejné jako je tomu u sménky, tak ani u Seku v Zddném pravnim piedpisu
nenalezneme jeho presnou definici. Ta je ponechdna pravnim teoretikiim, kteti
vychazeji z nalezitosti tohoto cenného papiru a nasledkd jeho vydani. Kovaiik
definuje Sek jako ,, dluznicky cenny papir, ktery je vystaven v zdkonem stanovené
formé a jimz vystavce bezpodminecné prikazuje jiné osobé (...), aby tato osoba
zaplatila majiteli Seku penézZity obnos Sekem stanoveny. «87

Dalsi spolecnou vlastnosti, kterd spojuje Sek a sménku je fakt, ze i1 Sek je
jakymsi ztélesnénim urcitého zdvazkového vztahu, tedy bez listiny, na niz je
obsazen, nemohou byt uplatnéna prava znéj plynouci (zejména pravo na
zaplaceni).88

Co se ty€e pravni upravy, Sek je upraven zdkonem sménecnym a Sekovym,
konkrétné pak v jeho Cl. II., ktery zadind opdt § 1, coZ je specialita tohoto

zékonného predpisu.

8 SENKYROVA, Bohuslava. Bankovnictvi. 1. vyd. Praha: Vysoka $kola finanéni a spravni, 2010.
ISBN 978-80-7408-029-6. Strana 163.

¥ KOVARIK, Zdengk. Sménka a sek v Ceské republice. 6., preprac. a dopl. vyd. Praha: C.H.
Beck, 2011. Beckova edice pravo a hospodarstvi. ISBN 978-80-7400-402-5. Strana 319.

8 KOVARIK, Zdengk. Sménka a sek v Ceské republice. 6., preprac. a dopl. vyd. Praha: C.H.
Beck, 2011. Beckova edice pravo a hospodarstvi. ISBN 978-80-7400-402-5. Strana 319.
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3.1 Nalezitosti Seku

Stejné jako u smeénky existuji pro Sek povinné nalezitosti, kterymi jsou:

oznaceni, ze jde o Sek, pojaté do vlastniho textu listiny a vyjadiené
V jazyce, ve kterém je tato listina sepsana,

bezpodminecny piikaz zaplatit ur¢itou penézitou sumu,

jméno toho, kdo ma platit (Sekovnika),

udaj mista, kde ma byt placeno,

datum a misto vystaveni Seku a

podpis V}'lstawce.89

Tyto musi byt splnény, jinak by listina byla jako Sek neplatna, coz opét

nijak nebrani tomu, aby byla listina platna jako jiné pravni jednéani, jehoz

naleZitosti spliuje.

3.2 Druhy Seki

Seky vyuzivané v Ceské republice miizeme rozdélit dle mnoha riiznych

kritérii. V praxi i pravni teorii se miizeme setkat s nasledujicimi druhy Seku:

1) podle vystavce:

Seky soukromé (vystavené drzitelem Sekové knizky) a

Seky bankovni (vystavené bankou, tedy samotnym Sekovnikem);

2) podle druhu nasledného vyplaceni Seku:

Seky pokladni, u kterych dochazi k vyplaté v hotovosti, a

Seky K zuctovani, dle §39 odst. 1 zdkona sméne¢ného a Sekového,

ktery obsahuje dolozku90, kterd de facto zakazuje vyplatu tohoto

Seku v hotovosti;

3) podle formy Seku:

Sek zngjici na fad, jinak také ordreSek, dle § 5 odst. 1 pism. b)

zékona sménecného a Sekového. Obsahuje konkrétni osobu, jez ma

byt placeno,

8 ustanoveni CL. II. § 1 zakona &. 191/1950 Sb., sméne&ného a Sekového
% dolozku ve znéni: ,jen k zittovani* &i dolozku v jiném znéni oviem se shodnym vyznamem.
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e Sek na doruditele, jinak naptiklad také au porteur Sek, dle § 5 odst.

1 pism. c), ve kterém je stanoveno, Ze ma byt proplacen majiteli, a
e Sek na jméno, jinak také rektasek dle § 5 odst. 1 pisme. a), ktery zni

fgir 1 ) v . ~1,..91
na konkrétni jméno a zaroveii obsahuje tzv. rektadolozku™.

4) zvlastni typy Seki, mezi které fadime blankoSek a cestovni Sek.”

Vzhledem Kk tomu, Ze je $ek, dle ustanoveni CL. II. § 28 odst. 1 zakona
sménecného a Sekového, vzdy splatny na vidénou (a jakykoliv jiny udaj tomuto
odporujici plati za nenapsany), nepfichdzi zde déleni dle druhli splatnosti, jako
tomu je u smenky, vliibec v tvahu.

Podrobnéji budou jednotlivé druhy Sekt a jejich vyuziti v bankovni praxi

rozebrany nize, konkrétné pak v kapitole 4.2 Vyuziti Sekil v bankovni praxi.

3.3 Ucastnici $ekovych vztahi

Jako ucastniky Sekovych vztahli se oznacuji osoby, které svym pravnim
jednédnim mohou zaklddat, ménit ¢i rusit vtahy vznikajici pfi nakladani se Seky.
Lze je rozdélit do dvou skupin a to na Gcastniky hlavni a Gcastniky dalsi, kterymi

se mohou osoby stat az v ptipadé urcité konkrétni operace ucinéné se Sekem.

3.3.1 Utastnici hlavni

Jak vyplyva jiz ze samotné definice Seku, hlavnimi Uc€astniky Sekovych
vtahtl jsou: vystavce, remitent a Sekovnik.

Zékladnim ucastnikem S$ekové-pravniho vztahu je vystavce Seku, jinak
také emitent. Vystavce je osoba, jejiz pravni jednani v podobé vystaveni Seku a
jeho podpisu v pravém dolnim rohu listiny je zakladem vzniku zavazkového
SekovE-pravniho vztahu. Vystavce vystavenim Seku pfikazuje Sekovnikovi, aby
tento vyplatil tfeti osobé€ urCitou sumu, jez je na Seku uvedena. Z toho vyplyva, ze
vystavce je pouze piikazcem a neni sam piimo ze Seku zavazan. Je ovSem tzv.
postiznym dluznikem, coZ znamené4, Ze dle ustanoveni CI. II. § 12 odst. 1 zdkona
sménecného a Sekového, za zaplaceni Seku vzdy odpovida. Pokud by nebyl sek po

jeho predloZeni Sekovnikem proplacen, vznikd timto okamzikem majiteli regresni

9 tedy dolozku ve znéni: ,,nikoli na fad* & dolozkou se shodnym vyznamem, ktera neumoziiuje
dal3i pevod Seku rubopisem. Sek Ize viak i presto prevést, oviem pouhou cessi — tedy
postoupenim pohledavky dle § 1879 a nasl. zakona ¢. 89/2012 Sb., ob¢anského zakoniku.

%2 Seky: Jak jim lépe porozumét? Investujeme.cz [online]. Praha: Fincentrum, 2015 [cit. 2016-02-
25]. Dostupné z: http://www.investujeme.cz/seky-jak-jim-lepe-porozumet/
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narok vic¢i vystavci. Remitent je osoba, v jejiz prospéch je Sek vystavcem
vydavan. Je to prvni majitel Seku a zaroven prvni véfitel Sekového vztahu, ktery je
opravnén domahat se proplaceni Seku po jeho predlozeni Sekovnikovi. I kdyz neni
remitent vyslovné uveden (u Seku na doruditele), kazdy Sek svého remitenta, ac¢
zaml¢eného, ma. Tretim zakladnim tcastnikem Sekové-pravniho vztahu je
Sekovnik, tedy osoba, kterou vystavce urcCuje v Seku, aby proplatila Sek
remitentovi. Je to tedy osoba, jiZ je adresovan vystaveiv prikaz.*®

Je ovSem nutno uvést, ze samotnym vystavenim Seku emitentem nevznika
sekovnikovi zadny zavazek &astku skute¢nd vyplatit. Sek a jeho vydani se vzdy
vaze k jinému pravnimu vztahu existujicimu mezi Sekovnikem a emitentem Seku,
ze kterého plyne emitentovi Seku uréita pohledavka za Sekovnikem. Touto
pohledavkou je ve valné vétSin€ ptipadd prosté vedeni uctu, na némz ma emitent
Seku ulozeny vlastni volné prostiedky, s nimiz ma opravnéni libovolné nakladat,

v NERT v . .. 94
vcetné jejich pfevodu Sekem na jinou osobu.

3.3.2 Ostatni ucastnici Sekovych vztahi

Mezi dalsi ucastniky Sekovych vztahti fadime indosataie — tedy osobu, jez
je na zéklad® indosamentu Seku v postaveni nepfimého dluznika®™ a avalistu
(jinak také avala ¢i Sekového rukojmi), coz je ucastnik, ze kterého se avalovanim
Seku stane osoba, jeZ je ze Seku zavazéana spolecné a nerozdilné s tim, za n&jz se

zarucila (avalat). Kromé Sekovnika miize byt avalistou kdokoliv.*®

3.4 Predlozeni Seku k placeni

PiedloZeni a placeni $eku upravuje ustanoveni Cl. II., étvrty oddil zakona
sménecného a Sekového. Konkrétné pak § 28 a nasl., kde je uvedeno, ze je Sek
splatny vZzdy tzv. na vidénou a informace o tom, Ze pokud by na Seku byl uveden

jiny udaj tykajici se splatnosti, plati tento idaj za nenapsany.

Dle nésledujiciho § 29 odst. 1 je potieba Sek, ktery byl vystaven a zaroven

je splatny ve stejném staté, piedlozit k proplaceni do 8 dnti. Dle odst. 2 musi byt

% KOVARIK, Zdengk. Sménka a $ek v Ceské republice. 6., pieprac. a dopl. vyd. Praha: C.H.
Beck, 2011. Beckova edice pravo a hospodaistvi. ISBN 978-80-7400-402-5. Strana 325-326.

% CHALUPA, Ivan a David REITERMAN. Cenné papiry: ziklady soukromého prava. \'yd. 1. V
Praze: C.H. Beck, 2014. Beckova skripta. ISBN 978-80-7400-542-8. Strana 177-178.

% do postaveni ptimého dluznika se po indosamentu dostava indosataf (§ 18 odst. 1 zékona &.
191/1950 Sb., sménecného a Sekového)

% CHALUPA, Ivan a David REITERMAN. Cenné papiry: ziklady soukromého prava. \V'yd. 1. V
Praze: C.H. Beck, 2014. Beckova skripta. ISBN 978-80-7400-542-8.. Strana 179.
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Sek, ktery je splatny v jiném staté, nez ve kterém byl vystaven, piedloZzen
k proplaceni do 20 dni (za splnéni podminky, Ze se tyto dva staty nachazeji na
stejném kontinentu). Pokud by se stat, kde byl Sek vystaven, a stat, v némz je Sek
splatny, nachazely na rGznych kontinentech, musi byt Sek k proplaceni ptedlozen
do 70 dnd. Odstavec 4 pak urcuje, Ze vySe zminéné lhity se pocitaji od data, které
je na Seku uvedeno jako datum jeho vystaveni.

Zakon sménecny a Sekovy pak ve svém § 30 pamatuje 1 na situace, kdy by
byl Sek vystaven v misté, jehoz kalendar se 1isi od kalendatre mista, kde ma dojit
k jeho naslednému proplaceni. V tomto piipadé¢ zakon urCuje, ze je nutno
piepocitat den vystaveni na den, ktery se stimto shoduje v kalendéii mista,
Vv némz ma byt placeno.

Zakon dale uvadi, ze ,, predlozeni Seku oductovné se rovnd jeho predlozeni
k placent. "

Dle § 34 odst. 1 mize Sekovnik pozadovat pii placeni od majitele Seku,
mimo vydani Seku samotného, také potvrzeni o tom, Ze tento Sek jiz byl
Sekovnikem proplacen. Druhy odstavec pak fika, ze majitel Seku neni opravnén
odmitnout ¢asteCné placeni Seku. Mize se ovSem, dle nasledujiciho odstavce,
domahat toho, aby toto ¢aste¢né placeni bylo na listin¢ Seku poznamendno a bylo
mu o této skutecnosti vydano potvrzeni.

Co se ty¢e mény Sekové sumy, zdkon umoZiuje, aby byl Sekovy peniz
zaplacen v tuzemské méng i v situacich, kdy Sek zni na cizi ménu®. Tato cizi
ména vSak samoziejmé musi byt fadné prepoctena dle kurzu v den placen. Pokud
Sek zng&jici na cizi ménu nebyl Sekovnikem proplacen ihned pfi pfedloZeni, miiZe
si pozdéji majitel zvolit, jestli bude Sekovy peniz zaplacen (v tuzemské méng) dle

kurzu podle data piedloZeni a nebo podle kurzu v den nasledného placeni.”

3.4.1 Protestace Seku

Protestem Seku je dokladano, Zze prestoze byl ten ktery Sek piedlozen
Kk proplaceni v zdkonné lhaté, proplacen nebyl. Tento ukon, ktery ma formu
vefejné listiny, provadi dle souCasné pravni upravy notaii a obecni Ufady. Aby

nemuselo dochazet k protestaci Seku ¢i sménky, lze jiz pfi jejich vystavovani

9 ustanoveni C1. I1. § 31 zakona &. 191/1950 Sb., sméne&ného a Sekového

% toto viak Ize vylougit pfipojenim dolozky o placeni v cizi méng, kterou vystavce na $ek miize
pfi vystavovani piipojit

% ustanoveni CL. 1. § 36 odst. 1 a nasl. zakona & 191/1950 Sb., sméne¢ného a Sekového
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uvést na listinu dolozku ve znéni ,,bez protestu. Potvrzeni Sekovnika o tom, Ze

Sek nemtize proplatit, je rovnocenné s protestaci Seku.*®

1% pOLOUCEK, Stanislav. Bankovnictvi. 1. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2006. Beckovy ekonomické
ucebnice. ISBN 80-7179-462-7. Strana 225.
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4 Vyuziti smének a Sekii v bankovni praxi

Tato kapitola se bude zabyvat konkrétnimi zplisoby vyuziti smének a Sekt
Vv bankovni praxi. Nejdiive se autor v této kapitole bude vénovat konkrétnim
moznostem vyuziti sménky V bankovni praxi. Poté bude nasledovat konkrétni

vyuziti Seku v bankovni praxi.

4.1 Vyuziti smének v bankovni praxi

Banky v CR se mohou do sméneénych obchodii zapojit riiznymi zptsoby.
Nejcéastéjsim pripadem bude, podle nazoru autora této prace, jejich plisobeni
Vv pozici sménecného vétitele — tedy v piipadech poskytovani uvéra oproti akceptu
sménky.

Jedna se totiz o vyhodny a administrativné pomérné jednoduchy obchod.
Dale mohou vystupovat v pozici sménecného rukojmi (avala), kdy pfimo vstupuji
do sméne¢ného vztahu a jedna se pro né o zajimaveé vynosny obchod, ¢i akceptaci
smének svych klientd, kdy do zdvazku banky samotné pfimo nevstupuji. Dal§im
obchodem, v némz mohou banky figurovat, je eskont smének, ktery je v dnesni
dobé jiz zcela béznym bankovnim ndstrojem a pro podnikatele velmi vyhodna
moznost ziskani uvéru. VSemu zde zminénému se bude podrobné vénovat

nasledujici kapitola.'™

4.1.1 Sménka jako depozitni produkt

Zakon sménecny a Sekovy zadnou definici depozitni sménky neobsahuje.
Nejednd se tedy o zvlaStni druhy sménky, ale pouze o ndzev odvozeny od
depozitnich obchodu, v ramci nichz je tento cenny papir vydavan. Mize se jednat
o sménku cizi i vlastni, ale u nas v CR se vyskytuji ve valné vétsing ptipadd
depozitni sménky vlastni. Vystavenim depozitni sménky vznikne sménecné-
pravni vztah, jehoz obsahem je zavazek vystavce a pohledavka ze strany
remitenta. Tento zévazkovy vztah je sekunddrnim, tzn., ze vznikd pievazné
v souvislosti s jinym pravnim vztahem, od n¢hoz je odvozen. Z toho vyplyva, ze
dluznik je vlastné z jednoho vztahu zavazan hned dvakrat. Prvnim zavazkem je

e SV 102
piiginny pravni vztah a druhym je pravé sméneénd-pravni vztah.™

1L NEJEPINSKY, Karel. Sménka v obchodé a podnikéni. Pravo a podnikani &. 2/1992, ze dne 1.
10. 1992. Pivodni nebo upravené texty pro ASPI. Identifikacni ¢islo ASPI: LIT2017CZ. Strana
22.

192 CHALUPA, Radim. Depozitni a depotni sménka. Pravni rozhledy. 4/1996. Strana 141-143.
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Kplnéni je vsak vsouladu se zakonem ¢. 89/2012 Sb., obcanskym
zékonikem, samoziejmé povinen pouze jednou a proto splnénim sménecného
dluhu zaniké 1 dluh vyplyvajici ze vztahu pti¢inného.

Depozitni sménka je tedy bankovnim produktem, ktery umoznuje vyhodné
zhodnotit volné penézni prostiedky, at’ uz v tuzemské meéné ¢i v ménach cizich.
Tento typ obchodu je uren pro velmi movitou klientelu, coz je patrné zejména z
minimalnich ¢astek, které jsou potieba K zalozeni depozitni sménky — tyto ¢astky
Casto piekracuji (podle aktualni nabidky konkrétnich bank) i hranici nékolika
miliont K& Jde zpravidla o nepfevoditelnou vlastni sménku vystavenou
bankou ve prospéch jejiho klienta. Banka zde tedy vystupuje v pozici dluznika.
Klient za tuto depozitni sménku zaplati urcitou castku, kterd je vSak nizs§i nez
sméneéna suma. Urokova sazba se vétsinou po celou dobu trvani depozitni
sménky neméni. K uzavieni tohoto typu obchodu neni potieba osobné
navstévovat obchodni misto — postaéi piikaz bance podany telefonicky, ktery
bude nasledn¢ potvrzen (konfirmovan) napiiklad prostiednictvim emailu.'®

Je ovSem nutno zminit, ze vklad prostfednictvim depozitni sménky neni

vkladem, ktery by byl pojistén podle zakona ¢. 21/1992 Sb., o bankach.
4.1.2 Sménka jako zajiSténi uvéru

4.1.2.1 Depotni sménka

Depotni sménkou je takova smeénka, kterd je vydavana osobam, jez
Vv pfi¢inném vztahu vystupuji v pozici véfitele. Ti maji moZnost tuto sménku
vyuzit aZ tehdy, pokud by nelspé$né uplatiovali pohledavku plynouci z tohoto
pri¢inného vztahu. Témto sménkdm ftikdme také sménky kryci. Je u nich
vylouc¢ena obchodovatelnost, pokud by soucasné nedoSlo také k ptevodu
zajiStovaci pohledavky, tzn., Ze tyto sménky povinné zlistavaji v depotu (ischove)
u osoby, ktera je véfitelem a jiZ byla z divodu zajisténi pohledavky Vydaina.105

Véftitel, kterym je nejCastéji banka, ma na zakladé¢ predem podepsané
smlouvy s klientem (dluznikem) opravnéni doplnit na sménku sméne¢nou sumu,
ktera se bude skladat z jim dosud nesplacené dluzné ¢astky a urokda.

Takto vyplnénou sménku poté véfitel predlozi dluznikovi k zaplaceni.

Samoziejmé plati, Ze pokud dluznik fadné a vcas sviij dluh (nejcastéji hypotecni

193 piipadng sumu v cizi mén& odpovidajici této Gastce po piepodtu na Geskou ménu

19 K ALABIS, Zbynék. Zdiklady bankovnictvi: bankovni obchody, sluzby, operace a rizika. 1. vyd.
Brno: BizBooks, 2012. ISBN 978-80-265-0001-8. Strana 40-41.

1% CHALUPA, Radim. Depozitni a depotni sménka. Pravni rozhledy. 1996, 4, s. 141-143.
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uveér) a z néj plynouci troky splati, banka mu nevyuzitou sménku vrati zpét.

4.1.2.2 Sménecné rukojemstvi

Sménecné rukojemstvi je velmi podobné ,,obycejnému‘ ruceni, které je
v Ceské republice velmi ¢asto uzivanym institutem. Odliduje se v8ak od ného
zejména tim, Ze avalista (sménecny rukojmi) svym rukojemstvim nezajistuje
splnéni povinnosti pouze jednoho piedem urcené¢ho sménecného dluznika, ale
zajistuje se za zaplaceni sménky vibec — tedy za zaplaceni vSemi dluzniky, a
dokonce i osobami, jez se dluzniky ze sménky teprve v budoucnu stanou.
Sménecné rukojemstvi se skldda ze tii nalezitosti, kterymi jsou rukojemsky
zavazek ve znéni ,jako rukojmi®, ptipadné dolozku se shodnym vyznamem,
informace o tom, za koho se avalista zarucuje a podpis avalisty. Jedna se o
subsidiarni a akcesoricky zadvazek. Akcesoricky ovSem v tom slova smyslu, Ze je
existenéné vazan na sménku jako listinu (nikoliv jako u bézného ruceni, kdy se
akcesorita vaze k samotnému zavazku). Pokud by tedy sménka byla neplatna,
nemuze byt platné ani sménecéné rukojemstvi. Druhou zminénou vlastnosti je
subsidiarita — ktera se projevuje tim, Ze aby mohlo byt zadano uspokojeni
sménecného zavazku od rukojmiho, musi se jednat o sménku, kterd nebyla

. . y . 1
uhrazena pii splatnosti — tedy sménku tzv. dishonorovanou.*®

Sméneénym rukojemstvim tedy avalista piebird povinnost uhradit
sménecnou sumu za puvodniho sménecné zavazaného dluznika. Dle ustanoveni
Cl. 1. § 30 odst. 1 zdkona sménecného a Sekového, miize avalista rucit bud’ za cely
sménecny peniz a nebo pouze za jeho urcitou ¢ast. Rozsah tohoto ruceni je urcen
pfedem prostiednictvim prohlaseni, jimz ruceni piebira. Pokud by vsak avalista
pred svym podpisem na sménku nijak své ruceni neurcil, plati, Ze ru¢i za cely

v v ’ - wr Voo e , W s , 107
sméne¢ny peniz a to 1 v ptipadé, Ze jeho imyslem bylo ruceni omezené.

4.1.2.3 Blankosménka

Dalsi a velmi ¢asto uzivanou formou zajisténi tivéri je tzv. blankosménka.
Jedna se o podepsanou listinou, ktera se sménkou teprve v budoucnu stane.
Rozhodujicim okamzikem pro tento vznik, je uplné doplnéni veskerych

potfebnych a zakonem pozadovanych nalezitosti. Tyto informace mohou byt

1% KOVARIK, Zdenék. Sménka a ek v Ceské republice. 6., pieprac. a dopl. vyd. Praha: C.H.
Beck, 2011. Beckova edice pravo a hospodarstvi. ISBN 978-80-7400-402-5. Strana 178.
YW KOVARIK, Zdengk. Sménka a Sek v Ceské republice. 6., pieprac. a dopl. vyd. Praha: C.H.
Beck, 2011. Beckova edice pravo a hospodarstvi. ISBN 978-80-7400-402-5. Strana 180.
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doplnény pouze osobou, jiz svéd¢i tzv. vypliovaci pravo smeénecné, které vznika
na zakladé¢ dohody mezi vystavitelem a remitentem blankosménky. Zakon pro
tuto dohodu neurcuje zaddnou povinnou formu, tudiz miize byt uzaviena jak
pisemng, tak i Gstné. Osoba s vypliovacim pravem bud’ vSechny informace vyplni
najednou v jeden okamzik, piipadné jim informace mohou dopliiovany postupné -
V tom pfipad¢ se listina stane sménkou az doplnénim posledniho ze zakonem
stanovenych a povinnych l'ldatjﬁ.108

ZjednoduSené se tedy da fici, ze blankosménka je listinou obsahujici
podpis vystavce, kterd sice neni ihned po svém vystaveni sménkou, ale u niz ma
jeji vystavitel i remitent zajem na tom, aby se v urcité, smluvné pifedem urcené
situaci, plnohodnotnou sménkou stala.

Pti prochazeni literatury pro potteby této Casti diplomové prace autora
velmi zaujala polemika, jez vznikla mezi Kovatikem a Chalupou s Reitermanem.
Zatimco Kovatik k moznym hranicim nevyplnénosti blankosménky uvadi, ze by i
na listin¢ blankosménky, pfestoze se o sménku jesté nejednd, mélo byt kromé
podpisu uvedeno také slovo ,,sménka‘“. Podle ného totiz nelze za blankosménku
povaZovat obyc¢ejny prazdny list papiru obsahujici jen podpis, piestoze uznava, ze
by v piipadé pozdéjsiho doplnéni vSech potiebnych udaji na tento list obsahujici
pouze podpis, bylo téméf nemozné v piipadném soudnim sporu dokazat, Ze
doplnéné udaje nebyly vyplnény jiz v okamziku vystaveni sménky a ze se tim
padem nejedna o vlastni ¢i cizi sménku vystavenou podepsanou osobou.'®® § jeho
nazorem vSak nesouhlasi zminéni Chalupa s Reitermanem, podle nichz by i
prazdny list papiru obsahujici pouze podpis obstal jako blankosménka v ptipadé,
ze by osobé¢, jez by doplnila vSechny ostatni zdkonem poZadované nalezitosti. To
ovSem pouze za situace, kdy by vypliujicimu svédc¢ilo vySe zminéné vypliovaci
pravo sméne¢né vztahujici se k této blankosménce. Zjednodusené feceno je podle
nich hranici mezi pouhym podpis obsahujicim prazdnym listem a blankosménkou
pouze existence €1 neexistence vypliovaciho pra’wa.110

Autor této prace se piiklani k nazoru Chalupy s Reitermanem, jejichz
vyklad a ndzor mu piijde vice odpovidajici pojeti svobodné vile ¢loveéka a také

zasadam, které provazi neddvnou rekodifikaci soukromého prava, ke které doslo

1% CHALUPA, Ivan a David REITERMAN. Cenné papiry: zéklady soukromého prava. Vyd. 1. V
Praze: C.H. Beck, 2014. Beckova skripta. ISBN 978-80-7400-542-8. (strana 145-146)

19 KOVARIK, Zdengk. Sménka a Sek v Ceské republice. 6., pieprac. a dopl. vyd. Praha: C.H.
Beck, 2011. Beckova edice pravo a hospodarstvi. ISBN 978-80-7400-402-5. Strana 117.

10 CHALUPA, Ivan a David REITERMAN. Cenné papiry: zéklady soukromého prava. Vyd. 1. V
Praze: C.H. Beck, 2014. Beckova skripta. ISBN 978-80-7400-542-8. Strana 146.
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zejména zdkonem €. 89/2012 Sb., obCanskym zdkonikem a zakonem ¢. 90/2012

Sb. o obchodnich korporacich, ale nejen jimi.

4.1.3 Penézni Gvéry a sménka

4.1.3.1 Sménecny eskontni avér

Eskontace sménky je vyuzivand nejCastéji v pfipadech, kdy majitel
sménky potiebuje financni prostiedky, ovSem sménka neni jesté splatna. Nabidne
ji proto bance k odkupu (eskontu). Vétsinou se bude jednat o sménku cizi. Banka,
pokud se rozhodne k eskontu pfistoupit, vyplati majiteli sménky penézni
prostfedky. Nevyplati mu ovSem celou sménec¢nou sumu, ale srazi si pro sebe tzv.
diskont — tedy urok pocitany za obdobi od odkupu sménky do platebniho dne.
Banka dile miize vykup sménky v nékterych piipadech podminit zastavou
vV podobé napiiklad cennych papiri. Zaplati-li sménecny dluznik ve smluvené
lhite bance eskontovanou sménku, banka o tom podé informaci remitentovi, ktery
je timto okamzikem zbaven povinnosti splacet eskontni uvér. Naopak, pokud by
sméne¢ny dluznik sménku neuhradil (ptfipadné uhradil, ale jen zcasti) ve lhité
splatnosti, banka remitentovi sménku vrati a vyzaduje splaceni uvéru (¢i zbylé
neuhrazené ¢asti v piipade castecného zaplaceni ze strany dluznika) jinou formou.
Pokud remitent nemé na svém Uc¢tu dostatek volnych prostiedkil, banka mé pravo
se uspokojit z poskytnuté zastavy.''" Vyméhani zaplaceni sméneéné sumy od
dluznika je pak véci remitenta, ktery tak vétsinou bude ¢init v souladu s § 75 OSR
ve zkraceném soudnim fizeni, vnémZz bude nasledn¢ vydan (v pfipade
opravnénosti jeho pozadavku a pravosti smeénky) sménecny platebni rozkaz.

Eskontni tvér je tradi¢ni zejména v zahrani¢nim obchodé, kde jsou
subjekty dodavatel a kupujici. Sménka, kterou odbératel akceptoval je nabizena
dodavatelem bance k eskontu pied datem jejich splatnosti. Ta zvazi bonitu
odbératele a ptipadné smeénku odkoupi za sménecnou sumu snizenou o diskont.
Postih vii¢i dodavateli, pro pfipad, ze by odbératel (sménecny dluznik) svij dluh
nesplnil, bance zlstava. V zahrani¢nim obchodé je typické, co se ty¢e odkupu
smének bankou, ze jako podminku odkupu sménky vyzaduji pojisténi avéru?

Pii zpracovani eskontniho uvéru banka provadi nékolik tkoni. Radime

mezi né:

1 SVOBODOVA, Véra. Sménka: pritvodce po slastech a strastech uzivatele sménky. Vyd. 1.
Brno: ECON, 1994. ISBN 80-901627-1-1. Strana 91-95.

12 MACHKOVA, Hana, Eva CERNOHLAVKOVA a Alexej SATO. Mezinarodni obchodni
operace. 5., aktualiz. vyd. Praha: Grada, 2010. ISBN 978-80-247-3237-4. Strana 106.
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1) zkousku Gvérové zpusobilosti a

2) cenzuru piedkladanych smének.

Zkouska uverové zptisobilosti, ktera predchazi kazdé zadosti o uvér. Na
jejim zakladé banka zhodnoti rizika, ktera ji hrozi v konkrétnim uvérovém vztahu,
a na zaklad¢ tohoto vyhodnoceni se rozhodne, zda uvér poskytne, ¢i nikoliv.
Sklada se ze zkousky pravnich pomérli, osobni divéryhodnosti a zkousky
hospodaiské a financni situace zadatele o aver.

Cenzurou smének rozumime proces, v némz banka posuzuje predlozené
sménky, a to jak z hlediska formalnich nalezitosti — kdy posuzuje to, zda sménka
opravdu obsahuje vSechny zdkonem vyzadované nélezitosti a zda je tedy platna,
tak z hlediska vécného — kdy posuzuje napiiklad bonitu osob, které jsou na
sménce podepsany. Po procesu cenzury se banka rozhodne, zda sménku nakonec
odkoupi ¢i nikoliv. Toto své rozhodnuti nemusi klientovi, jez zadal o eskontni
avér, nijak odavodiiovat.™*

Prabéh eskontniho Givéru nazorné ilustruje nasledujici schéma.

Obrazek €. 2 - Prabéh eskontniho uvéru

1
-
Dodavatel ;ﬁ Odbératel
3
-~
6
42) 7h)
5 7 a)
4 h) Banka
Legenda:
1) uzavieni kontraktu mezi odbératelem a dodavatelem,
2) dodani zbozi,
3) akceptace sménky,
4a) zadost o eskont sménky,
4b) zkouska uverové zplsobilosti, cenzura smeénky a nasledné poskytnuti eskontniho
uvéru bankou,

5) predlozeni sménky k jejimu proplaceni,
6) thrada sménecné sumy akceptantem,
7a) odmitnuti zaplaceni sménec¢né sumy akceptantem
7b) uhrada ¢astky zadatelem o eskontni uveér

Zdroj: Vlastni zpracovani dle: SCHLOSSBERGER, Otakar a Marcela SOLDANOVA.
Platebni styk. 3., pteprac. a dopl. vyd. Praha: Bankovni institut vysoka Skola, 2005. ISBN
80-7265-072-6. Strana 187.

3 POLIDAR, Vojtéch. Management bank a bankovnich obchodii. 2. upr. vyd. Praha: Ekopress,
1999. ISBN 80-86119-11-4. Strana 214.

14 SENKYROVA, Bohuslava. Bankovnictvi. 1. vyd. Praha: Vysoka §kola finanéni a spravni,
2010. ISBN 978-80-7408-029-6. Strana 193.
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4.1.3.2 Sménecny reeskont
Do roku 1997 byl bankami v Ceské republice vyuzivan také tzv. reeskont
sménky, ktery jiz neni v dneSni dobé aktualni. Pfesto autor této prace povazuje za
vhodné, vzhledem Kk zachovani celistvosti nastinu mozného vyuziti smének
V bankovni praxi, tento institut pro zajimavost alespon takto v kratkosti uvést.
Reeskont byl eskont jiz eskontované sménky, ke kterému dochazelo mezi
bankami, které mély moznost odkoupené sménky od svych klientd dale

eskontovat Ceské narodni bance.

4.1.3.3 Negociaéni aveér

Negociacni uvér je mirné modifikovany eskontni uvér. Je vyuzivan pfti
obchodovani se zahrani¢nimi obchodnimi partnery. Jedna se 0 smlouvu mezi
dovozcem a bankou, jiz oznacujeme jako banku negocia¢ni, kterou se dovozce a
tato banka pfedem smluvné dohodnou na eskontu cizi sménky (traty), kterou na
n&j nebo na jeho banku vystavil vyvozce. ™

Vyhodou pro dovozce je moznost ¢erpat obchodni uvér u svého partnera,
pro vyvozce je vyhodou to, ze Uthradu za zbozi (sméne¢nou sumu) ma moznost
obdrzet jiz v okamziku prodeje sménky a ostatnich dokumentd ke zbozi
negociacni bance, kterou bude ve vétsiné piipadech banka vyvozce, ale mize ji
byt i banka ze tieti zems.™*

Zakladnim nastrojem tohoto Uveru je tzv. povérovaci list, kterym se
negociacni banka obraci na vyvozce, aby ho informovala, Ze se na Zadost dovozce
zavazuje k odkupu jim vystavené sménky. VSe ovSem pouze za predpokladu, ze
vyvozce splni povéfovacim listem stanovené podminky. DalSimi nastroji
negocia¢niho Uvéru jsou také zmocnéni k odkupu a p¥ikaz k negociaci''’, které
jsou vyuzivany tehdy, kdyz banka dovozce zmoctuje (pfipadné zada)
korespondentskou banku k tomu, aby odkoupila vystavené sménky vcetné

o 11
dokumentt.*®

15 REINUS, Oldfich. Finanéni trhy. 4., aktualiz. a rozs. vyd. Praha: Grada, 2014. ISBN 978-80-
247-3671-6. Strana 100.

18 SENKYROVA, Bohuslava. Bankovnictvi. 1. vyd. Praha: Vysoka $kola finanéni a spravni,
2010. ISBN 978-80-7408-029-6. Strana 194.

17 anglicky Authority to purchase a Order to negotiate

18 SENKYROVA, Bohuslava. Bankovnictvi. 1. vyd. Praha: Vysoka $kola finanéni a spravni,
2010. ISBN 978-80-7408-029-6. Strana 194.
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4.1.3.4 Akceptacéni uvér

Akceptacnim uvérem je ve vétSiné piipadt kratkodoby uvér, jehoz
podstatou je, ze banka akceptuje sménku (cizi), kterou pro tfeti osobu vystavil jeji
klient potfebujici Uvér — vétsinou kratkodobého charakteru. Nejedna se tedy o
uvér v pravém slova smyslu, protoze banka klientovi neposkytne zadné penézni
prostiedky, ale pouze se zaruci za jim vydanou sménku. Akceptaci se banka
dostava do pozice sméne¢ného dluznika (o tom viz. kapitola 2.7, ktera je
vénovana praveé akceptaci sménky). Sménka se akceptaci stava divéryhodnou a je
diky akceptaci také 1épe a vyhodnéji obchodovatelnd. Bance za jeji akceptaci
samoziejm¢ nalezi odmeéna, tzv. akceptacni provize. Vystavce smeénky je povinen
slozit jesté pted splatnosti sménky na sviij ucet u banky, jez sménku akceptovala,
sménec¢nou ¢astku. Ovsem i v ptipadé, ze by se tak nestalo a vystavce smeénky by
penize na ucet ve sjednanou dobu neuhradil, banka musi sviij zdvazek vici treti
osob¢, vyplyvajici z akceptace sménky, uhradit vcas. Poté bude samoziejmé dluh
vymahat na vystavci sménky.119

ZjednoduSené¢ se tedy da fici, ze akceptacni uvér je pouze jakymsi
obchodem, jehoz hlavnim pfedmétem nejsou penize, ale to, Ze si klient za
poplatek ,,vyptj¢i® dobré jméno a povéest banky. Tim v o¢ich ostatnich osob, na
néZ mize pfedmétnou sménku dale indosaci pfevést, sménku zatraktivni. Prib¢h

akceptacniho uvéru ilustruje nésledujici schéma (Obrazek €. 3).

Obrazek ¢. 3 - Pribéh akceptaéniho uvéru

3
e Kupujici
Prodavaijici 4 (pozdéji pFijemce dvérn)
%

Tﬁ

1
Banka — 2
5
Legenda: 1) Kupujici zada banku o akceptaéni vér,

2) poskytnuti akcepta¢niho uvéru bankou (banka akceptuje sménku),

3) prodavajici (dodavatel) dodava zbozi kupujicimu (odbérateli),

4) pfedani akceptované sménky,

5) deponovani sménecné sumy pied jeji splatnosti,

6) banka proplaci pfedlozenou sménku prodavajicimu v den jeji splatnosti

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2016

Y REJNUS, Oldtich. Financni trhy. 4., aktualiz. a roz3. vyd. Praha: Grada, 2014. ISBN 978-80-
247-3671-6. Strana 103.
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4.1.3.5 Ramboursni uvér

Ramboursni avér je jakousi modifikaci vySe wuvedeného uvéru
akceptacniho. Rozdily plynou z toho, ze ramboursni Gvér je uzptusoben pouziti
V zahrani¢nim obchodu, kde nachdzi vyuziti uplné€ nejcastéji. Je poskytovan
bankou, kterou nazyvadme ,,ramboursni®, ktera na zaklad¢ predlozeni stanovenych
dokumentii akceptuje vyvozcem vystavenou sménku. Vyvozce muze sménku
ihned po akceptaci dale eskontovat. Akceptaci smeénky se banka stava (stejné jako
u akceptaéniho uvéru) hlavnim sméneénym dluznikem.*?°

Zakladnim nastrojem je i u ramboursniho uvéru povéfovaci list'?, jehoz
prostiednictvim ramboursni banka vyvozci oznamuje, Ze se na zaklad¢ zadosti ze
strany dovozce zavazuje k akceptaci a pii splatnosti také k nasledné vyplaté
sménky, jiZ na ni vystavi vyvozce.'?

Z uvedeného plyne, ze vyhodou ramboursniho Gvéru je pro vyvozce fakt,
ze pokud splni stanovené podminky, miize si byt jisty, Ze dostane fadné (a vcas)
zaplaceno. Pro dovozce je vyhodou fakt, Ze akcept sménky je spojen s predanim
privodnich dokumentli negocia¢ni bance, coz znamend, ze k akceptu mlze dojit
az po fadném odeslani zbozi (protoze doklad prokazujici odeslani zbozi je jednim
z dokumentd, jeZ jsou bance predkladany).'?

Institut je vyuZivan zejména z toho divodu, Ze zajisténi sménky v podobé
akceptace ze strany banky ma mnohem vyS$§i vdhu neZ akceptace samotnym

dovozcem.

4.1.3.6 Avalovy avér

Mnohdy také oznaCovan jako uvér rucitelsky. Avalovy uvér je opét velmi
podobny uvéru akceptacnimu, tedy opét se jednd o zavazkovy uvér, ktery je
spojen se sménkami, poptipadé také se Seky. Jedna se o poskytnuti avalace ze
strany banky, kterd timto pravnim jednanim pfevezme ruceni za zavazky svého
klienta, ¢imz tretim osobam zarucuje, Ze klientem vystavend sménka bude
Vv piipad¢, Ze by ji neuhradil sam tento klient ve sjednaném terminu, zaplacena
bankou. Tento typ Uv€ru vznikne na zdkladé¢ smlouvy mezi bankou a jejim

klientem o tom, Ze banka ptebira ruceni za klientiv zdvazek.

120 REINUS, Old¥ich. Financni trhy. 4., aktualiz. a rozs. vyd. Praha: Grada, 2014. ISBN 978-80-
247-3671-6. Strana 103.

121 ramboursni uvér viak miize byt v nékterych specifickych piipadech realizovan i bez ného

122 SENKYROVA, Bohuslava. Bankovnictvi. 1. vyd. Praha: Vysoka $kola finanéni a spravni,
2010. ISBN 978-80-7408-029-6. Strana 194.

12 SENKYROVA, Bohuslava. Bankovnictvi. 1. vyd. Praha: Vysoka $kola finan&ni a spravni,
2010. ISBN 978-80-7408-029-6. Strana 194-195.
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Bance si za tuto sluzbu samoziejmé uctuje odménu, kterou nazyvame jako
avalovou provizi. Vzhledem ktomu, Ze banka tuto sluzbu poskytuje pouze
ovéfenym a bonitnim klientim s dobrou platebni moralkou, neni tato provize
prili§ vysokd. K samotné akceptaci ze strany banky dochazi vyplnénim dolozky
ve znéni ,,per aval“ se soucasnym podpisem na sménce. Sménka se okamzikem
tohoto vyplnéni a podpisu razem stava kvalitngjsi a velmi snadno dale
obchodovatelnou.'?

Na tomto misté je potfeba uvést, ze banka se v piipadé avalového uvéru
nestava (na rozdil od Givérti ramboursniho a akcepta¢niho) sméne¢nym dluznikem
hlavnim, ale je pouze v postaveni rucitele — Sménec¢ného dluznika vedlejsiho, coz
znamena, ze za zaplaceni sménky ruci stejné jako sménecnik u sménky cizi,

ptipadné vystavce u vlastni sménky.

4.1.3.7 Sménec¢ny lombardni uvér

Uvér lombardni je obecn& Gvérem, ktery je zajistén zastavou movité véci.
Je sjednavan na fixni ¢astku a s pevnou lhitou splatnosti. Zaptjéena castka je
uroc¢ena urokovou sazbou, jez je nezavisla na tom, zda skute¢né dluznik bankou
uvolnéné penize vyuzije ¢i nikoliv (nebo ptipadné vyuzije jen z Casti). Pravé
Ztohoto divodu neni lombardni uvér piili§ Casto vyuzivanym ndastrojem
financovani. Tento Gvér vSak mize byt zajistén také sménkou. Dochazi k tomu
zejména v situacich, kdy klient potifebuje tvér velmi kratkodobého charakteru, ale
nedisponuje jinymi hodnotami, které by byly vhodné pro zastavu. Pfipadné, kdyz
je pro klienta eskontni Gvér ptili§ drah}'/.125 To se ale stava malokdy, protoze, jak

v

je uvedeno vyse, eskontni veér patii mezi ty nejvyuzivanéjsi a nejlevngjsi avery.

4.1.4 Sménka ve spotiebitelskych uvérech

Spotiebitelské L’lvéry126 jsou upraveny zakonem ¢&. 145/2010 Sb., o
spotiebitelském uvéru a o zméné nékterych zdkoni. Prestoze tento zakon po
novelizaci zdkonem ¢. 43/2013 Sb., kterym se méni zakon zakon €. 145/2010 Sb.,
o spotiebitelském tvéru a o zméné nékterych zakonu, obsahuje absolutni zakaz

pouziti smének a Sekd pro placeni ¢i zajiSténi placeni spotiebitelského uvéru,

124 REINUS, Old¥ich. Finanéni trhy. 4., aktualiz. a rozs. vyd. Praha: Grada, 2014. ISBN 978-80-
247-3671-6. Strana 104.

125 SENKYROVA, Bohuslava. Bankovnictvi. 1. vyd. Praha: Vysoka $kola finanéni a spravni,
2010. ISBN 978-80-7408-029-6. Strana 197-198.

128 dle § 3 pism. a) a nasl., zakona o spotiebitelském Gvéru, se jedna o Gvéry poskytované
vétitelem fyzickym osobam za tcelem financovani jejich potreb. Tyto jejich potieby vSak nesmi
souviset s jejich podnikanim.
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rozhodl se autor prace této problematice vénovat alesponi malou ¢ast této kapitoly,
tykajici se vyuziti smének v bankovni praxi. Hlavnim divodem, ktery k tomu
autora prace vedl, je to, aby zhodnotil, zda tato uprava je opravdu schopna
vyuzivani sménky a Seku ve spottebitelskych uvérech zamezit. Autor totiz
vychazi ztoho, Zze, jak je uvedeno vySe vtéto praci, sménka je tzv.
bezpodminecnym, nespornym a abstraktnim zavazkem. To se podle nadzoru autora
neshoduje s moznosti vyloué¢it sménku ¢i $ek pro uréity konkrétni okruh vyuziti
(vice viz nize)."’

Abstraktnost je vlastnost, ktera od sebe oddé€luje pti¢inny vztah (zavazek,
kvali kterému nebo na jehoz zajisténi byla sménka vystavena) a nasledny zadvazek
plynouci z vystavené sménky. Bezpodminecnost autor vnima jako fakt, Ze plnéni
ze sménky nemuize byt, pod hrozbou neplatnosti celé sménky, nijak podminovano.
Nespornost se pak Vv zavazkovych vztazich projevuje tak, ze pii piipadném
vymahani sménecnych zévazkli neni jeji vlastnik povinen prokazat (a soud
Z Gfedni povinnosti zjiStovat) nic jiné¢ho nez to, ze je jejim majitelem (sméne¢nym
vétitelem) a Ze je tato sménka platna. Pokud chce dluznik popfiit existenci ze
sménky plynouciho zavazku, miZze tak ucinit pouze skrze sménecné namitky.
Nese viak v tomto dikazni biemeno.'?®

Z vyse uveden¢ho podle ndzoru autora vyplyva, ze pouziti sménky (a
Seku) je sice zakonem vyslovné zakizano, ovSem pokud by i1 pfes tento zékaz
sménka vyuzita byla a spotiebitel ji podepsal, té¢Zko by se v budoucnu tohoto

sménecného zavazku jakkoliv ,,zbavil“. Sménka by byla platnou a on by byl

zavazan plnit sménecnou sumu.

Pro demonstraci vySe uvedeného uvedu nasledujici situaci:

ZkuSeny vefitel ignoruje zdkonny zdkaz pouZiti smeénky ve
spotiebitelském uvéru a dluznik at’ uz kvili neznalosti zakonné Upravy ptipadné
vidiné rychle zaptjcenych penéz, takovouto sménku podepise. Pokud by pozdéji
dluznik nedostal svému zavazku plynoucimu ze sménky a spor by se dostal pted
soud, postaci véfiteli dle vyse uvedeného pouze prokdzat, Ze sménka je platnd a Ze
je jejim majitelem — zjednodusené ptredlozenim originalu listiny sménky. Soud nic

vic nez tyto dva atributy z ufedni povinnosti zkoumat nebude a rozhodne, podle

2T KOVARIK, Zdenék. Zikon sménecny a Sekovy: komentdr. 4., dopl. vyd. V Praze: C.H. Beck,
2005. Beckova edice komentované zakony. ISBN 80-7179-347-7. Strana 1-2.

128 K tomu srov. rozsudek Nejvysiiho soudu sp. zn. 32 Cdo 1338/2000, ze dne 27. 3. 2001
(uverejnény v Casopise Soudni judikatura ¢. 7, ro¢nik 2001, pod ¢islem 97)
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nazoru autora prace, ve prospéch véfitele. To, zjakého pfic¢inného vztahu
sménecny zavazek vznikl soud nezkoumd a pokud to nebude na sménce samé
piimo uvedeno, nema dluznik moznost toto v fizeni o ndmitkach prokazat. Vzdy
to bude jeho slovo proti slovu véfitele a autor je toho nézoru, ze by dluznik
duikazni bfemeno o tom, ze sménka vznikla v rozporu s ustanovenim § 18 odst. 1
a nasl. zakona o spotiebitelském uveéru, neunesl. Zejména, pokud by mezi nimi
byly zapijCené penize piedany fyzicky a beze svédki a neexistuje tak zadny
dikaz o tom, zda viibec doslo ke spotiebitelskému uvéru. A i kdyby se dluznikovi
podafilo ustat dikazni bfemeno a dokdzat, ze sménka byla vyuzita ve
spotfebitelském uveru, tedy v rozporu se zdkonem, nemé¢lo by to na sménecny
zavazek, dle autorova ndzoru, zadny vliv, vzhledem k vySe uvedenym vlastnostem
sménky (abstraktnost, bezpodminecnost a nespornost). Véfitel by tak mohl byt
pouze potrestan ve spravnim fizeni. Jak vidno, prestoze je pouziti sménky (a
stejné tak Seku) ve spottebitelskych uvérech od roku 2013, zdkonem ¢. 145/2010
Sb., o spotiebitelském tveéru a o zmeéné nekterych zédkont, zakdzano, tato Gprava
se nezda byt dosti silnou a redlnému pouziti sménky nedokdze zabranit. Podle
autorova ndzoru tato Uprava, a¢ vyuziti vyslovné zakazuje, tak jej spiSe pouze

znesnadiuje.

4.1.5 Ostatni sménecné obchody

4.1.5.1 Forfaiting

Forfaiting je dalSim moznym zpisobem odkupu sménky, kterd jesté neni
splatna. Odkupujicim subjektem je v tomto ptfipadé banka nebo forfaitingové
spolecnosti. Rozdilem a velkou vyhodou oproti vySe uvedenému eskontu je fakt,
ze pii forfaitingu ptechazeji veSkerd rizika (ménové, politické, riziko neochoty
platit ze strany vystavce sménky, ale také napftiklad riziko plynouci z kurzovych
zmén) na odkupujiciho — tedy forfaitera. Pokud tedy naptiklad sménec¢ny dluznik
postih. Neni zde tedy v pozici nepifimého dluznika a nijak neruci za to, Ze
sménecna suma bude skute¢né¢ v budoucnu uhrazena. Pravé z tohoto divodu je
Casto ze strany odkupujiciho subjektu pozadovano, aby sménka byla zajiSténa, at’

uz formou avalace nebo piipadné bankovni zarukou. Vyhodou pro stranu, ktera
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sménku prodava je také to, ze veSkerou administrativu, ktera je s forfaitingem
spojena, provadi forfaiter.'?®

Okamzit¢ po odkoupeni sménky forfaiterem jsou plavodnimu majiteli
vyplaceny penézni prostfedky, od nichz jsou odecteny celkové naklady
forfaitingu.*®

Ve srovnani s eskontnim uvérem je varianta odkupu formou forfaitingu
nakladnéjsi. Soucasti poplatku uctovaného za forfaiting jsou nasledujici polozky:

e diskont (arokova sazba, ktera sjednana ¢astka mezi subjekty forfaitingu a
Vniz je zohlednéna vySe sménecné pohledavky, jeji zajisténi — tedy
rizikovost a doba splatnosti),

e naklady forfaitera spojené se zpracovanim forfaitingu, a

e tzv. rizikova prirazka, kterou si forfaiter Uctuje za mozné zhorSeni
dluznikovy bonity v mezidobi od uzavieni forfaitingové smlouvy do

s N 1 131
redlného uskute¢ndni odkupu sménky.™

Forfaiting je také vyuzivan zejména v mezinarodnim obchodé, kdy jsou
subjekty vyvozce a forfaiter. Smlouva o forfaitingu se mezi nimi uzavira zvIast
pro kazdy obchod. Nevyhodu forfaitingu v mezinadrodnim obchod¢ lze spatfovat
zejména v tom, ze minimalni ¢astkou pro jeho uskutecnéni byva rozmezi 150 —

200 tisic americkych dolari.'®

Presny pribéh modelové situace forfaitingu ilustruje schéma na nasledujici stran¢.

129 MACHKOVA, Hana, Eva CERNOHLAVKOVA a Alexej SATO. Mezinarodni obchodni
operace. 5., aktualjz. vyd. Praha: Grada, 2010. ISBN 978-80-247-3237-4. Strana 115.

1% MARVANOVA, Marie a Martin HOUDA. Platebni styk: platebni a zajistovaci instrumenty ve
vnitinim a zahrani¢nim obchodé. 3. rozsit. vyd. Brno: Econ, 1995. ISBN 80-901627-2-X. Strana
223-229.

BIMARVANOVA, Marie a Martin HOUDA. Platebni styk: platebni a zajistovaci instrumenty ve
vnitfnim a zahrani¢nim obchodé. 3. rozsit. vyd. Brno: Econ, 1995. ISBN 80-901627-2-X. Strana
223.

2 MACHKOVA, Hana, Eva CERNOHLAVKOVA a Alexej SATO. Mezindrodni obchodni
operace. 5., aktualiz. vyd. Praha: Grada, 2010. ISBN 978-80-247-3237-4. Strana 115.
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Obrazek €. 4 - Prubeh forfaitingu

la

Dodavatel Odbératel Banka
VYVOZCEe dovozce ruéici
y le x
2a 2b ; :
4a 4b da t 4b
y 3a ' ; 1
Forfaitér > Forfaitér

primami rh |« sekunddarmi trh e --ccmm oo a

Legenda:

1a dodavka zbozi

1b aval banky na sménku (zajisténi)

1c platba sménkou s odlozenou splatnosti

2a prodej sménky

2b platba = smé&neéna &ast — diskont

3a prodej sménky na sekundarnim trhu

3b platba = sméneéna castka — diskont

4a predloZeni sménky k proplaceni v dobé splatnosti
4b proplaceni sméneéné &astky v dobé splatnosti

Zdroj: MACE, Miroslav. Platebni styk: klasicky a elektronicky. 1. vyd. Praha: Grada,
2006. Osobni a rodinné finance. ISBN 80-247-1725-5. Strana 111.

4.1.5.2 Sménecné depo

Sménetné depo byva zafazovano mezi dokumentarni akreditivy (které
autor uvadi vySe v této praci). Jedna se o instrument, ktery se zacal vyuzivat
teprve zhruba pred 15 lety. Zakladem je bud sménka cizi, ktera je akceptovana
odbératelem a nebo vlastni sménka odbératele. Tato sménka ve vétSin€ piipadi
obsahuje avalaci banky a je touto bankou odeslana do tzv. sménecného depa
banky dodavatele. Vyhodou sméne¢ného depa je to, Ze zajiStuje dodavateli (jeste
pred samotnou dodavkou jeho zbozi odbérateli, ptipadné jesté¢ pied zacatkem
samotné vyroby tohoto zboZzi), ze mu po splnéni urcitych pfedem stanovenych

k133

podmine bude vyddna sménka (sménky), pomoci nichz se mize refinancovat

u své banky nebo na sekundarnim trhu. Sménecné depo se dle vySe uvedeného

sklada z nasledujicich dvou ¢asti:

1) podepsana blankosménka, piipadné¢ sménka akceptovana a avalovana
bankou odbératele'** a

2) neodvolatelné pokyny odbératelovi banky adresované bance
dodavatele, aby prozatim uschovala pfilozenou sménku a v budoucnu, po

predlozeni pfislusnych dokumentii dodavatelem, do ni doplnila chybé&jici

133 ¢o7 bance prokéze piedlozenim pozadovanych dokumentt

134 tyto sménky vétsinou neobsahuji datum vystaveni, datum splatnosti a v nékterych ptipadech ani
sménecnou sumu
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nalezitosti a vydala ji dodavateli. Témito néaleZitostmi jsou:

e datum vystaveni, které se shoduje s datem, kdy byly bance
dodavatelem ptedlozeny piislusné dokumenty,

e splatnost sménky, ktera je vétsinou stanovena na urcitou dobu

po vystaveni nebo po ptedlozeni dopravniho dokladu,

e smeénecnd suma, uréena podle hodnoty dodavky uvedené napf.

ve fakturach, a

. s s 1o 135
e sjednand vyse urokda.

4.2 Vyuziti Seki v bankovni praxi

Jak bylo jiz v této préci uvedeno (kap. 3.2), Seky mizeme podle zpisobu
jejich pouziti rozdé€lit na Seky pokladni a Seky k za¢tovani.

Sek pokladni je S$ckem, jehoz uGlelem je vybér hotovych penéz
Z bankovniho G¢tu vedeného u konkrétni banky. Aby mohl byt vyuzit, je ziejmé,
Ze na zminéném bankovnim Uc¢tu musi byt volné penézni prostiedky, tedy aktivni
zustatek, pfipadné povoleny debet, coz je jakysi typ uvéru, u néjz, pokud jsou
zapujcené penize (lidové feceno ,,penize v minusu‘‘) v€as vraceny - zustatek je 0,-
K¢, se neplati Zadny poplatek. Urcujici je ale samoziejmé cenik konkrétni banky,
pfedchozi finan¢ni historie klienta apod. Druhym, a také jiz zminénym, typem
Seku je Sek k zuctovani. U tohoto typu Seku je proplaceni hotovych penéz, jak
plyne jiz ze samotného nazvu, vylou¢eno. Mize byt Sekovnikem vyplacen pouze
bezhotovostné. Urcujicim pro tento typ Seku jsou dolozky, které byvaji na Secich
uvedeny. U Seku k zic¢tovani to pak je dolozka ve znéni: ,,pouze k zGctovani*
s tim, ze pokud by tato dolozka byla na Seku uvedena, ale pozd¢ji preskrtnuta, toto
preskrtnuti je neplatné a pokud by Sekovnik tuto Skrtnutou doloZzku nedodrzel,

odpovidal by (do vyse Sekové &astky) za pFipadny vznik skody.

Aby nemohlo dojit ke zneuziti Sekli neopravnénou osobu, je mozné vyuzit
tzv. ,kiizovani Seku®, které se provede pomoci dvou rovnobéznych Car piicné

pfes licovou stranu Seku. Existuji dva druhy kiiZzovéani Seku, kterymi jsou:

e kiizovani vSeobecné, které znamena, ze Sekovnik muze Sek proplatit bud’

penéznimu Ustavu (jiné bance) a nebo svému klientovi, a

% MARVANOVA, Marie. Zvidstni druhy bankovnich instrumentii. Piivodni nebo upravené texty
pro ASPI, ze dne 01.09.2003. Identifikacni ¢islo programu ASPI: LIT23566CZ.

138 SENKYROVA, Bohuslava. Bankovnictvi. 1. vyd. Praha: Vysoka $kola finan&ni a spravni,
2010. ISBN 978-80-7408-029-6. Strana 160.
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e kiizovani zvl&$tni, které se od toho vSeobecného liSi tim, ze je mezi

rovnobéznymi Carami uveden konkrétni nazev penézniho tstavu, a které
muze Sekovnik vyplatit pouze takto oznaCenému konkrétnimu subjektu,
piipadné, je-li oznaCeny subjekt Sekovnikem, muze proplatit Sek svému

zékaznikovi.*¥’

Dalsi operaci, ktera je v souvislosti s uzivanim $ekt tzce spojena, je tzv.
stoppayment Seku, kterym dava vystavce Seku piikaz Sekovnikovi, aby Sek
neproplatil. Tohoto institutu se uziva zejména v situacich, kdy byl Sek odcizen,

o < 138
pfipadné ztracen.

4.2.1 Vydavani soukromych Sekii

Na zaklad¢ Zadosti (a nasledném uzavieni Smlouvy o pouZzivani Sekd a
vydani Sekové knizky) ze strany klienta mu banka vyd4d Sekovou knizkou,
obsahujici jednotlivé Sekové formulare. Majitel této knizky poté vyplni jednotlivé
formulare, ¢imz se z nich stane platny Sek, kterym muze platit jinym osobam,
pfipadné si prostfednictvim Seku vybrat hotovost z banky.139 Z toho vyplyva, ze
klient Zadajici o vydani Sekové knizky, obsahujici soukromé Seky, musi mit
vedeny u této banky ucet. V soucasné¢ dobé je mozné najit nabidku vydani
soukromych $ekovych knizek v nabidkach naptiklad CSOB, a. s., ¢i u Komeréni

banky, a. s.

4.2.2 Vydavani bankovnich Seku

Vydavani bankovnich Sekl je castéjSi operaci nez vystavovani Seki
soukromych. V soudasné dobé tuto sluzbu nabizeji napiiklad CSOB, a. s., Ceska
Spofitelna, a. s. ¢i také GE Money Bank, a. s. Rozdilem oproti soukromym Sekiim
je, ze ptikazce po své zadosti o vydani bankovniho Seku rovnou obdrzi jiz
vyplnény Sek. Banka si ovSem bud jiz pfed vystavenim tohoto Seku z uctu
vystavce Seku pievede na sviij vnitini ucet ¢astku, na kterou bude znit Sek a nebo

tuto C¢astku musi pfedem vystavce Seku v hotovosti slozit na zminény vnitini Gcet

B POLOUCEK, Stanislav. Bankovnictvi. 1. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2006. Beckovy ekonomické
ucebnice. ISBN 80-7179-462-7. Strana 225.

138 SENKYROVA, Bohuslava. Bankovnictvi. 1. vyd. Praha: Vysoka $kola finanéni a spravni,
2010. ISBN 978-80-7408-029-6. Strana 161.

13 DVORAK, Petr. Bankovnictvi pro bankére a klienty. Praha: Linde, 2005. Vysokogkolské

ucebnice (Linde). ISBN 80-7201-515-X. Strana 363.
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banky. Pokud Seky zni na ¢eskou ménu, jsou splatné u pftislusné banky. Pokud
jsou Seky vystaveny na cizi ménu, jsou obvykle splatné u zahrani¢ni banky. U této
zahrani¢ni banky (ktera se zaroven stava Sekovnikem) ma pak banka, jez Sek
vystavila, ucet vedeny v cizi méné. Tato ména se vétSinou odviji od toho, kde ma

tato zahrani¢ni banka své sidlo.

4.2.3 Inkaso Seku

Pfed tim nez dojde k proplaceni Seku je provedena tzv. cenzura Seku.
Cenzurou rozumime zkontrolovani veskerych zdkonem pozadovanych Sekovych
nalezitosti a ptipadné i zvaZeni jinych, s obchodem souvisejicich, rizik. AZ poté je

mozno se rozhodnout o proplaceni (a o zpusobu inkasa) Seku, ke kterému mutize

dojit nasledujicimi zpusoby:

1) prvni moznosti je okamZité proplaceni Seku (k tomuto viz kap. 3.4).
Tomuto zplsobu proplaceni Seku predchazi opét tzv. cenzura, zminéna jiz
u sménky. Tento zpisob je vyuzivan pouze v piipadech, kdy je banka, u
niz je zadédno o proplaceni, zaroven Sekovnikem. Divodem je moznost
okamzitého ovéteni zlstatku na Gctu vystavce,

2) druhou moznosti je eskontace Seku, kdy je Sekova suma po srazeni
diskontu okamzité¢ vyplacena majiteli. Poté je proplaceny Sek odeslan
inkasni bance nebo Sekovnikovi k inkasu. Pokud inkasni banka nebo
Sekovnik tento Sek neproplati, je osoba, které byla Sekova Ccastka
vyplacena, povinna tuto Castku bance vratit (bez zbyte¢ného odkladu).
Plus budou k této ¢astce pripocteny vylohy, které vzniknou Sekovnikovi
nebo inkasni bance,

3) tieti moznosti je inkaso Seku, které mizeme jesté dale rozdélit na 2 typy,
kterymi jsou:

e cash letter system — ek je jeho majiteli ihned proplacen, ale
vyhradou storna pro ptipad, ze by tento Sek nebyl proplacen
Sekovnikem, a

e after final payment — banka Sek jeho majiteli proplati az poté,

kdy obdrzi od Sekovnika dobropis, coz je ponékud zdlouhavé a
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také pomérné nakladna varianta, tudiz neni v praxi tolik

~ros 140
vyuzivana.

4.2.4 Cestovni Sek

Cestovni Sek je zvlaStnim produktem, ktery nabizeji i nckteré banky
v Ceské republice (napiiklad Komeréni banka, a. s.).

V nékterych piipadech jej vSak lze zakoupit naptiklad i u vétsi cestovni
kancelafe a nebo také u zahrani¢ni poSty, coz jsou ovSem pouze
zprostiedkovatelé, nikoliv emitenti cestovniho Seku. Jedné se o cenny papir, jimz
je mozno v zahrani¢i platit namisto hotovosti, mize byt v zahrani¢i (v bance,
pfipadné i sménarn¢) vyménén za valuty a nebo mize byt rovnou vystaven na cizi
meénu, napt. pro cestu po Evropé mize byt rovnou vystaven v méné EURO. Co se
ty¢e jeho vyplaty, tak pti predkladani Seku k proplaceni je nutno tento Sek na
ur¢itém misté znovu podepsat, a to za ptritomnosti pokladniho, ktery oba podpisy
porovna', &imz je eliminovano riziko jeho mozného zneuziti. Vyhodou
cestovniho Seku je také to, Ze pfi jeho ztraté ¢i odcizeni lze pozadat vystavitele o

“ 1 oz . . Y . T 142
Sek néhradni a zaroven o zneplatnéni ztraceného/odcizeného seku.

Po proplaceni cestovniho Seku je tento zaslan svému vystavci soucasné
s pozadavkem, aby byla ptevedena protihodnota (viz Obrazek €. 5 na nasledujici

stran¢).

Y0 POLOUCEK, Stanislav. Bankovnictvi. 1. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2006. Beckovy ekonomické
ucebnice. ISBN 80-7179-462-7. Strana 225.

14 o metodé, vyuzivané u cestovnich Sekd, se ve fika ,,watch and compare*

Y2 BAKES, Milan. Financni pravo. 6., upr. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2012. Beckovy pravnické
ucebnice. ISBN 978-80-7400-440-7. Strana 412-413.
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Obrazek €. 5 - Schéma vyuziti cestovniho Seku

Klient Banka
kupujici sek prodavajici Sek
2b
4a 4b
3 1
5a
Banka ’ " Emitent
proplacejici ek Scku
5b

Legenda:

1 prevzeti Seku do konsignace

2a prodej cestovniho $eku klientovi

2b zaplaceni $eku hotové (pfevodem z Gctu) bance, véetné provize
3 prevod ¢astky odpovidajici sumé prodanych Seku

4a predlozeni Seku k proplaceni

4b proplaceni §eku

5a predloZeni Seku k proplaceni emitujici instituci

5b proplaceni Seku

Zdroj: MACE, Miroslav. Platebni styk: klasicky a elektronicky. 1. vyd. Praha: Grada,
2006. Osobni a rodinné finance. ISBN 80-247-1725-5. Strana 55.

Pokud by naopak viibec nedoslo K vyuziti cestovniho Seku, muize jej jeho
majitel sdm odprodat zpét bance (pfip. cestovni kancelafi), ktera tento cestovni

Sek na jeho zadost vystavila.**

| z té€chto divodu je u nékterych lidi tato forma placeni stale oblibend a
vyuzivana. Samoziejm¢ ale je, a podle minéni autora stile vice bude, tento typ
plateb vytlacovan jiZ zminénymi platebnimi (a Casto jiz bezkontaktnimi) kartami,

NFC ¢ipy, elektronickymi penéZenkami atd.

Nalezitostmi cestovniho Seku jsou:

e oznaceni, Ze se jedna o cestovni ek,
e jméno vystavce a jeho podpis a

e piikaz (nebo piislib) vyplatit v Seku uvedenou ¢astku.

4.2.5 BlankoSek

Zvlastnim typem Seku je tzv. blankosek, ktery je upraven v Cl. IL § 13
zékona sménecného a Sekového. Jedna se o Sek, ktery je, co se tyCe naleZzitosti,

vydan jako netplny. Tato jeho netplnost je vSak pfedem ujedndna a ani jedna ze

3 SENKYROVA, Bohuslava. Bankovnictvi. 1. vyd. Praha: Vysoka $kola finangni a spravni,
2010. ISBN 978-80-7408-029-6. Strana 163.
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zh&astnénych stran tak tuto netiplnost nemiize majiteli sménky namitat.*** Existuje
zde opét, stejné jako u blankosménky, tzv. vypliovaci pravo, které je nyni pouze
nazyvano jako ,,Sekové®. Jeho ucinky a dopady jsou shodné s t€mi, jez zminuji u
blankosménky. Vzhledem k podobnosti obou institutli jsou dusledky vystaveni a

vyplnéni blankoseku shodné s témi, jez uvadim vyse pro blankosménku.

4.3 Rizika spojena s vyuzivanim smének a Sekii
v platebnim styku

Pti vyuzivani smének a Seki v platebnim styku mtize jejich uzivatelim
hrozit fada rizik, na néz se autor prace pokusi v této podkapitole upozornit. Co se
tyCe vnitrostatniho platebniho styku, hlavnim rizikem bude zajisté neochota,
ptipadné neschopnost dluznika, at’ uz jeho postaveni vyplyva ze sménky ¢i Seku,
dostat svym zavazkim, tedy splnit sviij dluh. MenSim, pfesto vSak dosti
nepiijemnym, rizikem muaze byt to, Zze dluznik je sice ochoten a schopen svému
zavazku dostat, ovSem s mensim ¢i vétSim prodlenim, bez ohledu na to, z jakého
divodu se do tohoto prodleni dostal. Zminéna rizika fadime do skupiny rizik
komerénich. Dal§im typem moznych rizik jsou rizika patfici do skupiny
politickych. Ty se vyskytuji zejména v platebnim styku zahraniénim. Radime
mezi né napiiklad neocekavané politické udalosti, rizika spojend s moZnou
zménou kurzli mezi smluvnimi partnery a v neposledni fadé rizika pravni, ktera
vyplyvaji z odlisnosti kultur a pravnich uprav jednotlivych stata.**®

Pro uzivatele sménky a Seku je pak dalSim obrovskym rizikem také
moznost zneuziti téchto nastroji vyuzivanych v platebnim styku. Vzdy je proto
treba dbat na to, aby tyto instrumenty obsahovaly veskeré naleZitosti, jeZ jsou na
n¢ aktualni zdkonnou upravou kladeny. Jako stéZejni autor povaZuje nabyt
potiebné znalosti a zjistit si také mozné tuskali, tykajici se smének a Sekil vcas
pfed tim, neZ je jako ucastnik platebniho styku zacnu vyuzZivat. To se bohuZel
podle jeho nazoru ned¢€je a stale se setkavame s osobami, jez se sménecné zavazi,
aniz by znali vSechny mozné konsekvence jejich vyuziti.

V ptipadé nedostate¢nych znalosti ohledné¢ smének a Sekd muZe dojit
k nepfijemnostem na obou stranach — véfitele i dluznika. Jako ptiklad muze

poslouzit situace, kdy by sménecny dluznik uvedl na sménku nepravdivé udaje

144 s vyjimkou nabyti Seku ve zI¢ vife a nebo v pripadech hrub¢ nedbalosti

Y MARVANOVA, Marie a Martin HOUDA. Platebni styk: platebni a zajistovaci instrumenty ve
vnitinim a zahranicnim obchodeé. 3. rozsit. vyd. Brno: Econ, 1995. ISBN 80-901627-2-X. Strana
21-25.
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nebo by napiiklad sménku podepsal na nespravném formuléfi. V téchto situacich
by byl poSkozen véfitel a vymahani dluzné ¢astky by bylo zna¢né ztizeno, ne-li
vylouceno.

V obdobn¢ situaci se vSak mize ocitnout i dluznik, ktery by z neznalosti
napiiklad podepsal vice stejnopist tyz sménky, které by vSak nebyly fadné
oCislovany, jak zédkon** vyzaduje. V tom piipad¢ by kazdy ze stejnopisii sménky
platil za samostatnou sménku, coz by v nékterych situacich mohlo byt pro
dluznika az likvida¢ni. U blankosménky a blankoseku by pak méla byt opatrnost a

nedivérivost na té nejvyssi mozné tirovni.

16 1. 1. § 64 odst. 2 zakona & 191/1950 Sb., sméne&ného a Sekového
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5 Komparace pravni upravy sménky a Seku
v Ceské republice a na Slovensku

Slovenska i ¢eska uprava smének a Seki ztstala, ac je to u zakona po tak
dlouh¢é dobé velmi nezvyklé, doposud zachovéna v pivodnim zdkoné, kterym je
zakon ¢. 191/1950 Sb., sméneény a Sekovy, ucinny shodné v obou statech od 1.
ledna roku 1951. Tento zékon reflektuje Zenevské sménkové konvence, jejichz
cilem bylo unifikovani sménec¢ného prava. Dodnes ani v jednom ze statl, které
tyto konvence pfijaly, nedoslo k n&jaké rozsahlejsi novelizaci. Zakon sménecny a
Sekovy prosel jak u nas v CR, tak na Slovensku, pouze drobnymi a nutno dodat,
ze pouze kosmetickymi, zménami. Tyto zmény si byly nutné kvili zméné jinych
zakond, jez zakon sménecny a Sekovy musi ur€itym zpisobem reflektovat. Jako
priklad mozno uvést zménu zakona ¢. 191/1950 Z. z., zmenkového a Sekového
zakona (jak se tento zakon na Slovensku nazyva) kvuli tomu, aby tento zakon
zohlednil pfijeti nové mény — EURO. K posledni aktualizaci zmenkového a
Sekového zakona na Slovensku doSlo v roce 2015, a to proto, aby reflektoval
zakon €. 438/2015 Z. z., kterym se méni slovensky Obciansky sudny poriadok a
kterym se méni a dopliuji nekteré dalsi zakony.

Obdobna situace panuje i v Ceské republice, kdy doslo vzdy také pouze k
velmi drobnym novelizacim, jez byly nutné v souvislosti s pfijetim zakond ¢.
29/2000 Sb., o postovnich sluzbach, ¢. 296/2007 Sb., insolvenéniho zakona ¢i
zékona €. 91/2012 Sb., o mezindrodnim pravu soukromém. Nikdy vSak nedoslo
ani v jednom ze zminénych statti k takovym zménam, aby to jakkoliv ovlivnilo
jednotlivé instituty ¢i systematiku zékona, ktery oba staty dodnes pouZivaji ve
shodné a téméf nezmeénéné podobé, pouze s vyjimkou jazykové rozdilnosti obou
stati. Jako ptiklad této jazykové (ne vSak pravni) rozdilnosti je mozno uvést
naptiklad pojem ,zroénost*, ktery ve slovenitiné znamena totéz co Vv Ceské
republice ,,splatnost™ - a je tedy spojen se shodnymi pravnimi G¢inky. Takovychto
ptikladli jazykovych rozdili je mozno nalézt celou fadu, ovSem nijak to
neovliviiuje shodnost pojmi v roviné pravni. Tzv. ,,duch zakona® je tedy dle

nazoru autora stale v obou statech totozny, a to 1 po uplynuti vice nez 65 let.
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Zavér

V této diplomové praci se autor vénoval zejména sménce a Seku, se
zaméefenim na jejich konkrétni vyuziti v bankovni praxi. Prace se ve své tivodni
¢asti nejprve zabyvala pojmem platebni styk, ktery bylo nutno definovat hned na
zacatku, protoze tento pojem byl pro pochopeni celé¢ prace velmi dilezity a
prostupuje de facto vSemi kapitolami. Po definovani platebniho styku a uvedeni
jeho jednotlivych forem a druhi, byly autorem uvedeny vybrané nejdileZzitéjsi
pravni predpisy, které platebni styk mohou ovliviiovat, piipadn¢ i omezovat a
stanovovat tak jisté mantinely, ve kterych se musi platebni styk pohybovat. Jako
ptiklad takového piedpisu mozno uvést napiiklad zakon ¢&. 254/2004 Sh., o
omezeni plateb v hotovosti, ¢i zakon ¢. 145/2010 Sb., o spotiebitelském Gvéru,
ktery nové zakazuje vyuziti smeénky a Seku ve spotiebitelskych uvérech.

Po uvodni ¢asti této diplomové prace, kterd byla zaméfena zejména na
platebni styk jako takovy, nasledovaly kapitoly tykajici se zvlast’ sménky i Seku.
Kazdému z téchto cennych papirt tedy byla vénovana samostatna kapitola, v niz
byly vzdy nejprve definovany zakladni znaky a definice toho kterého cenného
papiru, jeho zakonné nalezitosti, které jsou podminkou platného vzniku zavazku
vyplyvajiciho z tohoto cenného papiru, a v neposledni fad€ také pravni tprava,
kterd konkrétni cenny papir upravuje. Autor vzdy nasledné¢ u kazdého z téchto
dvou cennych papira uvedl jednotlivé ucastniky, tedy ucastniky sménecné-
pravnich i Sekovych vztahd, a také druhy téchto cennych papird podle jejich
vyuziti v platebnim styku, ptipadné podle toho, kdo a za jakym Gc¢elem tyto cenné
papiry vystavil.
plné vénuje praktickému vyuziti sménky a Seku v bankovni praxi. Jak autor zjistil,
jejich vyuziti spo¢iva ve vétsiné piipadu zejména v uvérovych operacich, které
jsou sménkou ¢i Sekem zajiStény. Jako piiklad 1ze uvést zejména uvéry eskontni -
tedy uvéry ziskané na zdkladé¢ odkupu téchto cennych papirti jesté pred jejich
splatnosti, ¢i avery, které jsou vyuzivany zejména v mezindrodnim obchod¢ -
naptiklad Gvér ramboursni. Ne vzdy jsou vSak tyto cenné papiry vyuzivany v
souvislosti s né¢jakym typem uvéru. V nabidce Ceskych bank je totiz mozno nalézt
také mnoho dalsich zajimavych produkti, které jsou spojeny se Sekem C¢i
sménkou, a které jsou v praci samoziejmé také zminény. Jako piiklad miize

poslouzit cestovni Sek, ktery je stdle Ceskymi bankami nabizen a ktery neni
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zadnou formou uvéru. Jako dalsi ptiklad je mozno uvést také blankosménku, coz
je nejprve pouha listina (tedy nikoliv cenny papir) a cenny papir se z ni stane az v
piipadé, Ze nastane urcita skutecnost, kterou predvidd vzajemnd smlouva mezi
vystavitelem blankosménky a jejim pfijemcem. S timto se poji tzv. vypliovaci
pravo k blankosménce, které je také v praci podrobné rozebrano.

Ve své diplomové praci autor vychdzel zejména z monografii
nejznamejSich smeénecnych a Sekovych teoretiki (Chalupa, Kovaiik a dalsi), ktefi
se sménkam a Sekim vénuji jiz dlouhou dobu, jsou velmi uzndvanymi autoritami
ve svém oboru, a jejichz publikace jsou vyuzivany a citovany v mnoha odbornych
publikacich a dokonce 1 v ¢eské judikature, tykajici se sménecného ¢i Sekového
prava.

Pfi psani této diplomové prace autor narazil na jeden pomérné velky
problém, kterym je fakt, Ze jiz zminény zdkon o spotiebitelském uvéru sice
vyslovné vylucuje pouziti sménky a Seku, ovSem jiz z pouhé definice sménky
plyne, Ze sménecné zavazky jSou nesporné, abstraktni a bezpodminecné. Tedy
pokud jiz napiiklad sménka existuje (pfestoze vznikla v rozporu se zakonem o
spotiebitelském uvéru), bude velmi té¢zké ¢i dokonce nemozné dokézat, ze vznikla
pravé za ucelem zajiSténi tohoto uveéru. Divodem je fakt, Ze dle ustdlené
judikatury (viz Rozsudek Nejvyssiho soudu, ktery je vySe v praci zminén) soud u
sménky nezkouma divod jejiho vzniku, ale pouze to, zda tato sménka je platna -
tedy spliiuje zakonem pozadované naleZitosti, zda se jednd 0 jeji original
(ptipadné opis ¢i stejnopis) a zda byla tato sménka predlozena vcas. Podle nazoru
autora se tedy jedna o neucinnou pravni Upravu, kterd a¢ néco vyslovné vylucuje,
neobsahuje zaddné mechanismy, jak toho docilit. Zékonodarci tedy ziejmé
opomenuli samotnou podstatu a formalni pfisnost sménky a Seku. Tomu, kdo
tento zakaz porusi tak hrozi pouze spravni postih. Dluznik by ovSem, dle nazoru
autora této prace, i tak musel z této sménky véfiteli plnit. | z tohoto diivodu autor
nabada k velké obezietnosti pfi vyuzivani smének €1 Seki, protoZe, jak vidno, ani
pravni Uprava, jeZ vyslovné zakazuje vyuziti sménky ¢i Seku, nedokaze realnému
vyuziti téchto instrumentii v uréitych nezadoucich oblastech hospodarského zivota
zabranit. Diivodu pro obezietnost a rizik je vsak mnohem vice a mnohdy mohou
neznalého laika, pfipadné€ i jeho blizké okoli, pfivést do opravdu nepiijemné,
mozna az likvidac¢ni situace. Proto na tato rizika autor prace také v jedné

z podkapitol (konkrétné v kapitole ¢. 4.3) upozornuje.
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V posledni kapitole se pak autor vénoval komparaci pravni upravy smének
a Sekil na Slovensku a v Ceské republice. Oba zakony jsou vsak totozné, vyjma
urcitych jazykovych odlisnosti, kdy je stejna situace (Ci institut) Sice nazvana
odlisné, ovSem jedna se o jedno a totéz. K urCitym zméndm téchto zakonl
samoziejmé¢ béhem uplynulych let doslo, ale vétSinou se jednalo pouze o zmény,
které byly nutné z toho diivodu, aby zakon sméneény a Sekovy (a na Slovensku
zakon zmenkovy a Sekovy) reflektoval jiné, nové piijaté, pravni predpisy ¢i jejich

novelizace, které se jej ur€itym zptisobem dotykaji.

Dle vseho vyse uvedeného je autor toho nazoru, ze sménka i Sek jsou
Vv praxi stale pomérn¢ hojné uzivanymi cennymi papiry. Jak vyplyva z kapitoly,
tykajici se jejich vyuziti v bankovni praxi, existuje dokonce nékolik druhti uvért
¢i jinych bankovnich produktl, jejichz neoddélitelnou soucasti jsou praveé Sek a
sménka. Pfestoze jiz existuje mnoho jinych a modernéjSich instrumentd, jez jsou
Vv praci zminény, napt. NFC ¢ipy, bezkontaktni platebni karty atd., stale jsou podle
nazoru autora této diplomové prace smeénka i Sek neoddélitelnou soucasti

platebniho styku a bankovni praxe v Ceské republice.

64



CizojazyCné resumé
The main aim of this thesis titled ,,The Bill of exchange and the Cheque

and their use in banking practise is to outline place for the Bill of exchange and

the cheques in payments in the Czech republic, especially in banking practice.

In the first chapter author of this thesis described essential and necessary
key words for understanding following parts of this thesis. First of all author
characterized meaning of the term ,,payment system* and then the author defined
what kind of payments are there in the Czech republic and which forms and
metods of payments are used in there. In this part of this thesis there are also
stated which laws governs the payments or wich laws at least the payments affects
somehow.

Second chapter of this thesis deals with definition of the Bill of Exchange,
also with its types, legal requirements and participants of Bills of Exchange
relations that the author devided into two groups — basic participants and special
participants.

Next chapter deals with definition of the Cheque. In this chapter there are
stated its types, modifications and also with all legal requirements that are
necessary for the valid Cheque. There are also mentioned basic and special
participants of Cheques relations as well as for the Bill of Exchange above.

The main part of the thesis — fourth chapter, deals with real usage of the
Bills of Exchange and Cheques in banking praxis in the Czech Republic. There
are mentioned all kinds of loans (for example discount loan etc.), which can be
associated with Bills of Exchange or Cheques. In this chapter there are also
mentioned and described other possibilities of usage Bills of Exchange or
Cheques — for example traveler's Cheque, Blank Cheque or forfaiting of the Bill
of Exchange etc.)

Penultimate chapter is devoted to risks that can occur when laymen are
using the Bill of Exchange and Cheque in real life payments. There are also stated
some recommendations of the author for this situations.

In the last chapter of this thesis there is comparison between Czech
Republic and Slovakia in terms of legal regulation of Cheques and Bills of
exchange. However there are very small differences, because both of these
countries uses the same law (n. 191/1950, in Collection of Laws). This situation
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has its origins in the past, when these countries were only one country which
name was Czechoslovakia. After the dissolution of these two states they still keep
this, already mentioned, law in almost unchanged version - there are only some
small changes which were necessary in order to reflect other new laws or its

amendments in both countries.
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P¥ilohy

Ména | Castka l J
Misto a datum vystaveni (mésic slovy) l
Za tuto sménku zaplatim Uda splatnost (mésic soy)
Na rad
(komu)
Castka slovy

Splatno v (misto placeni) u (domicil)

Jméno (nazev, razitko), adresa a podpis(y) vystavce

Piiloha €. 1 - Vzor sménky vlastni, zdroj: http://www.judrnejtek.cz/vzorysmenek.htm

lﬁéna |Céstka ‘ |
Misto a datum vystaveni mésicsloy) 9

Za tuto sménku zaplatte e 5 0 6 % e e

7(}71;/ splalnc;sﬁ (rﬁéslc slovy)

nafad = ) AT A A
(komu)

Presné adresa:

Podp}s prijemce (akceptanta)

Splatno v (misto placeni) u (domicil)

} SRS

I b : il s Jméno (nazev, razitko), adresé 'ai podpis(y) vys!avcé

Piiloha ¢. 2 - Vzor sménky cizi, zdroj: http://www.judrnejtek.cz/vzorysmenek.htm
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CESKAS
SPORITELNA
Zaplatte za tento Sek 00000000 MIEzA” CAsTIA

¢

CASTKU SLOVY

KOomu

MISTO VYSTAVENT

SPECIMEN ™™

PODPIS(Y), OZNACENI VYSTAVCE

° CIsLO UBTU ° KOD BANKY g CASTKA

° CiSLO SEKU {® [Kop |

TOTO POLE LASKAVE NEPOPISUJTE ANI NERAZITKUJTE, JE URCENO K AUTOMATIZOVANEMU ZPRACOVANI SEKU

Priloha €. 3 - Vzor soukromého $eku, zdroj: http://schlossberger.sweb.cz/vzory%
20seku.html

CESKAS
SPORITELNA e

MENA o/
Zaplatte za tento Sek ¢&. / Pay against this cheque No. 00000000 SURRENOY.J AOUNT:

CASTKU SLOVY / THE SUM OF

KOMU/TO MISTO A DATUM VYSTAVENI / PLACE AND DATE

Q/“ Geska spofitelna, a.s.
%C\»J\
0

PODPISY / AUTHORIZED SIGNATURES

SPLATNY U/ DRAWEE BANK

o CisLo ety . KOD BANKY . CASTKA g

&isLo SEKU n

TOTO POLE LASKAVE NEPOPISUITE AN{NERAZITKIAITE, JE URCENO K AUTOMATIZOVANEMU ZPRAGOVAN! SEKU

Ptiloha €. 4 - Vzor bankovniho Seku, zdroj: http://schlossberger.sweb.cz/vzory%
20seku.html
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' Prage dae ‘ 15. biezna 2011 ‘

Mlizto a datuem vystaveni

Za tuto vlastni sménku zaplatim bez protestu dne

na fad

Prvni Podnikava Spolecnost, s.r.o.,lé: 1111111, se sidlem Vokurkova 111/1,11000Prahal

200 000, K&

‘ slovy: Dvéstétisic Korun éeskych

Splatno :

‘ v Praze, Nad Duby 555/5

Jako rukojmi za vystavce -

Vystavee :

LIABILITY GROTUP s.r.o., IC 222 22 22
se sidlem Praha 2, Kedlubnova 2/222 PSC 120 00
jednajici jednatelem Janem Zaruénym

Josef DLUHOS , nar. 05.05.1955

bytem Nad Duby 555/5 , 150 00 Praha 5

(podpis rukejmihe)

Piiloha €. 5 - Vzor vlastni fixni sménky s avalem a s dolozkou ,,bez protestu®, zdroj:
http://www.judrnejtek.cz/vzorysmenek.htm
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ZADOST O VYDANI TISKOPISU _-L

SOUKROMYCH SEKU CSOB
adraca pobodiy
[T sl méxzm
CC pobodiy
kontakini oscbhaitelsfon
ke 0%y Melat 300 v mEnd

vadendm v pobolice

me|k=l 3t (ndzey 05}

sdresa brvaldho pobytuiskdic maliteis
aEtu

im&no a pRimenl majitziz 0Ct / osoty
oprdvnént za mejRzie OChy jednat

Tmoominoe
paiet tiskopisd
zofmon prevaet bskopisd- ]  pofton - doponsfens na scmsu
omobnl ptevzel v pobofos
ulLg EC mErs
osohe povlhend & plevzed Bsoopist -
druh a Chsig prilicazy tobednost ~*
Wejital 0dba prohladujs, ks oo Fadnb ¢ plat oF | pro soukreme akyc, cowhlacl ¢ niml
& ravaru)e oo |8 dodriowat
Pohrzdl, 2= [sem ovETl wfSe rwedend Dasje v bto 28dost ,
2 podpis majteis 08 ¢ osaby SprAYNENS £a majbeie 02t Jednat | ¥ dne
rmocnEnce
provadBcl mziko & podpls praccynics podpis majkeie 3%k  osoby oprdvnEnd za ma)keie
Ceskoshrenskd obohodnl banks, 5. 5. 0%y jednat | Imocnfnce (v souksdu 5 bodem £. 1
Fodminek pro soukrome Seky)

* Clslo Bfhy ve tvan poudivandm pro plabeibnd skyk
'zafkrnite volou
yypiite vy v piiped® rekrnut] woloy "osconl plevost] v pobodos

ZAZNAM © VYDANI TIEKOF120 EOUKROMYCH JEKD

patet tiskopisd

Eisin tskopish od do

zpracovalzedal do systemu

provAdacl razitkn & podpls oecovike
feskosiovensks cochodnl banks, & s.
wyls uvadens Hckoploy coukromgeh okl
plediad dne pleyzal dme

provAdEc] rezitka & podpls praCTHnkE Podpk czoby pavAPEnd K phevzed] 1skopkd soukmamjch
Ceskosiovenska nochodnl banke, B. 5. 2=l

strana 7z i
Caakczalawsraks chchodal banka, 1. 8.
Fundllicis 5360152, 150 57 Prara & 10 BOOCTEGD
Tagaard ¢ chchadri el vadndo MEETEm sscdan « Pk, o3l X000, daa 46

Piiloha &. 6 - Zadost o vydani tiskopisti soukromych ekt (3ekové knizky), zdroj:
https://www.csob.cz/portal/lide/produkty/formulare-ke-stazeni#seky
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Blankosménka viastni

wystovena v souvislosti s dverovou smicuvou Sislo o

W dne
{misto vystowani] [daturm vystousni)

Za tuto sménku viostni zaplatim :

Dne W
|datum splatnost, mésc siovy) fmista ploceni uwdst oo najpfasndjil

komu : GE Money Auto, s. 1. 0., Vyskotilova 1422/ 1q, Praha 4-Michle, IE 60112743

[remitent]
costhu: WE slowny
BEZ PROTESTU"
Emitent:
fwystavee smisnky|

Jrnéna, prijmenic

Bydliste:

u

oo |

Podpis e

Per aval za virstaves 1
[ovalista £.1)
Jmnera, prijmeni:

Eydliste:

Ac:
C.op
Podpis: e —

Per aval za virstaves 2
lovalista £.2)
Jména, pfijmeni:

Eydlists:

Ac:
.o
Podpis: e —

Piiloha €. 7 - Vzor blankosménky slouzici k zajisténi uvéru (GE Money Bank,
a. s.), zdroj: https://www.gemoney.cz/documents/cz/autonasplatky/dealer/autocredit/
ACRsmenkafopodohodasouhlas050902.pdf
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