Hodnoceni diplomové prace pana LuboSe Jedlicky

Diplomant zpracoval diplomovou prici na téma ,,Sprava spotfebnich dani Celni spravou
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V souasné dobé jsou pramenem informaci zejména pravni piedpisy: zakon &.
353/2003 Sb., o spotiebnich danich, zdkon ¢&. 218/2000 Sb., o rozpo&tovych pravidlech a o
zmé&né neckterych souvisejicich zdkonti. Dopliikové také dals$i dafiové hmotn&-pravni a
procesni dariové predpisy.

Vybrané téma je vhodné ke zpracovani. Spotiebni dan tvoii nezanedbatelnou &ast
piijmi statniho rozpoctu.

Student podle mého ndzoru zvolil spravny zpisob zpracovani, tj. postupoval od
vymezeni pojmu — tj. definoval pravni rdmec pro vykon spravy spotfebnich dani. Nejprve
vymezil zédkladni pojmy — dafiové uzemi, pfedmét dané, vznik dafiové povinnosti, subjekt
dang, sazby a vypocet dan¢€. Daéle vymezil druhy Fizeni.

Student se v dané problematice dobie orientuje. V praci lze hodnotit kladné vlastni
nazor a tedy i pom&mé jasné vlastni hodnoceni, proto hodnotim kladné, Ze si student vybral
prave tuto problematiku.

Praci mohu podle mého nézoru vytknout pomérné malo uvedenych prament, i kdyZ
je tato oblast u nds v dafiové teorii i praxi pomérné malo zpracovavana. Praci by také jisté
prospélo, kdyby se diplomant vénoval také datiovym skladtim, i kdyZ to pfesné nebylo
tématem préce, ale u spotfebni dané se jedna o zakladni institut.

Kladné hodnotim vyjadfeni vlastniho ndzoru k dané problematice v zavéru prace.

Cile diplomové prace byly podle mého nazoru v zasadé splnény. Diplomant mél
vymezit a vysvétlit spravu spotfebnich dani.  Student postupoval systematicky, po
jednotlivych institutech. Neshledal jsem, Ze se jedna o plagiat.

Prace podle mého ndzoru spliiuje po obsahové i po formalni strance predpoklady pro
obhajobu. Pii obhajobé¢ by se mél diplomant zaméFit na problematiku datiovych skladi a dale
by mél vysvétlit politiku EU k sazbam dané ze spotieby.
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Préaci doporucuji k obhajobé.

g./ Josef Nocar
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