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Hlavnim diivodem, proC jsem si zvolila toto téma své diplomové prace, je jisté
pozitivni vztah obecné ke sportu. Nejen, ze jsem zavodné hrala fotbal v prvoligovém
divéim tymu, ale rdda se na jakykoliv podivam. Sport je neodmyslitelnou soucasti lidského
Zivota, at’ uz na profesionalni &i rekreaéni Grovni. Zivot v moderni spole¢nosti si snad ani
nedokazeme predstavit bez sportu, télesné vychovy a turistiky. Pfimélo mé se zamyslet
nad tim, jak v soucasnosti studenti percipuji sport, jednani fair play a okolni prostredi

souvisejici s nim.

Motto:
., Fair play je ctnost, ktera sice predpoklada vrozené charakterové dispozice, nicméné
musi byt péstovana vychovou.

Pierre de Coubertin

Obecné lze pftihlizet na sport z mnoha riznych hledisek. Je mozno napiiklad
sledovat pfipravenost tymu ¢i jedince, jeho vykonnost, motivaci, nervozitu ¢i souhru tymu
jako celek. Samoziejmé to ale neni vSe, co mnohdy v dnesni dobé ovliviiuje vykony
sportovct a jejich vysledky. Mnoho hledisek je opomijeno, nebo dokonce zapomenuto.

V mé praci se piedev§im v teoretické Casti zamé&fim na soucinnost sportu
a spole¢nosti, jednani fair play, na historicky i soucasny vyvoj fair play, jeho pohledy
a nazory dal$ich autord, dale Cesky klub fair play a dalsi organizace spojené s podporou
a problematikou fair play. V teoretické Casti se taktéz objevi pozitiva a negativa, ktera
jednani ovliviwji, jak ve sportu, tak v kazdodennim zivoté. Celou tuto problematiku
zakomponuji do vyzkumné c&asti sestavenim dotazniku, ktery bude pomoci ankety
(dotaznikového Setfeni) pouZzit mezi vybrané studenty vysoké skoly v Plzni.

V praktické Casti prace vyhodnotim vSechny dotazniky, které mi vyplnili studenti
vysoké Skoly Vv Plzni. Cilovymi soubory jsou jednak studenti z pedagogické
fakulty — studium télesné vychovy a sportu, a studenti ekonomické fakulty a fakulty
aplikovanych véd. Vysledkem prace by mélo byt srovnani a zhodnoceni riznych pohleda
a nazorl Studentl z jednotlivych fakult, na zadklad¢é dvou tematickych oblasti. Na zavér své
préace interpretuji své vysledky a zhodnotim celkovy pohled a ndzory studentil na jednéni

fair play dle jednotlivych fakult.
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1.1 CiL PRACE

Hlavnim cilem mé diplomové prace je zhodnotit a porovnat, jak studenti
Zapadoceské univerzity v Plzni (fakulta pedagogicka — obor TV; fakulta aplikovanych véd
a ekonomicka fakulta) vnimaji principy fair play v tematické oblasti 1 — $kola a spolecnost,

a tematické oblasti 2 — sport.

1.2 UKOLY PRACE

Metody psani mé diplomové prace spocivaji zejména ve studiu literatury a sbéru
informaci, prostfednictvim dotazniku vlastni konstrukce. Na zéklad€ cile prace jsem
si vymezila hlavni tkoly préce:

1. Kompilace k problematice fair play — sport a spole¢nost, problematika osobnosti
sportovce, olympismus, fair play, doping, nesportovni chovani, sport a kazdodenni
zivot, Skolni prosttedi, ...

Vytvoteni a zpracovani dotazniku
Pilotni Setieni

Administrace dotazniku a nésledné vyhodnoceni

o > DN

Interpretace vysledki; zaver

1.3 FORMULACE HYPOTEZ

H1 Predpokladame, Ze v tematické oblasti 1 — ,Skola a spolecnost® se nazory
respondentt na problematiku fair play v obou zkoumanych podsouborech z vécného

hlediska nelisi.

H2 Piedpokladame, ze existuji rozdily v tematické oblasti 2 — ,sport” mezi

respondenty obou zkoumanych podsouborti.
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V teoretické Casti zejména charakterizuji nejen pojem fair play, ale i faktory, které
s chovéanim a jednanim fair play Vv nasi spolecnosti tizce souviseji. Navozuji tim na postoje
a nazory autord z pouzitych publikaci a snazim se pfenést tuto problematiku do skolniho
prostiedi mezi studenty vysoké Skoly v Plzni, v nasledné vyzkumné ¢asti prostfednictvim

dotazniku.

2.1 SPORT A SPOLECNOST

Sport je fenoménem dnesni doby a je nezbytné propojen spoleCenskym vyvojem. Je
projevem kultury danych lidi, usnadiiuje styky a vztahy mezi narody, klade duraz
na identitu, jak v oblasti narodni, etnické i regionalni. Kdyz se na sport podivame jako
na socialni jev, méli bychom védét o jedinci a jeho hodnotové orientaci, spolecenskych
hodnotach a socialni struktuie spolecnosti. (Slepicka, 2006)

Nemuzeme brat sport jako samostatnou kapitolu, aniz by nebyla na nécem zavisla.
Vztahy mezi sportem a dne$ni spolecnosti jsou velice podstatné. Sport zaroven i rozviji
spolecenskou integraci a posileni identity — ne vzdy ale tim spravnym smérem. ,,Sdilené
zkuSenosti lidi v ramci sportu je sjednocuje mordlné hodnotnymi zpiisoby. Lidé by méli
spojovat ve sportu své sily a spolecné usilovat takovymi zpusoby, které zvysuji radost
pro vsechno. Tak se muzZe sport stat prostorem pro vzkvétani lidské bytosti a moznych
postupii v dobrém Zivoté. “ (Loland, 2002, str. 15) Zivotni styl kazdého &lovéka nabyva jiny
smér. Nékdo se ubird za svétem umeéni a kultury, filosofii, ¢i za svétem techniky. Ze svého
prosttedi, kde Ziji, vSak mohu potvrdit, Ze vétSina mych vrstevnikl, kamaradi, ale nejen
jich, se vénuje predevsim sportu. Sport bereme jako soucast naseho Zivota, celé spole¢nosti
a barvitou scénou, kterd reflektuje, neboli odrazi jak dynamiku zmén hodnotového svéta
a jeho zajm1, tak ¢innosti lidstva. Tento socidlni a kulturni jev nelze ptehlédnout, jelikoz
pfitahuje pozornost Siroké vefejnosti.

Sociologii jako pojem definovalo mnoho autord, avSak vSichni se shoduji na tom,
7e ,,socializace je pojem pro proces, vV jehoz ramci individuum rozviji jemu viastni socialné
relevantni schémata chovani a prozZivani prostrednictvim aktivni interakce s druhymi
lidmi.“ (Slepicka, 2006, str. 100) Pro¢ se nad timto pojmem zastavuji? Jiz od toho
nejranéjSiho véku vytvatime socialni vztahy se svym okolim. A jelikoz dnes v détském
veéku se zaCinaji déti vénovat urcitym sportim, je velmi zasadni vliv podminek na jejich

zaClenéni do spolecnosti.
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Socidlni kontakt ve sportu je zcela bézny a nezbytny k vykondvani pohybové
¢innosti, tudiz se bez zvladnuti a respektovani socialnich norem a vazeb ve sportovnim
prostiedi neobejde zadny cCloveék. Je to zaklad kariéry. Bavime se pfedevSim o socialni
interakci, ktera je vnimana jako socialni kontakt s jinymi lidmi.

Kazda hra je charakteristickd svymi pravidly. I za sebevétSiho emocéniho napéti
se vSak musi dodrzovat. Ovliviiuje tim velkou ¢ast populace. Sportovci tak musi Celit
naroénym situacim a ukazat tak svlj charakter a svoji osobnost, které béhem kariéry
nemusely vzdy vzniknout na sportovni ,, puide “.

,Sport se vyviji v urcitéem kulturnim klimatu a je vyslednici socialné podminéného
hodnotového smerovani, utvareni vzorcu cinnosti a jednani. * (Sekot, 2008, str. 19) Touto
skute¢nosti nas vSak napada fada otazek. Jak ovliviiuje sport jedince v zivoté, jakymi
zpusoby se utvaii osobnostni rysy a samotny Zivotni styl? Co viibec sport znamena a jakou
ma v zivoté tlohu?

Kazdy jedinec ma své vlastni potieby a pozadavky. Nemiizeme je tzv. ,, hdzet
do jednoho pytle . Proto se zamétfime na to, jak mySleni a vnimani napomahd ¢i naopak
brani vnitini pohnutky v kazdém znés. , . Jak jizlivé pripominaji zastanci celostnich
pristupu, ¢loveka nelze brat rozlozZit na ,,mrtvolu a strasidlo ™ (télo a ducha).” (Slepicka,
Hosek, Hatlova, 2006, str. 40) Pohyb ¢loveka je jist¢ zakladnim a nejdulezitéjsim projevem
Zivota. Motorika vSak neni samostatnou kapitolou, aniz by s ni¢im nesouvisela. Promita
se jak do schopnosti vnimani ¢i hodnoceni, ale i vnimani sebe sama, pochopeni a projevem
vaci okoli. Jak se dokazeme vnimat a evaluovat, dale ovlivituje nase prozivani a chovani.

Ve sportu se témet nikdy nesetkame s tim, Ze by nebyl zdrojem emoci. Souhlasim
se Slepickou, HoSkem a Hatlovou (2006), kteti se shodli, ze sport je jednim
z nejemotivnéjsich ¢innosti ¢loveka. Povaha usilovani a boje doprovazi kazdou sportovni
¢innost. Hlavni pfi¢inou vzniku emoci je zejména soutéZivost v utkani ¢i zavodu, které
vyvolavaji obrovskou emoc¢ni dynamiku. Mezi dalsi ptiCiny patii také strach a nejistota
Z neuspéchu a sportovniho vysledku, a herni prozitky z dané pohybové aktivity. (Slepicka,
Hosek, Hatlova, 2006) Pro¢ se ale pozastavujeme nad tim, Ze jsou dilezit¢é emoce
a prozitky? Kazdy z nas ma totiZ emo¢ni znaménko, bud’ v kladném sméru, nebo ve sméru
zaporném. Tim se dale odrazi chovani jedince ve sportu, ale i v kazdodennim zivoté.

Nezbytnym faktorem sportovani (profesionalniho 1 zdymového) by mélo byt
prozivani radosti z provadéni dané sportovni Cinnosti. Dal§i podminkou je nepochybné
vile, snaha a chténi. Tyto tfi vlastnosti ve sportu znamenaji mnoho a jsou nezbytné

k dalsimu rozvoji osobnosti. Mohla bych je definovat jako volni Gsili. Volni usili zavisi
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samoziejm¢ 1 na moralnich hodnotach jedince. Kazdy to ma jinak. Nékdo je schopen
vynalozit sily kvili spéchu (slava, penize), nékdo kvili tymu (socialni integrita) ¢i kvuli
jiz zminéné radosti z pohybu a uspokojeni svych potieb. Ale kdo by nechtél vyhravat a byt
uspeésny.

Opomnéla jsem motivaci. Je nutnd a nezbytna k vykondvani urcité pohybové
aktivity? Urcité ano. Motivace souvisi s celou psychologii sportu. Bohuzel dnes ve sportu
dochazi k reduktivnimu pojeti motivace, coz z hlediska psychologickych zékonitosti ani

«

Z hlediska etického, neni spravné. Sportovci ,,slysi“ zejména na penézni ohodnoceni,

prestiz a slavu. Tim tedy nemyslim samoziejmé vSechny.

2.1.1 PROBLEMATIKA OSOBNOSTI SPORTOVCE

., Konkrétni sportovec se vyznacuje mnoha vlastnostmi a osobnost je pojem
Jjednotici. Mluvime o individudlni jednote dusevnich vlastnosti a procesit sportoVvce,
spojenych s jeho telesnym sebepojetim. © (Hosek, 2006, str. 84)

Celek typickych télesnych charakteristik a dusevnich vlastnosti jedince se promita
do sportovni ¢innosti. Zabyvani se osobnosti neklade jen divody psychologické, ale také
pedagogické. Jde piedev§im o pozorovani, jak sportovani ovlivituje jeho osobnost a jak
se to promitd i z opacné stranky — jak osobnostni vlastnosti clovéka ovlivni dosazeni
sportovniho vykonu. Osobnost sportovce nelze brat jen jako duSevni celek. Je mnohem
slozitéjsi, jelikoz musime brat v potaz i vyvoj jedince. Pti vyvoji ¢lovéka se osobnost stale
dotvaii a tim upravuje Zivotni drahu sportovce. Neni prioritou soustied’ovat se pii sportu
jen na svalovou ,,diinu . Tim unikatni vykony nevznikaji. Je potieba vzit do souvislosti
1 jiZz zminovanou osobnost sportovce. Mnohdy trenéti v klubech dbaji jen na fyzické
schopnosti jedince, ale jiz nestuduji a nepozoruji zmény chovani a jednani jedinct
v danych situacich. Jedinec se pfi hife mize chovat agresivné, miize byt agresivni, ale mize
mit i tuto vlastnost — agresivitu. Proto je velice dilezité a podstatné pozndvat jeho
osobnost. (Hosek, 2006)

,, Osobnost sportovce je dlouhodobé urcovana piisobenim tri skupin Cinitelu:

- Vrozené anatomicko-fyziologické predpoklady sportovce,
- Zivotni prostredi predsportovni, sportovni i mimosportovni,
- spolecenskovychovné piisobeni (socidlni uceni). “ (Hosek, 2006, str. 84)
Mohli bychom spekulovat, co je dano vychovou a co je podminéno dédi¢né. Tyto

tfi skupiny Cinitel, které ovliviiuji utvafeni osobnosti jedince, se promitaji jak
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do sportovcova osobnostniho profilu, tak do psychickych vlastnosti a jeho projevii. Kazdy
sportovec je bran jako ,, origindl“ a neopakovatelnd osobnost.

Je skvélé, Ze déti maji své sportovni idoly a vzory. Motivuje je to K lepSim
vykonim, zkratka chtéji byt jako oni. Ne vzdy vSak si déti piebiraji spravné chovani od
popularnich sportovct. Napodobuji jak fyzicky vzhled sportoveil (obleceni, ucesy), tak i
¢innosti produkované béhem aktivity (zptisob behu, herni styl). Mezi tu nejhorsi napodobu
vSak patii agrese a nasili, kdyz své vzory vidi jako GspéS$né. Poté si mohou fici, pokud to

prochazi ,, mému ““ idolu, bude to prochazet i jim. Zkratka neni vzor jako vzor.

2.2 OLYMPISMUS JAKO ZAKLAD SPORTU

Sport je spjaty jiz s d&jinami kulturniho lidstva, ovSem vznik moderniho sportu
muzeme datovat az od 18. stoleti. Jiz od davnych dob se ¢loveék pohyboval, béhal, skakal,
zkratka mél potiebu pohybu. Sportem se ale tyto ¢innosti jeSté nenazyvaly. Pohyb vSak
neni pouhym projevem Zivota, ale je i takovym signalem, ktery pfinasi informace o déjich
ve vnitinim prostfedi organismu, jeho vnitfnich organech a stavu mysli. (Hogenova, 1998,
str. 23)

Historikové sportu se shodli a shoduji na tom, ze pfedchtidcem sportu byla hra.
Té€lesna cvieni a hry zndme jiz z dob Babylonanti, PerSanti, Egyptant ¢i z antického
Recka. Samotny pojem ,,sport“ se do svéta dostal udajné az v 15. stoleti, z francouzského
slova ,,desporter”, v piekladu ,,odddvat se zdbavé, bavit se.” (Sommer, 2003, str. 10)
Tento smysl radosti z pohybu byl hlavnim impulsem, jak sport dale rozvijet. Typicka

¢innost pro volny cas se zacala rozSifovat a tim se zacal rozvijet 1 sport.

Obrazek 1 - Zakladatel novodobych
olympijskych her Pierre de Coubertin

Zdroj: Fotolibra, 2016
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Sport je oznaCovan jako ,,institucionalizovand pohybova aktivita motivovand
zvySenim celkové kondice, osobnim proZitkem i cilenym vysledkem nebo vykonem. "
(Sekot, 2008, str. 10) V prub¢hu Casu je vSak pfeménovan lidskou spoleénosti. Jak ale
vznikla ta prava Cestnost a pravidla v soutéZeni? Kdo se nejvice zaslouzil o to, jakym
zplisobem se sportovat ma a jaké metody jsou nepfipustné?

Zajem o obnoveni antickych her mélo mnoho osobnosti. Koncem 18. stoleti navrhl
obnoveni starofeckych olympijskych her Némec Guts Muths. Jeho myslenky vSak nemély
velky uspéch. Vétsi pozornost ziskal Evangelos Zappas z Recka. Obnoveni olympijskych
her se dockal, ovS§em v minimalnim vyznamu. Konaly se v Aténach v letech 1859, 1870,
1875 a 1889. V tomto obdobi také probihaly archeologické vyzkumy, které pfipomnély
svétu vysokou troven télesné kultury na tizemi starého Recka. Myslenka Rekii znovu
ozila. (Prochazka, 1987)

Nejvétsi krok v rozmachu a celkovém rozvoji moderniho sportu ucinil Pierre
de Coubertin, francouzsky baron a zakladatel novodobych olympijskych her. Jeho
mySlenky sméfovaly tou cestou, kdy neni dilezité zvitézit a porazit soupete, ale zejména
vitézit sdm nad sebou, ve jménu Zivota a budovani pratelskych vztahi mezi lidmi v celé
spoleCnosti. (Prochéazka, 1987) ,,V dnesnim svété je nutné si vazit prinosu pro mir,
prohlubovat pratelstvi mezi lidmi, protoze jediné v miru, praci, aktivnim odpocinkem Ize
dosdhnout osobniho Stésti, socialniho blahobytu a smyslu Zivota. “ (Prochazka, 1987, str. 9)

Pierre de Coubertin pochopil, ze sport neni jen prostfedek k vyniknuti nadanych
a talentovanych jedinct, ale ze télesna vychova a sport mize vyznamné pomoci pii
vychoveé mladeze a celkového sblizovani narodd. S touto myslenkou o obnoveni OH, ktera
na n& hluboce zapusobila, poprvé Coubertin piedstoupil vroce 1892. Ptfes vsechny
prekazky a dostatek vytrvalosti se mu podafilo uspofadat mezinarodni kongres v PafiZi
v roce 1894. Svoji mysSlenkou ziskal vSechny delegaty, a tak nebrénilo nic tomu, aby OH
byly obnoveny. 1. novodobé OH se konaly jiz vroce 1896 v Aténach. Spolecné
s obnovenim OH také Coubertin ustavil Mezinarodni olympijsky vybor, jez se stal
nejvyssim organem olympijského hnuti. (Prochazka, 1987) Po Sesti uplynulych OH
predstavil a prezentoval Pierre de Coubertin oficidlni znak — pét kruhti vzajemné
propojenych, symbolizujici jednotlivé kontinenty. Soucasti znaku byla i1 vlajka s péti kruhy
na bilém podkladu. K olympijskym znakim ptislusi i heslo ,, citius, altius fortius“ neboli
., rvehleji, vyse, silnéji* (Didon). Heslo je siln€ spojené s myslenkou fair play a dava tak jiz

od dlouh¢ historie vysokou etickou latku pro vSechny druhy sportu.

13



2 TEORETICKA CAST

Olympijské hry se staly hnacim motorem a vrcholem pyramidy celosvétového
sportu. Nepotlacily je ani vznikajici udalosti, jako je mistrovstvi svéta a dalsi vrcholné
soutéze. PotlaCuje je ale jeden problém — ,,mysl sportovcit se upina na momentalni vyhru;
sportovec obvykle zaméruje svou pozornost ven, kvnéjsimu cili.” (KaboSova, Jelinek,
2003, str. 258) Cesta k vitézstvi by méla vést pfes maximalni soustiedénost a sjednoceni

téla 1 duse — harmonicky soulad — kalokagathia. (Kabosova, Jelinek, 2003)

2.3 FAIR PLAY A SPORT

V dnes$ni dobé ve spolecnosti jiz pomalu mizi pojem etika sportu, kterd je
nahrazovana pojmem fair play. Fair play znamend v ptekladu do cestiny ,, ¢ista hra“. Jiz
nékolik let se touto problematikou zabyva mnoho autorti a odborniki, at’ uz okrajove, nebo
hloubé&ji. ,, Fair play znamena mnohem vice nez jen pouhé respektovani pravidel, nese
Vv sobé i pojmy pratelstvi, respektovani druhého a sportovniho ducha. Je to zpiisob mysleni,
nikoliv pouhé chovani. Tento pojmovy obsah zahrnuje problematiku boje proti podvadeni,
umeni pusobit Isti i pri respektovani pravidel, dopingu, nasili (a to jak fyzickému, tak i
verbdlnimu), necestnym vyhodam, nerovnosti sanci, nadmeérné komercializaci a korupci. *
(MSMT — Kodex sportovni etiky, 2002, str. 2)

Celkovy obsah fair play je pozitivni. Snazi se lidi a narody ve svété ,, stmelovat
a vychovavat v duchu pfatelstvi a spravného jednani. Soucasti fair play je i respektovani
pravidel. I tak se da vyhrévat, spravedlivé a Cestné. ,, Vyhrat, porazit soupere, snaZit se byt
lepsi nez ostatni, ale zaroven byt uctivy, zdvorily, a ne chtit vyhrat za kaZdou cenu, dat
SOuperi pomocnou ruku, a tak mozna dokonce obétovat i své viastni vitézstvi.* (Pelikan,
2011, str. 11) Tuto v€tu vyslovil na prazské konferenci v roce 2010 Jiti Pelikan, byvaly
piedseda Ceského klubu fair play. Kdyby touto spravnou cestou §li vsichni sportovci
1 fanousci, etika ve sportu by nabyla mnohem vétsi urovné a kvality, nez je dnes ve
sportovnim  prostiedi.  VétSina  autori se na tomto tématu  mnohdy,
nebo 1épe feceno, vzdy shoduji. Josef Hes ve své publikaci tika: ,, Pres vSechnu podobnost
se sportem nas zivot neni boj proti nekomu, neni cilem nékoho porazit (pokud nemyslime
sve Spatné ja nebo zlo obecné), ale Ze zivot Ize brat jako sport — hru, Ze v ném miizeme mit
radost z tréninkii a pripravy i ze zdpasi, a Ze pri zdravém sportovnim duchu miiZeme

snaset i prohry s radosti, ze jsme si zahrali. ** (Hes, 1998, str. 67)
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Sportovat miizeme jak na vrcholové, tak na rekreacni Urovni. Kazda uroven
sportovani ,,md néco do sebe“. Dulezité skuteCnosti, které je potieba taktéz objasnit,
skryvaji rizné sportovni odvétvi vrcholového a rekreacniho sportu. Jedna se o odlisitelné
dominantni formy sportu, které s sebou piinasi zna¢né rozdily ve zkusenostech a dopadech
Vv lidském zivot¢.

Vrcholovy sport hraje dominantni roli v soucasné spole¢nosti. Vrcholovy sport je
charakterizovan predevsim piekracovanim lidskych hranic a moznosti, obrovskym usilim
o vitézstvi, materidlnich odmén, snahou o piekonavani rekord a dosazeni tak nejvyssiho
postaveni v zebfiCku. V utkani ¢i soutézi se setkdvame na vrcholové urovni s tim, ze
soupet prestava byt soupefem a stdva se nepfitelem. Neplati tak ve vSech jednotlivych
sportech, mira této charakteristiky se mize ménit. Samotnym vykonim ptedchazi tvrda
sportovni pfiprava, coz je asi pochopitelné. Mnohdy je vSak opomijené zdravi a dusevni
pohoda, coz by mélo byt v provozovani sportu primarni. Vrcholovy sport je pro sportovné
nejnadanéj$i a nejzdatnéj$i sportovce. (Sekot, 2006) Svymi vykony touzi jedinec
po obdivu, ucté, zisku a uznani. Mlze se stat i nepfijatelnym, jelikoz pfiméje velkou cast
spole¢nosti, ktera kriticky piijima tento velky byznys. Pro¢ byznys? Protoze celkovy profit
neboli zisk se vice stava mezi vrcholovymi sportovci prednéj$i, nez zdravy rozvoj
sportovcli. A nejen mezi samotnymi sportovci, ale i sportovnimi kluby, partnery
a sponzory, které se podili na ekonomice sportu. Ale§ Sekot (2006) reagoval
na pifevladajici diraz mocenskych vztah ve sportu: ,, Vrcholovy sport je totiz zalozen
na kulturnim vzorci oslavy vitéze a idealizovani dominance jednéch na druhymi, prevahy
uspesnych nad neuspésnymi. Vrcholovy sport koresponduje s myslenkou, Ze soutézivost je
nejprirozenéjsi forma distribuce odmén a moci a Ze tedy bohati a mocni si své postaveni
zasluhuji. ** (Sekot, 2006, str. 59)

Zajmovy rekreacni sport je vlastné pohybova aktivita provozovana ve volném case.
Diuiraz je zde kladen na mezilidské kontakty, obzvlast¢ na prozitky a radosti z provadéné
¢innosti. Oproti sportu vrcholovému soutézime s nékym, nikoli proti nékomu.
Prekonavame zejména sami sebe a bez sportovnich priorit a ambic. Rekreacni sport pfinasi
zdbavu a odpocinek. Sami si jsme schopni pfizplsobit své schopnosti a turoveil
dovednosti, zkratka si miZzeme sestavit svilj svobodné voleny program.

Dle mého nazoru, neni dilezité, na jaké urovni sport provadime. Samoziejme chce
kazdy z nas vyhravat, ale divodem by neméla byt slava a penize, ale radost z pohybu,
kterou budeme Sifit dal, jak mezi vrstevniky, tak mezi mlad$i generace. Byt dobrym

ptikladem spolecnosti, jediné tak mame moznost podpofit spravny rozvoj sportovniho
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jednani a mysleni do budoucna. Je to hlavné v nas, v lidech. Stale ale nemame moznost
jednoznacéné potvrdit, zda socializaéni dopady maji pfimy vztah s provozovanim sportu.

Nicméné spolu uzce souvisi.

2.4 NEGATIVNI STRANKY DNESNIHO SPORTU ANEB ETIKA SPORTU V KRIZI

Komercionalizace sportu, doping ¢i priorita Gspéchu — fair play ve svétle problému
dnesniho sportu. Kazdy jisté¢ n¢kdy slysel, ¢etl nebo dokonce zazil, jak sportovci vyhravaji
riznd utkdni a soutéze v mimoradnych podanych vykonech a casech, zvlasté
na mezinarodnich akcich. Pro¢ tomu tak je? Jsou opravdu tak skvéle ptipraveni?

V soucasné dob¢ je vrcholovy sport stale vice a vice kritizovan za svoji neeti¢nost
a jejimi projevy. Dle mého nazoru, jednim z divodu je ve vrcholovém sportu jeden velky
problém — penize. Penize nejen pro samotné sportovce, ale i pro sportovni kluby ¢i
sponzory. Odmeény za vitézstvi v turnaji ¢i za dosazeni svétovych ¢i evropskych rekordi
jsou velkym ldkadlem pro vétSinu sportovci. Nejen, ze sportem Ziji a zaroven sport
provozuji jako sva zaméstnani. Dokézou udélat vSe pro to, aby zvitézili a stali se slavnymi.
Ano, mluvim o dopingu. Doping, ktery mava celym svétem. Mnoho lidi si asi
neuvédomuje, ze diky dopingu je Casto sportovni schopnost jedince dovedena az na hranici
lidskych moznosti, ne-1i az za né, a tim se stavd neférovou ¢innosti.

Velice mne zaujal rozhovor na CT Sport s eskym atletem Jakubem Holusou, ktery
reagoval na dopingovou aféru v atletickém svété v Cervenci 2015 pired MS v Pekingu, ktera
mimochodem z neznamych davodu byla tzv. ,, smetena ze stolu.“ Holusa to okomentoval
takto: ,, Vsichni by si méli uvédomit, Ze sport je byznys, a dokud ve sportu budou penize,
bude tam i doping. Kazdy si musi rozhodnout, jestli piijde cestou dopingu, nebo tou cistou.
Jestli nékdo dopuje, je to jeho vec. Ja si jdu svoji viastni cestou. Pokud vSak nékoho
chytnou a usvedci, mél by podle mé ve sportu skoncit. “ (CT Sport, Cit. 4. 8. 2015) A¢ riizné
svétové €1 evropské organizace bojuji proti dopingu pomoci piisnych pravidel, kontrol
¢i diskvalifikacemi a zakazl Cinnosti, stale se s dopingem setkdvame a bezpochybné
setkavat budeme, jak uz tekl ¢esky rekordman na 1500 m.

»To, Ze tomu tak vidy ve sportu nmeni, plyne casto s precenovanim vyznamu
vitezstvi, které je jediné povazovano za uspéch. Takovéto hodnoceni sportovnich vysledkii
nabada k porusovani principii cestného soupereni véetné uzivani dopingovych prostredkil.
Avsak doping neposkytuje zachranu, berlicku, ktera sportovci pomiuZe nalézt cestu

k vitézstvi a sportovni slave. Jen se za prekonani viastnich nedostatku a limitu své
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3

vykonnosti uchyluje k podvodu a to nejen na souperich, ale vilastné i na sobé samem. "
(Antidopingovy vybor CR) Tento problém je jeden z méla, ktery silné narusuje jednani

fair play. BliZe o dopingu popisuji nize ve své praci.

PORUSOVAN{ PRAVIDEL A NESPORTOVNI CHOVANI

V zivot¢ se jiz mnoho lidi setkalo s problémem porusenim pravidel ¢i nesportovnim
chovanim. Co za tim vSim ale stoji? Je to bezdéné a spontanni jednani nebo zcela
zamerné?

Nékdo chce vyhrdt a vyhrdava rad. Nékdo ale za vyhrou vidi vice
nez ostatni — postup do findle, prvenstvi v turnaji ¢i hodnotné odmény a ceny. Sportovci
se tak nestavaji ¢estnymi a poctivymi, ale jejich Usili a zapal se méni v urputny a zufivy
boj. Snazi se vyhrat ,, hlava nehlava“, a soupete, se kterym se setkava, jiz nevidi jako
¢lovéka, ale jako protivnika a nepfitele. (Hes, 1998)

Kazdy sport ma sva pravidla, ktera se musi dodrZovat. Jakmile ze hry zmizi
pozitivni emoce, piestava jit o hru. Nejsme schopni pfijmout prohru, nejsme schopni ani
prat uspéch lepsSimu. Chovame se tak, abychom cely proces ,, dotahli“ do vitézného konce,
at’ se d¢je cokoliv. Hlavné mit radost ze svého uspéchu a chyb ostatnich.

Ptistupovat ke hie by se mélo piedevsim s nadhledem, s chuti si zahrat a uspokojit
tak své potieby. ,,Ano, rozhodc¢i mi pisknul chybu. Stalo mé to bod, ztratu, penaltu...
Ohrozilo to nase muzstvo. Shodil jsem se pred ostatnimi. Moznd to rozhodci nevideél zcela
spravné, ale pisknul. A hraje se dal. Hra jesté nekonci, jeste jsme neprohrali. Jesté si mohu

pékné zahrat. © (Hes, 1998, str. 63)

SPORTOVNI DIVACTV]

Sportovni divéci taktéZ patii mezi problematické jevy spojené se sportem. Pro¢
problematické? Ne vzdy fanousci chodi na stadiony povzbuzovat sviij tym ¢&i vzor v duchu
fair play. Nejde o ¢estné fandéni a povzbuzovani. Pomérné Gasto, viditelné i u nas v Ceské
republice, se setkavame ,,s rddoby fanousky “, kteti jdou podpofit tym v utkani.

Sport vnimaji masy lidi po celém svété. Jedinecnd podivana pro nékoho témeét nic
neznamend, ale pro mnohé hraje fandovstvi vyznamnou tulohu. Sportovni divak je
pasivnim pozorovatelem hry, ktery je zaujat ¢innosti a vysledky podivané svého tymu.
Nemusi byt zaméieny pouze na jeden sport. Fandéni vnima jako ,,divadelni predstaveni,

kde se ocenuje dej a proZitek z predvedeného vykonu. ** (Sekot, 2006, str. 245)
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Nejcastéjsi spojeni se sportovnim divactvim je ve fotbalovém prostiedi — fotbalovy
fanousek. Oblibenost tymu a hraca, za tim chodi fanousci na stadion. Orientuje se vyslovné
na vitézstvi svého tymu a s tim poté proziva tspéchy i neuspéchy. Fotbalovy fanousek
oproti sportovnim divaklim preferuje jeden konkrétni sport, ktery povazuje za oblibeny.
Nosi nejriiznéjsi doplitkky v barvach tymu, je ¢estnym fanouskem. (Sekot, 2006)

To vSe je stale v poradku. Jenze stadiony navstévuji fanousSci obou tymu, mezi
kterymi vznika obrovska rivalita. Dva tdbory, pocity nepfatelstvi. Jiz Karel Capek vhliZzel
do problematiky sportovniho divactvi. ,, Kdyz vyhrajeme my, je to samoziejmé v pordadku,
kdyz vyhraji ti druzi, je to lumpdarna a zrada... Pro samé podezirani a intrikovani
prestavame viibec videét vykony, at na té, nebo na oné strane. To je ovsem konec fair play. *
(Capek, 1957, str. 219)

Toto nevhodné jednéni i n€ktefi badatelé berou jako deviantni chovani a zdiraziuji
typické rysy jako je napiiklad posedlost, zufivost a hysterie. (Sekot, 2006) Takové chovani
je, z mého pohledu, zcela nepiipustné. Témto fanousktim bych zakazala vstupy na stadion.
Myslim si, Ze ani jejich cilem neni povzbudit sviij tym a hnat ho tzv. ,, dopredu *, ale pouze
vyhecovat ostatni, aby doSlo k néjakému konfliktu. Je mi poté lito lidi, ktefi na stadion
chodi opravdu povzbuzovat, fandit nebo jen koukat, jelikoz chovani téchto lidi dokaze
zhatit celou atmosféru pii utkani. A co teprve, kdyz déti navstévuji utkani s rodi¢i. Mohou
mit vzor stale stejny, ale mohou si také fici, Ze takové chovani je ptipustné a zcela obvyklé.
A nemusi to to byt vina rodi¢ii. Vina patii nasi spolecnosti, kterou ne vSichni akceptuji a

dodrzuji jeji pravidla.

DOPING

Doping je definovan jako ,, poruseni jednoho, nebo vice antidopingovych pravidel.
(Svétovy antidopingovy kodex, 2015, str. 11)

Téma sportu a dopingu je v soucasné dob¢ stile velice Siroké a pro sportovce
oteviené. Dle mého nédzoru, se doping objevuje Castéji a Castéji. Nastolme si ale otazku,
jaké vnitini pohnutky se v daném jedinci uskute¢ni a dovedou sportovce k tak zasadnimu
¢inu? Je si sportovec védom, Ze nejen, ze zasadné porusuje pravidla, ale také ohrozuje i své
zdravi na tkor vitézstvi za kazdou cenu? Vzdyt’ sport je zejména o tom, aby sportovci mezi
sebou srovnavali své fyzické sily, nikoli vSak s latkami, které naS vykon zvysi a
napomohou nam k rychlejsi regeneraci nez obvykle. , Doping je Vzdsadnim rozporu

S duchem sportu. ““ (Svétovy antidopingovy kodex, 2015, str. 9)
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., Pravdou je, zZe pravidelny poctivy trénink prinasi vzdy nejen radost, odpocinek a
dobrou naladu, ale je to mnohdy také poradny kus driny. A tak se ptame, jestli to mame
skutecné zapotrebi. “ (Hes, 1998, str. 32)

Kazdy z nds ma snahu vyhnout se netspéchu a selhani. Podpirné prostiedky se
nabizi jako jedna z ucinnych a efektivnich cest za uspéchem. Vznikd minéni, zdali bez
téchto prostiedkli dosahovat tispéchu nebo ne. (Slepicka, 2006) Nekola (2000) tika: ,, Pro
mnoho sportovcii nastava dilema, co udélat, aby se vyhnuli neuspéchu, aby dale rostla
jejich vykonnost, aby minimalizovali selhani a mohli se pohybovat na vysluni sportovni
slavy. “ (Nekola, 2000, str. 6)

Jako nejvéetsiho hiisnika, ktery porusil sportovni pravidla pravé pouzitim
zakazanych latek, povazuji jisté byvalého amerického cyklistu Lance Armstronga, ktery je
France. Diky dopingu mu vsSak vSechna ocenéni byla sebrana (7 titul) a dozivotné byl
vyloucen z cyklistickych zavodd. DalSimi provinilci jsou naptiklad atleti Ben Johnson,
Dwain Chambers, Justin Gatlin, Tyson Gay, ¢i Marion Jonesova. Z fotbalového prostredi
je nam velice blizky ptipad fotbalisty Davida Bystroné z FC Viktoria Plzen, kterému byl
v krvi nalezen metamfetamin.

Jak zlepsit boj proti dopingu? Nebo alesponi snizit pocet hiisSniki? O to se u nas
v Ceské republice stara Cesky antidopingovy vybor pod zastitou celosvétové organizace
WADA (World Antidoping Agency). Vytvofeny seznam zakazanych latek by mél byt

znamy pro vSechny sportovce, predevs§im na vrcholové urovni.

,, Velky sport zacina tam, kde konci zdravi.
Bertolt Brecht (Némecky autor, 1929)
AGRESE A NASIL{

Dal$im znaénym spolecenskym problémem ve sportu je agrese a jeji dalsi projevy
nasili, jelikoZ se ¢im dal tim vice projevuji mezi mladeZi. Je nepochybné, Ze ,, pokud se ve
sportu toleruje prekracovani sportovnich pravidel a projevy agrese a nasili u déti ziistavaji
bez odezvy téch, kteri tvori mikrosocialni prostredi sportujici mladeze, dojde k zafixovani
uvedenych zpiisobii chovani, které se postupné stanou béznou soucasti vzorcii chovani i
V dospelosti. “ (Slepicka, 2006, str. 102)

Nad timto problémem se zamysli mnoho autorti. Nékteti vidi sport, ve kterém neni

nezbytné jen tolerovat, ale 1 aktivné rozvijet agresivni chovani. Druzi mluvi o zvySujicim
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se problémovém chovani a projevech, kdy hlavnim cilem je zranéni sportovce a tim jeho
vyfazeni ze hry. Neplati jen u sportovct, ale i u sportovnich divaki, o kterych jsem psala
vyse. Za kazdou cenu se snazime ziskat urcitou vyhodu. (Slepicka, 2006)

Nejprve bychom si vSak méli definovat, co pojem agrese znamena. O jeji definici
se snazilo mnoho autort. Témét vSichni vSak dosli k zavéru, ze agrese je ,,aktivita
k ,, delani* néceho neprijemného nekomu druhému. (Slepicka, 2006, str. 155) Jedna se
o chovani, které se zcela vymyka spolecnosti. Od slovnich projevl a jejich psychickych
dopadech na jedince, az po fyzické nasili a nédslednému poskozeni a ublizeni. Agrese
ve sportu je velice sledovand. Diskutuje se o ni v mnoha odvétvi sportu, zejména
v kontaktnich sportech. Dle filosofa Senecy je hnév ze vSech emoci nejodpornéjsi. Jedinec
Vv tu chvili ztraci sebekontrolu a vznika agresivita. (KaboSova, Jelinek, 2003)

V médiich ¢i pfimo na stadionech Casto pii utkdni viddme mnoho zamérnych fauld,
at’ uz bez nasledkd, nebo se zranénim. Jak jsem jiz psala vySe, je tézké posoudit
Z psychologického hlediska, jaky sportovec je. Mlze se chovat agresivn€, muze agresivni
byt, ale mize mit i tuto vlastnost — agresivitu. I pfes tyto nesrovnalosti vSak nelze, aby
se porusovala pravidla v rdmci duchu fair play. Snaha zvitézit a porazit soupete se domaha
urcité miry agrese, jde ale o miru prosazeni, nikoli o pfekroCeni hranic a poruseni norem.

Jak ale zabranit tomuto chovani a tim redukovat agresi ve sportu? Existuji cesty
a prostfedky, jimiZ se miiZe napomoci sniZeni a omezeni agresivniho chovani zvlasté
u sportujici mladeze. Zde vyznamnou roli hraje rodina, ucitelé ¢i trenéfi. VSichni jsme
se asi setkali s vyuzitim trestli a odmén. Kdyz se nam néco povedlo, pfinesli jsme rodi¢tim
sam¢é jedni¢ky na vysvédceni, odmeénili nds za Gsili a dobry vykon sladkostmi ¢i mensi
finan¢ni odménou. A néjak podobné tomu tak bylo, kdyz jsme pfinesli ,, pétku “. Domaci
vézeni ¢i uklizeni pokoje pro nas byl urcity trest. Samotny trest miiZze praveé ovlivnit rozvoj

agrese u déti a mladeze.

KOMERCIONALIZACE

Agrese souvisi jist¢ s dalSimi spoleCenskymi faktory, je jim naptiklad vristajici
komercionalizace. ,, VIliv komerce na sport se stile zvySuje a mnohdy se vyznamné
sportovni souteze stavaji spise zaleZitosti obchodu neZ prezentovanim vysledkii
tréninkového usili.* (Slepicka, 2006, str. 184-185) Jak jsem jiz psala vySe, pfiliv

finan¢nich prostfedklt je zjednim nejpodstatnéjSich duasledki komercionalizace. Sport

je velky byznys.
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Vykon na vrcholové irovni jiz neni pouhym srovnavanim fyzickych sil a lidskych
moznosti. Sportovec je za své vykony fadné odménén, vykony se stavaji ,,zbozim,
se kterym lze uspésné obchodovat.* (Slepicka, 2006, str. 185) Prozitky, radost z pohybu
a vztahy mezi lidmi jsou v tu chvili nedulezité. Sportovci maji touhu vstoupit do svéta
nejlepsich vykont a do sportovniho byznysu.

Atraktivita profesiondlniho sportu a jeho pohledy do zakulisi, lakd pozornost
mnoha piizniveu, ale i odpurct po celém svété. (Nekola, 2000) Komercializace jako
spolecensky jev ,,znamend podrizovani se ruznych hospodarskych a spolecenskych jevii
hlediskiim obchodnim, s umyslem docilovat pokud mozno nejvyssich zisku.*“ (Prochazka,
1964, str. 547) Sport se v médiich objevuje Castéji a sehrava tak stale vétsi Glohu.
Ovliviiuje nase nazory na svétovy sport a hodnotové postoje. Sport se spojil s obchodem
a stal se Sifitelem reklam v zabavnim pramyslu. Da se fict, Ze sport a televize vytvofily
svazek a nedokazeme si predstavit fungovani bez jednoho z nich.

Vrcholovy sport a snim spojené podavani skvélych vykont, atraktivita
jednotlivych sportovnich odvétvi, jsou vhodné vyuzivany zejména komercéné. Média
se zamé&fuji jak na dalii rozvoj sportu, ale ne vzdy je lakaji pozitivni faktory. Casto se
zdaraziuji vysledky, které z hlediska sportu a sportovnich pravidel jsou zcela neetické a
nepiijatelné. Podle toho je pak sportovec ,,brdn jako vzor hodny ndsledovani, nebo je

odsuzovan a zatracovan. *“ (Nekola, 2000, str. 5)

2.5 PODPORA FAIR PLAY
Stale se bojuje za sportovniho ducha fair play. Existuje proto i nékolik organizaci,
které fair play dale rozviji a snazi se spravné chovani protlacit nejen na vysi sportu, ale

Vv celé spolecnosti.

OLYMPIJSKY VYBOR
Vsichni kritici Pierra de Coubertina varovali, Ze MOV rozptyluje své sily Sitkou
programu. On vSak v klidu odpoveéd€l: , Bude-li si MOV vsimat vieho, stane se cilejsim,
odolnejsim a tim i méné zranitelnéjsim. *“ (Prochazka, 1987, str. 24) A tak tomu bylo.
Mezinarodni olympijsky vybor je nezavislym organem, ktery fidi a uréuje mésta,
vnichz se budou dané olympijské hry konat. Hostitelské mésto je zodpovédné
za organizaci a zajiSténi vybaveni. Cilem MOV je pfedev§Sim umoznit vzajemnou

spolupraci mezi jednotlivymi zemémi, nirody a snim souvisejicimi néarodnimi

21



2 TEORETICKA CAST

olympijskymi vybory, az po samotné sportovce. Siii etiku ve sportu, snaZi se vychovavat
a vzdélavat déti a mladez pomoci sportu, podporuji mir a zdravi sportovceti.

Soucasti olympijského hnuti je samoziejmé i Cesky olympijsky vybor (dale jen
COV), ktery ma za tkol podporovat olympismus, chranit ho a nadale i rozvijet. Velkou
ast zahrnuji jednani fair play. Byl sepsan eticky kodex COV, diky kterému vsichni
sportovci, &lenové COV a dalsi slozky méli tato pravidla nalezité dodrzovat a plnit:

1. Zachovavat ve svém jednani uctu k clovéku a jeho diistojnosti.

2.  Prosazovat sport jako vyznamny prostiedek télesného, dusevniho a moralniho
rozvoje cloveka, v soutézni podobé také k vzajemnému meéreni sil.

3. Pri sportovnim soutézeni zachovdvat respekt a toleranci k souperi, rozhodcim,
divakim i vSem zucastnénym, nepripustit jakékoliv naruseni téchto principii.

4.  Podporovat etické hodnoty sportu a nepripustit Zadnou formu diskriminace
Z rasovych, etnickych, politickych, nabozenskych, sexualnich, pripadné jinych ditvodii.

5. Respektovat rovnost muzii a Zen a usilovat o odstraneni vsech prekazek, které by se
mohly mezi obema pohlavimi jakoukoliv formou vytvaret ¢i prohlubovat.

6.  Prosazovat a branit cistotu sportu bez jakékoliv manipulace, nedovolené podpory,
¢i dopingu.

7. Umoznit pristup ke sportu co nejsirsim vrstvam obyvatel a prosazovat jej jako
zdkladni lidské pravo, véetné sportu zdravotné postizenych.

8.  Nepripustit zadnou manipulaci s vysledky sportovnich soutezi.

9.  Neucastnit se a branit korupcnimu jednani jakéhokoliv druhu.

10.  Vyvarovat se jakekoliv aktivity, ktera by neodpovidala principiim a pravidlim
definovanym v Olympijské charté a ve Stanoviach COV.* (Eticky kodex COV, 11. 6. 2014)

Pokud by zédsady a pravidla nékdo nedodrzel, organy jsou opravnéni pozastavit ¢i
zakézat ¢innost, tudiz 1 pfisluSnost k olympijskému hnuti.

Nedilnou sou¢asti COV je i nékolik dal3ich slozek, jednou z nich je Cesky klub fair
play. Mezi dal$i organizace napomahajici jednani fair play je napiiklad fotbalova asociace
UEFA ¢i Svétova antidopingova agentura. Vice o téchto slozkach je popsano nize v mé

préci.
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CESKY KLUB FAIR PLAY (CKFP)

|
QR

CESKY KLUB
FAIR PLAY

, e’
Obrazek 2 - Logo Ceského klubu
) ) fair play
Zdroj: Olympic.cz, 2015

Jiz od poloviny 70. let 20. stoleti se piSe historie Klubu fair play. Toto hnuti fair
play se dalo spojovat jiz s rokem 1973, ale samotny Klub fair play vznikl az o dva roky
pozdéji. Hned od zacatku fungovéni Klubu fair play bylo hlavnim cilem zakladatelti snazit
se o0 vyzdvizeni Cestného sportovniho jedndni. Na pocatku 70. let vSak jeho pocatky byly
nenapadné. Sportovci soutézili a zapolili v boji dle hesla: ,, Musis byt tvrdy a nesmlouvavy!
Neohlizej se napravo ani nalevo!* (Kovat, 2015, str. 11) A tak vznikl diivod, pro¢ by
se mély ve sportu propagovat nejen medaile, sldva a velké rekordy, ale zejména sluSné
chovani, obétavost ¢i Cestné jednani. Diky byvalému rozhlasovému redaktorovi
PhDr. Karlu Malinovi a jeho kamaradovi Frantisku Novakovi vznikla nova relace
Ceskoslovenského rozhlasu a Studia mladych. ,, Zlatd za nedéli — fair play* — tak znél jeji
novy nazev. V rozhlase se zvefejiiovaly situace, kdo jak komu pomohl, kdo se spravné
zachoval vi¢i druhym. Za dobré ¢iny se udélovaly symbolické zlaté medaile. Byl to takovy
zacatek vSeho na naSem tzemi. Prvni medaili — ,, Zlatd za nedéli — fair play ** ziskala atletka
Ivana Stastna, ktera zavodila za TJ Gottwaldov (dne$ni Zlin). Behem své kariéry zavodila
Vv prvni atletické lize, po sestupu do druhé ligy v§ak mnoho atletek z jejiho druzstva odeslo
do jiny klubti a oddilti, a Ivana byla ta, ktera pomohla druzstvu se vratit zpét, i pres odchod
nejlepSich zavodnic. (Kovat, 2015)

Aby se ale jesté vice podchytily dobré skutky sportovcil a dalo se jim néjaky tad ¢i
strukturu, doslo k osloveni tehdy jesté Ceskoslovenského olympijského vyboru (CSOV)
o spolupraci. (Kovat, 2015) Byla to prvni mySlenka, kterd Karla Malinu a Frantiska
Novéka napadla. Vzdyt Cesky olympijsky vybor se zastava pravé myslenek a ducha fair

play a dalsimi idejemi spojenymi s olympismem.
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Odezva od olympijského vyboru pfisla a byla kladna. V roce 1975 byl zalozen Klub
fair play. Prvnim pfedsedou byl zvolen Miroslav Dolezal. Na pocatcich ¢innosti Klubu fair
play se i nadale podileli ,, spoluzakladatelé “ Karel Malina a FrantiSek Novak, a dal§i znami
byvali sportovci a redaktoii prazskych denikli. O tii roky pozdéji se stal Klub fair play
oficidlné i jednou ze slozek CSOV. Statut Klubu fair play, pod ktery se podepsal Antonin
Himl (tehdejsi pfedseda Ceskoslovenského svazu télesné vychovy a sportu), zminoval
v uvodu jak vznik, tak piijeti do MOV pro fair play, organizaci klubu, druhy ocenéni a
zéasady fair play. Béhem svého vyvoje Klub fair play spolupracoval i s Mezinarodnim
vyborem pro fair play pfi UNESCO. Svého ocenéni se pravé od Mezinarodniho vyboru
dockal byvaly atlet Emil Zatopek v roce 1975. Ocenéni bylo nejvyssi a neslo ndzev ,, Cena
Pierra de Coubertina“. (Olympic.cz — Cesky olympijsky vybor, cit. 20. 12. 2015)

Prvni oficialni shromazdéni Klubu fair play a nasledné udé€leni cen probéhlo v roce
1978 v Praze. Po rozdéleni Ceska a Slovenska v roce 1993 nesl Klub fair play novy nazev
., Cesky klub fair play“. Obsah se viak nijak neménil a nelisil, pouze slovensti zastupci
v Klubu fair play skon¢ili a zalozili si Klub fair play na Slovensku. (Kovat, 2015)

V soudasné dobé Cesky klub fair play ma za kol ocefiovat vyjimeéné sportovni
¢iny za splnéni pozadavkl cCestného jednani. Hlavnim heslem cestného sportovniho
soupefeni je: ,, Vitézit ano, ale ne za kazdou cenu.” (Olympic.cz — Cesky olympijsky
vybor, cit. 20. 12. 2015) Piedsedkyni Ceského klubu fair play je byvala nékolikandsobna
medailistka a bézkyné& na lyzich Kvétoslava Peckova-Jeriova.

Za Cesky klub fair play se ocefiuje jak hlavni cenou fair play, tak dékovnymi
dopisy a diplomy. Casto si ale piedstavitele kladou otdzku, zdali si dotyény opravdu
zaslouZi hlavni cenu ¢i jen diplom nebo dékovny dopis. Vezméme si to ale z druhé stranky.
Pro¢ by se néco takového mélo udélovat za dobré skutky, kdyz fair play by mélo byt
samoziejmosti? Odpovéd’ je asi prosta: ,, Dobrych skutku, byt je Ize teoreticky povaZovat za
samozrejmost, neni nikdy dost.” (Kovat, 2015, str. 15) Mezi nejznaméj$i osobnosti
ocenéné hlavni cenou fair play patii byvaly atlet FrantiSek Douda (vrh kouli), byvaly
fotbalista FrantiSek Planicka (brankar), byvaly biatlonista Vladimir Pospichal, byvala
atletka Jarmila Kratochvilova (800 m), byvald gymnastka Véra Caslavska, byvali fotbalisté
Josef Masopust a Josef Bican, a mnoho dalsich. Kazdy ma své uznani za piibéhy a situace,
diky nimz prokézali ducha fair play. Za zminku jisté stoji 1 byvaly odborny asistent KTV
Vv Plzni a vytrvalostni bézec Vlastimil Zwiefelhofer, ktery pochazi z Tajanova nedaleko u
Klatov. Pfi pfespolnim kvalifikatnim béhu na MS zul tretru svému soupefi, avSak

netmyslng. Sdm prerusil zavod a vyckal, az se soupet obuje. Poté teprve vybehl zaroven
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snim a pokracovali v zavodu. Vlastimil Zwiefelhofer ziskal ocenéni (dékovny dopis) |
Z Mezinarodniho vyboru pro fair play. (Kovar, 2015)

Dle mého nézoru je skvélé, ze takovy klub pro zachovani etiky sportu u nés viitbec
vznikl. Jde o ocenéni, kdy druzstvo ¢i jednotlivec se zachova jinak, nez by mohl. At uz
pomize druhému soupefi, opravi verdikt rozhod¢ich ve sviij neprospéch ¢i dokonce
zachrani Zivot ¢lovéka, ma v sob& ducha fair play a toho si ceni kazdy, jako u nas Cesky

Klub fair play.

SVETOVA ANTIDOPINGOVA AGENTURA (WADA)

Svétova antidopingova agentura WADA (World Anti-doping Agency) byla
zalozena v roce 1999 jako mezinarodni nezavisla agentura. Vznikla na zaklad¢ aféry
Vv cyklistickém svété v roce 1998. Doslo ke Svétové konferenci o dopingu, kde zasedl
Mezinarodni olympijsky vybor ve Svycarském Lausanne vroce 1999. Vytvoteni

dokumentu o platnosti nabylo poprvé na olympijskych hrach v Sydney v roce 2000.
(World Anti-doping Agency, 2015)

WORLD
ANTI-DOPING
AGENCY

play true

Obrazek 3 - Logo WADA

Zdroj: World Anti-doping Agency, 2015

Logo WADA se sklada ze étvercového podkladu. Cerna barva znazoriuje tradiéni
barvu rozhod¢ich. Piidé€lené ,, rovnitko “ vyjadiuje rovnost a spravedlnost. Zelena barva pak
evokuje zdravi, ptfirodu a hraci pole. Pfidéleny slogan ,, play true‘ vystihuje zékladni
hodnoty WADA. (World Anti-doping Agency, 2015)

Hlavnim pfedmétem agentury je védecky vyzkum, vzdélavani, rozvoj
antidopingovych kapacit a sledovani sportovct dle Svétového antidopingového kodexu.
Tento kodex plati od roku 2004, v dalsich letech byva novelizovan. (World Anti-doping
Agency, 2015) Cilem svétového kodexu je piedev§im zajistit prevenci dopingu, kontrolu

dopingu a harmonizaci, jak na Urovni mezinarodni, tak i na Grovni ndrodni. Vyviji tak
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zasady a postupy, které¢ se odrazeji ve spravedlnosti a rovnosti mezi sportovci v souladu
s hodnotami a duchu kodexu.
Mezi jednotlivé body poruseni pravidel ve Svétovém antidopingovém kodexu patfi:

— ,, Pritomnost zakadzané latky ve vzorku sportovce,

—  pouziti nebo pokus o pouziti zakdzané latky ¢i metody sportovcem,

— vyhybani se, odmitnuti nebo nedostaveni se k odbéru vzorku,

— poruSeni povinnosti informovat o misté pobytu,

— podvadeni ¢i pokus o podvadeni v prubéhu kterékoli casti dopingové kontroly

— drZeni zakazané latky ¢i metody

— obchodovani nebo pokus o obchodovani s jakoukoli zakdzanou ldatkou ¢i metodou

— podani nebo pokus o podani zakazané latky ¢i metody (pri soutézi i mimo soutéz)

— spoluvina

— zakdzané spolcovani. ** (Svétovy antidopingovy kodex, 2015, str. 12-16)
Sportovci jsou seznameni s poruSenim antidopingovych pravidel a jsou zodpovédni za to,
ze zakazané latky a metody obsazené v seznamu znaji.

Na nasem uzemi se touto problematikou zabyva Antidopingovy vybor CR (ADV

v

CR).

UEFA

Obrazek 4 - Logo fotbalové
asociace UEFA

Zdroj: UEFA, 2015

UEFA (the Union of European Football Associations) je fotbalovou asociaci
a zaroven fidicim organem evropského fotbalu. Mimo velky fotbal do organizace
samoziejmé spada i futsal a plazovy fotbal. Sidli v Nyonu ve Svycarsku a patii k nejvétsi
konfederaci pod FIFA v celém svété. Svoji funkci organizace zastieSuje 54 narodnich

fotbalovych svazi v Evropé. Hlavnim pfedmétem nebo cilem UEFA je zabyvat
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se evropskym fotbalem, pofaddnim reprezentanich a dalSich soutézi, ale pfedevsSim
se UEFA také zabyva pravé problematikou, o které je cela tato prace — fair play. (UEFA,
2015)

Svym mottem ,, We care about football“ neboli ,, Stardame se o fotbal*“ jisté
z velice vyznamnych ukold UEFA, ale k tomu, aby soutéZe mohly probihat v duchu fair
play, snazi se podporovat i mir, solidaritu a porozuméni, bez jakékoli diskriminace (rasy,
nabozenstvi, politika). Timto spravnym chovanim si chrani své hodnoty, udrzuji dobré
vztahy a posiluji tim svoji pozici nejpopularnéjsiho sportu — fotbalu. (UEFA, 2015)

Nedilnou soucasti asociace UEFA je i kampain RESPECT, kterd se jesté vice
soustfed’uje na spravné chovani a bojuje proti nasili a rasismu. Tato kampan byla zahajena

jiz v roce 2008 na Svycarském EURU.

Obrazek 5 - Kampan RESPECT - NO RACISM

Zdroj: Channel4, 2015

Pod zastitou UEFA se v Ceské republice jiz nékolik let podporuje fotbal jak na
profesiondlni rovni, tak 1 na ulicich mést ¢i Skolnich hfiStich a halach. Cely proces se
uskutec¢iiuje na zakladé programu Fotbal pro vSechny — Grassroots fotbal. UEFA v cele
s Michelem Platinim (jiz byvalym) dokazuji lidem, Ze fotbal je krasna hra, ktera spojuje
jedince i narody, dospélé, déti i mladez, a to v duchu fair play. (Fotbalova asociace Ceské
republiky, 2015)
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Na zaklad¢ problematiky fair play UEFA vydala také , Eticky kodex UEFA*®, ktery
obsahuje téchto 10 bodu:
1. |, Prokazuj uctu slovem i cinem viic¢i svym souperim, rozhodcim, spoluhraciim,
funkcionarim a fanouskim
Bran se podvodiim, zastrasovani, predstirani faulii nebo zranéni, dopingu
Chran hru proti projeviim rasismu, nasili, korupce, zneuzivani atd.

Hraj podle pravidel, predpisu, pokynii pro fair play

2
3
4
5. Prijmi porazku dustojnym zpiisobem.
6. Vzdy se snaz o co nejlepsi vykon a chovani.

7. Podél se o znalosti ve snaze chranit a rozvijet hru.

8. Prijmi odpovédnost za své ciny.

9. Bud’si vedom dusledkii podrazdenych verbalnich reakci a negativniho chovani.

10. Podporuj fotbal jako hru plnou vasné a kreativity a pritom bezpecnou a

distojnou. “ (Votik, 2011, str. 170)

2.6 FAIRPLAY VE SKOLACH

Ne kazdy vnima to, ze fair play zasahuje i do Skolni vychovy a vzdélavani. Pronika
od rdmcové vzdélavacich programi, feditele Skoly, Skolnich vzdélavacich programi,
uditeli az k samotnym zaktim. Kazdy, kdo prosel $kolni dochazkou, se jisté setkal s fair
play, aniz by si to mozna uvédomil. Mohlo se jednat o spravné jednani a dodrzeni fair play,
ale také o jeho poruseni. Sama z osobnich zkuSenosti bych mohla jmenovat jak kladné, tak
negativni zazitky.

Jak mizeme dosahnout toho, aby zdkladni moralni principy Z4ka byly na prvnim
misté? Vyznamnou roli hraje rodina, Skola a sportovni tym. Efektivni vychova
a vzdélavani, s dirazem na toleranci a empatii, hodnotové systémy ¢i respektovani pravidel
ve spole¢nosti. To vse je vysledkem kazdodenni vychovy. (Pelikan, 2011)

JiZ jsem jmenovala tfi zakladni prostiedi, které maji rozhodujici vliv na vzdélavani.
Maji vSechny tyto tii slozky jednotny cil, jak vychovavat mladé sportovce a zaky?
V dnesni dobg, bohuzel, nevidame tolik spoluprace mezi témito prostiedimi. Cim dal tim
vice se snizuje Uroven spoluprace rodicl a Skoly. Rodice vypravi své déti do skoly a tim
to pro né konéi. Ze poté jejich dité nosi ze $koly $patné znamky, nemusi byt vzdy vina
zaka a jeho védomosti a dovednosti. Rodi¢e by méli mit o své dité¢ velky z4jem, nejen

z hlediska klasifikace, ale celkové jeho osobnosti. (Pelikan, 2011)
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Mezi nejvétsi poruseni pravidel ve Skole jist¢ patfi pouzivani tahakl, opisovani
a plagiatorstvi. Tyto tfi véci jsou vSak jen ze strany zakt. Ucitelé taktéZ mohou porusovat
zasady spravného jednani fair play, mezi které nalezi napiiklad spravedlnost mezi vSemi
zéky, nikoli jen mezi vybranymi (nadrzovani). S tim je také spojena nasledna klasifikace
zaki, ktera by taktéz méla byt spravedliva na vSechny strany (zaky).

Pouzivani tahékii a opisovani je na dne$nich $kolach pomé&mé obvyklé. Zaci se jiz
tolik nepfipravuji a spoléhaji na okolnosti (kamarady, tahaky). Pravdépodobné si dnes ani
studenti neuvédomuji, ¢eho se dopousti.

Nékdy se ve skolach setkavame i s plagiatorstvim. Co plagiatorstvi je? Mirow ve
svém Clanku 0 plagiatorstvi na webovych strankach Legal Writing institude definuje
plagiatorstvi jako pouziti ciziho slova, dila, mySlenky, bez udani autora. (Legal Writing
institude, 2016). Zjednodusenég ¢lovek praci nékoho jiného prokazuje za vlastni. Dopousti
se poruseni zdkona o autorskych pravech. Ve skole tak student za takové poruseni pravidel

muze byt i vyloucen ze Skoly.

Z hlediska obrovské problematiky fair play v dnesnim svété na zékladnich i
stiednich Skolach vznikaji rizné projekty, které zakiim pftiblizi pojem fair play. Vidim to
jako obrovsky potencial, jak pfimét zdky k uvédomeéni si sebe samého a chovani vici
ostatnim.

Loniského roku (2015) jsem se tiCastnila pfednasky na Cirkevnim gymnaziu v Plzni,
kde prednasela nase byvala ¢eskd b&zkyné na lyzich a &lenka Ceského klubu fair play
Kvéta Peckova (za svobodna Jeriovd). Prednaska se konala na zakladé osobniho pozvani
s cilem pfiblizit zaklim, co viibec pojem fair play znamena a jak fair play zasahuje do celé
nasi spolecnosti, nikoli jen do sportovniho prostiedi. Prezentace byla rozdélena do tii ¢asti
— sport, Skola a spole¢nost. Na zaklad¢ tohoto rozdé€leni jsem taktéZ rozdélila sviij vyzkum
pomoci dotaznikového Setteni.

Pfednaska mé velice zaujala. Jako studentka a budouci ucitelka bych vSak
doporucila, aby se podobné ptedndsky konaly na vSech Skoldch. Ne vSichni si totiz
uvédomuji, jak fair play zasahuje do jejich Zivota a moznd se promitd do samotného

chovani.
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3 METODIKA VYZKUMU

3.1 FORMULACE PROBLEMU

Fair play napomahd ke spravnému souziti vSech aktivnich i neaktivnich sportovct,
fanouskl, prosté vSech, ktefi se néjakym zplisobem zapojuji do spolecnosti. Konkrétné
ve sportu by mél kazdy dokézat po prohraném zapase pogratulovat soupefi a uznat, ze byl
lepsi — byt Cestnym sportovcem. Ne vSichni k tomuto jednani pfistupuji shodné, proto
se Casto setkdvame s mnohymi porusenimi pravidel. Ve S$kole, v zaméstnani, ve
sportovnim prostiedi, ale i vV kazdodennim zivoté, je fadné a spravedlivé jednani velice
dualezité. Jiste se s fair play potkalo jiz mnoho lidi, proto si myslim, Ze toto téma je vhodné
a aktualni. Problém diplomové prace spoc¢iva v riznosti pohledl a nahlizeni studentti do

problematiky fair play na ZCU v Plzni.

3.2 CHARAKTERISTIKA ZKOUMANEHO SOUBORU

Vyzkumnym souborem jsou studenti ZCU v Plzni. Vybér fakult byl zcela zamérny,
jelikoz chei porovnat studenty pedagogické fakulty, studijniho oboru télesné vychovy a
sportu a studenty z ostatnich fakult (FAV, FEK), které jsem sloucila do jedné kategorie.
Vytvofila jsem tim tak dva zkoumané podsoubory.

Hlavni $etfeni bylo provedeno se souborem n=141 studentii (78 muzt a 63 Zen).

3.3 METODY SBERU A ZPRACOVANI DAT

Ve své diplomové praci jsem vyuZila kvantitativni subjektivni metodu - dotaznik.
Na zaklad€ teoretické casti, svych zkuSenosti a rad pana doc. PaedDr. Jaromira
Votika, CsC. a pani Mgr. Kvéty Pickové jsem sestavila dotaznik.

Pted zvefejnénim dotazniku jsem predtim provedla pilotni Setfeni se skupinou osob
n=10 osob, kterym jsem osobné vysvétlila jednotlivé zadani otazek. Pilotni Setfeni slouzilo
zejména k ovéteni logiky, stylistické spravnosti sestaveni otdzek a moznosti menSich
poslednich uprav dotazniku pfed samotnym vyzkumem.

Setfeni bylo realizovano v prosinci 2015, a v lednu a tnoru 2016. Administrace a

vyplnéni dotazniku probéhlo jak v tisténé, tak v elektronické formé na internetovych
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strankadch Survio.com. Dotaznik byl anonymni, informace slouzily pouze k naslednému
vyzkumu v mé diplomové praci, proto jsem garantovala jeho diskrétnost a tim
predpokladdm zvySeni pravdivosti odpovédi. Skladal se z 30 otazek a studentim trvalo
samotné vyplnéni pfiblizné 5-7 minut. Odpovédi v dotazniku byly piedev§im uzaviené a
nékteré oteviené s moznosti vyjadieni vlastniho ndzoru respondenti bez nabidnuti vybéru
odpovédi. Na zaklad¢ formulace hypotéz byly otazky v dotazniku rozd€leny do dvou
tematickych oblasti.,, 1 a 2 Prvni zkoumanou oblasti byla Skola a spolecnost a druhou
oblasti byl sport mezi registrovanymi sportovci. Pfi interpretaci byl kladen daraz na rozdily
nazori studenti mezi jednotlivymi fakultami.

Data ziskana prostfednictvim vyplnénych dotaznikli jsem utfidila do tabulky v programu
Microsoft Excel (dokument pfilozen na CD), se kterou jsem 1 naddle pomoci statistickych

funkci pracovala.
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Jednotlivé otazky a odpovédi jsou nize znazornény pro lepsi piehlednost v grafech.
Vysledky nasledné jednotlivé okomentuji a interpretuji dle rozdéleni otazek na tematické

oblasti.

4.1 PREZENTACE VYSLEDKU VYZKUMU
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Graf 1 - Pocet respondenti dle pohlavi a typu fakulty
Z celkovych 141 respondentii vyplnilo dotaznik z hlediska pohlavi vice muzi nez
zen — celkem 78 muzi (55 % - z FPE 29 % a 26 % z FAV a FEK) a 63 Zen (45 % - 26 %
z FPE a 19 % z FAV a FEK).

Vék
Primérny vE&k dotazovanych byl 24, 3 let. Ziejmé to odpovida i skutecnosti, Ze

jsem dotazniky rozesilala mezi své vrstevniky a kamarady.
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Graf 2 - Cetnost respondentti dle jednotlivych fakult
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Vice nez 50 % dotazovanych byli studenti z fakulty pedagogické, z katedry télesné
vychovy a sportu (75 studentli). Z fakulty aplikovanych véd odpovédélo 33 osob, coz
je témét 24 %. Z fakulty ekonomické zodpoveédélo 30 osob (21 %). Studovana fakulta pro
m¢é byl velice vyznamny bod vyplnéni, abych mohla rozlisit studenty FPE z katedry TV a
studenty z ostatnich fakult (FAV a FEK). Studijni obor byl pro mé spise informativni.

4.1.1 TEMATICKA OBLAST 1 — SKOLA A SPOLECNOST

Tabulka 1 - Otazky z tematické oblasti 1 - Skola a spoleCnost

Otazka

1. Vénujete se sportu nebo néjaké pohybové aktivite?

2. Co si ptredstavite pod pojmem fair play?

3. Tyka se jednani fair play pouze sportu?

4. Sledujete informace v médiich o problematice fair play ve sportu?

5. Znate Ceské ¢i mezinarodni organizace, které se zabyvaji problematikou fair play?

16. Vnimate fair play ve Skolnim prostiedi?

17. Dokazete ptiznat pravdu uciteli?

18. Pouzivate ve skole tahaky?

19. Pokud jste tahdk pouzili, byly vysledky testu lepsi?

20. Opisujete ve Skole pii testu?

21. Jak vas pf1 testech kontroluji ucitelé?

22. Jaky byl diivod podvadeéni pii testech ve Skole?

23. Patfi plagiatorstvi k poruseni pravidel?

24. Kdyz zpracovavate seminarni ¢i kvalifikacni praci, citujete spravné z odbornych

publikaci a ¢lank?

25. Mate vlastni zkuSenost ze sportovniho i mimosportovniho prostiedi s chovanim fair

play?

26. Porusili jste v Zivote chovani fair play?

27. Uved'te dle vaseho nazoru alespoii 2 zplisoby poruSeni principti fair play.

28. Pokud dosahnete tspéchu v kariéte, chovate se nadfazené?

29. Hrajete Cestné nejen na hiisti, ale chovate se tak ve Skole 1 doma?

30. Dokazete pfiznat pravdu mezi spoluzéky a kamarady?

V tabulce 1 jsou znazornény otazky z tematické oblasti $kola a spole¢nost, tykajici

se vSech probandu. Otazek bylo 20 z celkovych 30.
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1. Vénujete se sportu nebo néjaké pohybové aktivité?
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Graf 3 - PoCet respondentti k otazce ¢. 1

Celkem 50 studentl se vénuje sportu zavodné, 80 studentl na rekreacni Grovni a 11
studentli nesportuje vibec. Otazka ¢. 1 byla pro mé jedna z velmi vyznamnych informaci.
Od ni se vlastn¢ odvijela vétSina odpovedi celého dotazniku od jednotlivych respondentt.
Sport byl zakladnim odliSujicim znakem mezi respondenty. Z grafu 3 lze vidét, kolik
studentli se vénuje sportu. Nejveétsi podil maji oborovi télocvikafi. Sport u nich
je neoddélitelnou soucasti zivota.

Z pedagogické fakulty, katedry télesné vychovy a sportu, bylo 39 studentt (27 %),
kteti provozuji sport zadvodné (jsou registrovanymi sportovci), a stejny pocet, 39 studentli
(27 %) vykonava pohybovou &innost na rekreaéni trovni. Zadny student na KTV nepatii
mezi nesportujici populaci.

Na zavodni urovni z celkovych 36 respondentl se studenti vénuji zejména fotbalu
(19 studenti). Jedna se o predevsim o muze a dvé€ zeny, které hraji prvni ligu zen. Dalsi
studenti vykonavaji aktivné kolektivni sporty — volejbal, hazenou, basketbal a florbal.
V individudlnich sportech se vénuji studenti atletice, plavani, jizdé na horskych kolech,
karate, triatlonu, stolnimu tenisu a sportovnimu aerobiku. Rekrea¢ni sportovci vypisovali
ruzné druhy sportl, od turistiky, cyklistiky, b&hu, sjezdového a bézeckého lyzovani,
plavani, tenisu a squashe, az po fitness a posilovani.

U studentd z FAV a FEK hlavnim smyslem neni aktivni sportovani, ackoli
se najdou jedinci vykonavajici ¢innost na zavodni Urovni. VétSina z nich vSak jsou
rekreanti nebo osoby nesportujici. Jistym diivodem je studijni obor. Studenti z ekonomické
fakulty a fakulty aplikovanych véd vykonavaji pohybové aktivity pfedev§im na rekreacni
urovni, celkem 65 % dotazovanych. Na zavodni trovni vykonava sport 11 dotazovanych
(8 %) a 11 je zcela nesportujicich (FAV) je 11 nesportujicich. Zde studijni obory
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4 VYSLEDKY A DISKUSE

nevyzaduji zadny pohyb, ale hlavné praci s pocitacem. Predpokladam, ze t€lesného pohybu
u téchto studentl je velice malo a jejich zdjem je sméfovan zcela jinou cestou nez

za sportem. Celkové€ maji ke sportu blize oborovi télocvikafi.

2. Co si predstavite pod pojmem FAIR PLAY?
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Graf 4 - Co si studenti predstavuji pod pojmem fair play

Vsichni respondenti védi, co si pod pojmem fair play ptedstavit (78 studentti z FPE
a 63 studentl z FAV a FEK). Spravné oznacili odpovéd’, ze fair play znamena dodrzovani
pravidel a Cestného chovani. Nemylim-li se, vSichni se v tomto véku urcité setkali

s pojmem fair play, jelikoz v dnesni spole¢nosti je ¢asto diskutovan a medializovan.

3. Tyka se jednani FAIR PLAY pouze sportu?
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Graf 5 - Vnimani fair play ve sportu a spolecnosti
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4 VYSLEDKY A DISKUSE

Celkem 121 dotazovanych maji dojem, Ze fair play zasahuje i do mimosportovniho
prostiedi (51 % z FPE a 35 % z FAV a FEK). 10 osob si neni jistych (2 % z FPE a 5 %
z FAV a FEK) a stejny pocet 10 osob tadi fair play pouze do sportovniho déni. Jelikoz
sport je fenoménem dnesni spoleCnosti a je zaroven jeho soucasti, nezafazuje se jednani
fair play pouze do sportovniho prostiedi, ale i mimo né&j. Do celé spolecnosti ho zaradilo
vice studentll z FPE nez z FAV a FEK. Povédomi o rozsifeni fair play ma opét vice

studenttl, ktefi se o tuto problematiku vice zajimaji.

4. Sledujete informace v médiich o problematice FAIR PLAY ve sportu?
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Graf 6 - Vnimani fair play v médiich
Casto diskutovana problematika fair play interesuje mensinu dotazovanych. Jde
také o to, jestli na otazku odpovidali, zdali je problematika zajima nebo jestli ji pouze
sleduji ¢i vidaji ¢as od €asu v televizi, na internetu ¢i dennim tisku. Problematika fair play
je v médiich pomérn¢ Casto diskutovana. 43 studentd (6 % z FPE a 25 % z FAV a FEK)
tuto oblast nesleduji. 64 studentd (32 % z FPE a 12 % z FAV a FEK) sleduji problematiku
pouze okrajove, tudiz informace o fair play spiS jen zaslychavaji v médiich, a 34 studentl
informace v médiich sleduji a zajima je to, coz je 17 % studentti z FPE a pouze 8 % z FAV

a FEK. Z grafu 6 je tedy jednozna¢né vidét, ze vétsi zdjem maji rozhodné studenti FPE.
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5. Znate ceské ¢i mezinarodni organizace, které se zabyvaji problematikou a

podporou FAIR PLAY?
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Graf 7 - Znalost Ceskych a mezinarodnich organizaci zabyvajici se fair play

S otazkou €. 4 samoziejm¢ souvisi otdzka ¢. 5. Povédomi o existenci Ceskych
¢1 svétovych organizaci zabyvajicich se problematikou fair play ma vétSina studentt, téméf
74 % (48 % z FPE a 26 % z FAV a FEK). Vypsat konkrétni organizaci vSak dokazalo
pomérn¢ malo dotazovanych (13 % zFPE a 7 % zFAV a FEK). Pocet organizaci
spojenych s podporou cestného jednani je nespocet, avSak ty nejzndméjsi jsou opét
ze sportovniho prostfedi. Pravé fair play ve sportu je Casto viditelnd v médiich, proto
dotazovani jmenovali zejména organizace spojené se sportem. Nejcast&ji jmenovali tyto
organizace — Mezinarodni olympijsky vybor, Cesky olympijsky vybor, Cesky klub fair
play, FIFA, UEFA, Fotbalova asociace CR, WADA a Cesky antidopingovy vybor.
Odpovédi byly zejména od studentl, ktefi se ve sportovnim prostiedi pohybuji, at
na rekreacni ¢i zdvodni urovni.

8 % studenti z FPE nezna zadnou organizaci, z FAV a FEK je to pomérné vice,

ato 18 %.
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16. Vnimate fair play ve Skolnim prostredi?
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Graf 8 - Vnimani fair play ve &kolnim prostiedi
Otazka €. 16 se jiz tyka Skoly. Ve skolnim prostiedi fair play vnima vétSina
respondentti, pocet odpovédi se viceméné shoduje s otazkou ¢&. 3. Celkem 108
dotazovanych (46 % z FPE a 31 % z FAV a FEK) vnimaji fair play ve Skolach. 27
dotazovanych (8 % z FPE a 11 % z FAV a FEK) si neuvédomuje a nev§ima jednani okoli
a sebe samého a 6 osob vibec fair play ve Skole nepercipuje (1 % z FPE a 3 % z FAV
a FEK). N¢ktefi si pravdépodobné ani neuvédomuji, Ze se s jednanim fair play setkavaji.

To jsem dotazovanym pfipomnéla nasledujicimi otdzkami o poruSovani fair play ve Skole.

17. DokaZete priznat pravdu uditeli?
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Graf 9 - Chovani studentd vidi uéitelim

Z grafu 9 lze vidét, ze 57 studentt je schopno dokazat uéiteli pravdu (20 % z FPE
a 21 % z FAV a FEK), 72 si nejsou vzdy jisti (27 % z FPE a 23 % z FAV a FEK), zdali
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pravdu priznat nebo ne a pouhych 12 studentti pravdu neptiznaji (8 % z FPE a jeden
student z FAV).

18. Pouzivate ve Skole ,,tahaky*“?
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Graf 10 - PouZivan{ tahaki ve gkole

Z grafu 10 vyplyva to, jak je v dneSni dobé studia b&ézné pouzivani tahaka
pii testech. Ze 141 respondentli vyuzilo tahak 113 osob (44 % z FPE a 36 % z FAV
a FEK). Pro nékteré je pouziti tahakl zcela obvyklé, jini sice tahdk aplikovali, ale
uvédomuji si poruseni pravidel ve Skole. 28 studentti (11 % z FPE a 9 % z FAV a FEK)
tahak nikdy nepouzili.

19. Pokud jste ,,tahak* pouzili, byly vysledky testu lepSi?
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Graf 11 - Vysledky testu s aplikovanim tahaku
Mimo 28 studentd, ktefi tahak nepouzili (10 % z FPE a 9 % z FAV a FEK), bylo

celkem 68 studentil (29 % z FPE a 19 % z FAV a FEK), kterym se pouziti tahaku vyplatilo
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a test se jim povedl. 39 studentim (13 % z FPE a 15 % z FAV a FEK) tahak nepomohl
a nijak neovlivnil vysledek testu. 7 studentim (3 % z FPE a 2 % z FAV a FEK) tahdk spiSe
zhorsil hodnoceni v testu. Mozna se jednalo o nalezeni tahdku ucitelem, ktery test hodnotil

nedostatecné.

20. Opisujete ve Skole pri testu?
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Graf 12 - Opisovani ve $kole pfi testu

Krom¢ pouzivani tahakti do poruSeni pravidel ve Skole patii taktéz opisovani.
Vétsina dotazovanych opisuje, at’ méné, nebo vice, jak mtizeme vidét v grafu 12. Pouzivani
tahakli a opisovani patifi mezi nejbéznéj$i poruSovani pravidel, at’ uz na zakladnich,
sttednich ¢i vysokych Skolach. Dle respondentli jsou tyto podvody zcela vétSinou
nejde o to, jakym zpisobem k uceni a splnéni pfistupuji. VétSina respondentii tahaky
pouzili a ve Skole opisuji. Odpovéd ur¢ité ano odpovédélo 7 studentd (pouze
z KTV =5 %), 50 studentt spiSe ano (21 % z FPE a 14 % z FAV a FEK), 63 studenti spise
ne (21 % z FPE a 23 % z FAV a FEK) a ur¢ité ne vyplnilo 20 studenti (9 % z FPE a 6 %
z FAV a FEK). Mensina respondentt spise neopisuji. Studuji spravnou cestou a k tspéchu
se dostavaji dle pravidel. AvSak nyni se naskytuje otdzka, zdali Gspéchy jsou u téchto
studentii vy$§i neZ u ,, podvodnikii . Casto jsem se i ja setkala se situaci, kdy jsem se pilné
ucila na test, ktery se mi nakonec nepovedl (t€Zce polozené otazky apod.) Na druhé strané
byli taci, ktefi neméli potfebu se pfipravovat a doufali v pouziti tahdku ¢i opsani testu
od kamarada. Dosahli lepSiho vysledku nez ja. Proto je mozné, ze zvySujici se pocet
podvodii nariista diky lepSim vysledkim s pomuckami, které naptiklad pouzit pii testu
muzeme, ale také nemusime. Viceméné jde o nasi jistotu pfi testu.
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21. Jak vas pri testech kontroluji ucitelé?
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Graf 13 - Kontrola ucitell pti testech

Snizena kontrola ucitelti pfi testech mize nékdy podnécovat studenty k opisovani.
Jde jen o to, jak ucitelé kladou dlraz na dozor. U 40 studentl jsou kontroly pfi testech
ucitelt velice piisné — zcela nekompromisni (15 % zFPE a 14 % z FAV a FEK).
78 studentt (29 % z FPE a 26 % z FAV a FEK) se setkdva s uciteli pii testech, ktefi jsou
pii kontrole benevolentni, a 22 studentd (12 % zFPE a 4 % zFAV a FEK) neni
kontrolovano vibec, tudiz muze casto dojit k poruSeni pravidel ve Skole (opisovani,
tahaky).

22. Jaky byl divod podvadéni pii testech ve Skole?
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Graf 14 - Divody podvadéni ve Skole
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Mezi nejcastéjsi divody podvadéni pii testech byla u studentd nedostate¢na
priprava (75 respondentti — 30 % z FPE a 23 % z FAV a FEK), dale vypadek znalosti
V podobé tzv. ,,0kna“ (39 respondenti — 15 % z FPE a 13 % z FAV a FEK) a nékolik
dalsich jinych davodi (11 respondenti — 3 % z FPE a 4 % z FAV), ktefi studenti uvadeéli.
Ptiklady dotazovanych byly tyto - Casovy pres ostatnich pfedmétii a méalo ¢asu na uceni,
obtizn¢ zapamatovatelné informace, nepodstatné ucivo a nepotiebné pro zivot ¢i nezajem
piipravovat se na testy, kdyz to jde opsat. J& jsem zastincem ndzoru takového, ze pokud
si jedinec ten tahak uz napiSe (sam), ¢asteCné si osvoji informace napsané v tahadku. Da
se Tici, Zze néjak se na test pripravil. OvSem také se objevuji taci, ktefi od kamarada obdrzi
naskenované tahdky na nékolik stran. To pro mé je jiz nepfipustné jednani a studenti by
se méli nad sebou zamyslet.

16 dotazovanych pfi testech nepodvadi (7 % z FPE a4 % z FAV a FEK)

23. Patii plagiatorstvi k porusSeni pravidel?
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Graf 15 - Plagiatorstvi a poruseni pravidel

Plagiatorstvi nepochybné patii do poruSeni pravidel. A nejen Skolnich pravidel, ale
zvlasté poruSeni autorského zakona a vydavani nepravem cizi texty a dila za své. Spravné
odpovédélo 87 % respondentti (47 % z FPE a 40 % z FAV a FEK), ktefi si taktéz mysli,
ze plagiatorstvi patii k poruseni pravidel. 12 % si nejsou jisti a 1 % studentii z FPE tvrdi
pro studenty vazné nasledky pii jejich studiu (vylouc€eni ze Skoly, z kurzu apod.). Existuji

pfipady Umyslného plagiatorstvi ¢i podvadéni, mnohdy jsou ale piipady disledkem
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neznalosti a nepozornosti pfi psani semindrnich ¢i kvalifika¢nich praci. (Camosun

Colegge, 2016)

24. KdyzZ zpracovavate seminarni ¢i kvalifikaéni praci, citujete spravné z odbornych

publikaci a ¢lanka?
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Graf 16 - Citovani semindrnich ¢i kvalifika¢nich praci

Otazka ¢. 24 navazuje na otazku €. 23. S plagiatorstvim souvisi spravné a pfesné
citovani dle danych citaénich norem. Pokud studenti Casto text a ndzory jinych autort
zamérn¢ opisuji a necituji, mohou se dostat do problému pravé ve spojeni s plagiatem
prace. V tomto piipad¢ se s tim mohou setkat i1 studenti, ktefi vypliovali tento dotaznik.
Vétsina sice cituje dle norem (80 studentt — 29 % z FPE a 27 % z FAV a FEK), ale
pomérna ¢ast studentti necituji pokazdé (58 studentd — 25 % z FPE a 16 % z FAV a FEK).
Prevzaty text, ktery neni citovan a je vydavan za vlastni, aplikuji ve svych pracich
3 studenti, dva z FPE a jeden z student z FAV. Dopousté&ji se tak poruseni autorskych prav

a jejich prace se mohou stat plagiadtem.

25. Mate vlastni zkuSenost ze sportovniho i mimosportovniho prostifedi s chovanim

FAIR PLAY? Pokud ano, uved’te priklad ¢i situaci, ve které jste se vyskytli.
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Graf 17 - ZkuSenosti s fair play (ano/ne)
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Z grafu 17 lIze vidét, Ze se témét polovina dotazovanych (69) setkala v osobnim
zivoté s chovanim fair play (33 % z FPE a 16 % z FAV a FEK). Ne vSichni ale tuto
odpovéd’ vyplnili (nechtéli uvést, nebo si nevzpomnéli). NejCastéjsi byly odpovédi
ze sportovniho a Skolniho prostiedi. Studenti maji zkuSenosti s negativnim chovanim
fanouskl na stadionech, podpldcenim, ovlivnénim zapasti a nesportovnim chovanim,
s nespravedlivym hodnocenim od uciteld, nadrzovanim ostatnim zakim, podvody a 17i, ale
I S vracenim nalezeného telefonu ¢i penéz, které jim dali v obchodé navic.

Zbylych 72 dotazovanych tvrdi, Ze se s jednanim fair play nesetkali (22 % z FPE
a 29 % z FAV a FEK). Mozna otazka ¢. 25 nebyla az tak konkrétné vysvétlena, tudiz
studenti mohli odpovidat na vlastni zkuSenosti nebo na pouhé sledovani fair play
v médiich. VétSina studentt, ktefi se s fair play setkali, 1 toto jednani poruSili. Pomérné

vysoky pocet si je védoma a ptiznali se v ndsledujici otazce €. 26.

26. Porusili jste v Zivoté chovani FAIR PLAY? Pokud ano, v jaké situaci?
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Graf 18 - Poruseni fair play v zivoté (nejen ve sportu)

Fair play porusilo ze 141 respondentti 85 osob (39 % z FPE a 21 % z FAV a FEK).
Jednalo se zejména o poruseni pravidel ve Skole — pouzivani tahdki, opisovani
od spoluzakl ¢i prevzeti cizi prace za svoji. U sportovcl byly divody ze sportovniho
prostfedi, kdy se napiiklad nepfiznali k te¢i do zdmezi nebo se zachovali nesportovné
a nafilmovali faul, ktery taktéz nepfiznali. Mezi dalsi poruseni chovani fair play studenti
jmenovali i napiiklad lez rodi¢im nebo podvadéni pti deskovych hrach. Nemylim-li se,
V ,,zapalu boje* je tézké udrzet ,,nervy na uzdeé*. 1 ja mam zkuSenosti z mé kariéry, kdy

fotbalové utkani bylo natolik emo¢né vypjaté, ze se sami nedokazete ovladnout, protoze
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chcete vyhrat. Neni tomu tak vzdy, ale pokud jedinec ma v sobé sportovniho ducha,
do takovych situaci se dostane pomérné ¢asto. Kdyz bychom vzali v potaz mimosportovni
prostiedi, poruSovani fair play jsme schopni vidét téméf vSude. Spravedlnost neni vzdy
na spravném misté, proto i tu a tam se prosté pravidla spravného jednéni porusi. 56

respondentti uvedlo, ze jednani fair play neporusili (16 % z FPE a 24 % z FAV a FEK).

27. Uved’te, dle vaseho nazoru, alespoii 2 zpiisoby poruseni principi FAIR PLAY.

3 % studentli neuvedlo zddny zplisob poruSeni principl fair play, jelikoZz nechtéli
uvést, nevédéli ¢i si nemohli vzpomenout. Zbylych 97 % uvedlo 1 nebo vice ptiklada.
Kazdy se odpovédi zhostil dle svého. Z FPE uvadéli studenti opét piiklady ze sportu —
doping (brani podpirnych latek), korupce, nerespektovani pravidel, rasismus, simulace.
Ostatni nazory studenti se témét shodovali s otazkou ¢&. 26 — lez, podvody, opisovani

ve skole, tahaky, plagiatorstvi ¢i Sikana a ubliZzeni na zdravi.

28. Pokud dosahnete uspéchu v kariéie, chovate se nadrazené?

N
o

w
w

w
o

N
o

M FPE

[EEY
(%3]

Pocet respondentt
N
w

H FAV, FEK

=
o
N

wv
|

o
|

ano, rad/a se nékdy ano, nékdy ne, nechovam se
pochlubim, stélo ne tak
mé to prece hodné
sil

Graf 19 - Chovani studentii po dosazeni tispéchu

Velka vétSina studentl se po uspéchu nechova nadfazené (32 % z FPE a 27 %
z FAV a FEK). Nemaji ani diivod, pro¢ se tak chovat. Dosahli sice uspéchu, ale zachovaji
se skromn¢ a nechlubi se okoli. Odpoveéd’ nékdy ano, nékdy ne, oznacilo 42 studentii (18 %
zFPE a 11 % zFAV a FEK), ktefi se dle situace a vyznamnosti uspéchu s radosti
pochlubi. 16 studentii se chovaji po ispéchu nadfazené, stalo je to hodné¢ sil a chtéji, aby

okoli védelo, ¢eho dosahli (5 % z FPE a 6 % z FAV a FEK). Ja si myslim, Ze obcas byt
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na sebe pysny a pochlubit se okoli, neni nic Spatného a nevhodného vii¢i spolecnosti,

pokud to tedy neni doplnéné dal§im nevhodnym a arogantnim jednanim.

29. Hrajete Cestné nejen na hristi, ale chovate se tak ve $kole i doma?
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Graf 20 - Chovani studenti v celé spole¢nosti

U otazky €. 29 jsem chtéla zjistit, zdali se dotazovani chovaji stejné¢ na hiisti,
ve Skole i v rodinném kruhu. 74 osob (32 % z FPE a 20 % z FAV a FEK) se chovaji
ve spravném slova smyslu jak na hfisti (at’ uz sportuji aktivné nebo rekreacn¢), tak ve
Skolnim prostiedi a rodinném kruhu. 63 osob (22 % z FPE a 23 % z FAV a FEK)
se priznalo k obcasnému porusSeni pravidel z nékteré oblasti a 4 osoby se nedokézi chovat
Cestné, jelikoz se jim to vétSinou nevyplaci k jejich prospéchu (2 osoby z FPE a 2 osoby
z FAV a FEK).

30. DokazZete priznat pravdu mezi spoluziky a kamarady?
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Graf 21 - Chovani studenti vici spoluzakiim a kamaraddm
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U otazek ¢. 17 a ¢. 30 bylo cilem zhodnotit chovani studentd vaci ucitelim
a kamaradim. Srovnanim téchto dvou otdzek jsem dosla k zavéru, Ze vice studentl
se extrovertné chova vice ke svym vrstevnikim a kamaradim. Pfiznat pravdu dokaze vice
nez 50 % dotazovanych. K uciteli maji studenti vétsi odstup a spiSe pravdu né€kdy ptiznaji,
ale obcCas nepfiznaji. Z grafi 9 a 21 je jasné vidét, jak studenti véti vice svym spoluzadkim.
Ptiznat pravdu dokaze 72 dotazovanych (oproti otdzce €. 17, kde tak odpovédelo 57 osob).

59 dotazovanych pravdu nékdy ptizna, nékdy ne a 10 pravdu rozhodné nepiiznaji (5 %
zFPE a2 % z FAV a FEK)

Tabulka 2 - Procentualni vyjadieni odpovédi studentt dle jednotlivych fakult v tematické oblasti
»SKkola a spoleCnost”

Polozka [%0]
Otazka Fakulta a) b) C) d)
. FPE 27 27 0
' FAV, FEK 8 30 8
, FPE 55 0 0
' FAV, FEK 45 0 0
; FPE 51 2 2
' FAV, FEK 35 5 5
) FPE 17 6 32
' FAV, FEK 8 25 12
- FPE 13 34 8
' FAV, FEK 7 20 18
FPE 46 8 1
16.
FAV, FEK 31 11 3
FPE 20 27 8
17.
FAV, FEK 21 23 1
FPE 25 19 10
18.
FAV, FEK 21 16 9
3 FPE 29 13 3 10
' FAV, FEK 19 15 2 9
FPE 5 21 21 9
20.
FAV, FEK 0 14 23 7
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ot FPE 15 29 12
' FAV, FEK 14 26 4
’ FPE 30 15 3 8
' FAV, FEK 23 13 4 4
FPE 47 6 2
23.
FAV, FEK 40 5 0
FPE 29 25 2
24.
FAV, FEK 27 16 1
FPE 22 33
25,
FAV, FEK 29 16
FPE 16 39
26.
FAV, FEK 24 21
. FPE Oteviena otazka
. FAV, FEK Oteviena otazka
FPE 5 18 32
28.
FAV, FEK 6 11 27
FPE 32 22 2
29.
FAV, FEK 21 23 2
FPE 26 24 5
30.
FAV, FEK 25 18 2

V tabulce 2 je zndzornéné procentudlni vyjadreni odpovédi respondentil v tematické

oblasti Skola a spole¢nost.

oblasti 1 — skola a spole¢nost. Srovnanim téchto dat jsem zjistila, jak se nazory studentl
jednotlivych fakult 1isi. Vzhledem k tomu, Ze prizkumu se zGcastnilo vice studentt z FPE
(78) nez FAV a FEK (63), Ize pfedpokladat vétSi vahu procentudlniho vyjadieni studenti
FPE. I pfesto jsem se rozhodla k zhodnoceni. V tematické oblasti Skola a spolecnost nejsou
vyrazné rozdily studentli ve vnimani principd fair play. Odpovédi na otazky ze Skolniho
prostiedi a spolecnosti byly nepatrné, az na nékteré¢ otazky, kde odliSnosti odpovéedi
student jednotlivych fakult byly vice znatelné. Z vécného hlediska jsme diskutovali
rozdily odpovédi mezi zkoumanymi podsoubory v kritériu 15 % a vice a tim jsme je

povazovali za vyznamné. Rozdily se tykaly Sesti otazek (1., 3., 4., 16., 25., 26.) z tematické
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U otazky ¢. 1 se 0 19 % vice vénuji zdvodné sportu studenti FPE. Z FAV a FEK
bylo pouze 8 % registrovanych sportovci. Z vécného hlediska lze konstatovat, ze studenti
FPE maji podstatné blize ke sportu nez studenti ostatnich fakult. Je to v podstaté logické,
proto také studuji télesnou vychovu a sport. VEtsi zajem o pohybové aktivity na rekreacni
urovni maji studenti z FAV a FEK 0 3 %. Zde alesponl ¢etnost studenti FAV a FEK
prevysila Cetnost studentd FPE, tudiz nemuzeme fici, Ze se pohybovym aktivitim
na ostatnich fakultach nevénuji. Jednim z vyraznych znaka Vv této otdzce byli studenti
FAV, jelikoz 17 % ze vSech studenti FAV a FEK nesportuji viibec. Jak jsem jiz psala
V teoretické Casti prace, kazdy se ubird v zivoté svoji cestou, za kulturou, uménim,
technikou... Sport v tomto pfipad¢ u nesportujicich studentti nepatii do hlavniho smyslu
zivota. Z vécného hlediska je mozné, Ze Cetnost nesportujicich studentli méla vliv na
odpovédi v tematické oblasti 2.

V otazce €. 3 se vyskytly rozdily ve vnimani fair play. O 16 % mén¢ studentd FAV
a FEK se domnivaji, Ze jednani fair play zasahuje do celé spolec¢nosti. Do problematiky
fair play 1épe nahlizi studenti FPE, coz se dalo asi pfedpokladat. Z otazky €. 1 je znatelné,
ze znaéné vice studentd FPE sportuji na zavodni ¢i rekreacni urovni. Vice se orientuji
v dané problematice, a proto jejich ndzor na pojem fair play neni sméfovan pouze
do sportovniho prostiedi

V nasledujici otdzce ¢. 4 byly odliSnosti odpovédi nejvyraznéj$i. Zajem
o sledovani problematiky fair play v médiich ma vyrazné vice studenti z FPE, celkem
029 %. O 9 % vice studentd FPE interesuje problematika fair play, tudiz i vice studentt
této fakulty znaji organizace zabyvajici se problematikou a rozvojem jednani fair play.
Studenty FAV a FEK vétSinou média spojena s fair play nezajimaji, odpovédélo tak
35 respondenttl, coz je o 19 % vice nez odpovédi respondenttt z FPE. Okrajove se o fair
play v médiich zajima opét vice studentd FPE (o 20 %). VSechny odpovédi maji uréitou
zavislost se sportovni aktivitou studentd a vztahem ke sportu.

U otéazky €. 16 byly znatelné rozdily ve vnimani fair play mezi studenty ve §kolnim
prostiedi. O 15 % vice studenti z FPE vnimé jednani fair play i ve Skolach, oproti
studentim z FAV a FEK. Studenti z FPE maji komplexnégjsi pohled na pojem fair play.

Ze sportovniho ¢i mimosportovniho prostfedi nemd zkuSenost s jednanim fair play
22 % student z FPE a 29 % studentl z FAV a FEK (otazka ¢. 25). O 17 % vice studentti
FPE se jiz setkalo sjednanim fair play neZz studenti FAV a FEK. Domnivam se,
ze vyznamnou roli hraje vétsi podil sportujicich studentli na FPE, jak registrovanych, tak

rekreacnich sportovct (55 % z FPE a 37 % z FAV a FEK). Prece jen ve sportu je jednani
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fair play ze vSech oblasti nejvyraznéjsi. Jak lze vidét z tabulky 2, z FAV a FEK se s fair
play nesetkalo 29 % studentti, o 7 % vice nez studenti FPE.

Dal§i otdzka &. 26 navazovala na predchozi otazku. Cetnost odpovédi se mirné lisi
S tvrzenim v otazce €. 25. Je mozné, ze se respondenti nepiiznali, nebo netplné pochopili
zadani otazky. Jestlize se 29 % studentd z FAV a FEK nesetkalo s jednanim fair play, je
divné, ze se zménila hodnota v otazce ¢. 26, kde odpovédi studentd poklesly na 24 %.
Hodnoty by mély byt stejné. O 18 % vice studentli FPE porusilo jednani fair play. Jak jsem
jiz komentovala ve vysledcich, jednalo se zejména o poruSeni pravidel pfi sportovnim

utkani ¢i soutézi.
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4.1.2 TEMATICKA OBLAST 2 - SPORT

Tabulka 3 - Otazky z tematické oblasti 2 - sport

Otazka

6. Podate soupefi ruku v cili nebo po utkani, i kdyz prohrajete?

7. Bojujete Cestn¢ a vzdy dle pravidel?

8. Je mozné byt uspésny ve sportu a zaroven dodrzovat pravidla fair play?

9. Je uplné v poradku byt ve sportu trochu sobecky?

10. Chcete vzdy vyhrat?

11. Méte ve sportu né¢jaky vzor?

12. Myslite si, ze je vase chovani fair play z&vislé na pritbéhu utkani?

13. Fotbal — Nafilmovali jste faul a rozhod¢i vam ve vas prospéch odpiskal pokutovy kop,

ktery nemél byt odpiskan. Jak se zachovate?

14. Fotbal — Jste branici hrac/ka a teCoval/a jste mi¢ do zadmezi za brankovou caru.
Rozhod¢i dal pokyn odkopu od branky. Pokradovat ve hie by mél ale soupet rohovym

kopem. Jak se zachovate?

15. Volejbal — Pfi smec€i na soupefovu stranu jste se viditeln¢ dotkl/a sité, ¢imz jste
porusil/a pravidla. Rozhod¢i se vSak nevS§iml a bod se ma stat vitéznym v celém setu. Jak

se zachovate?

V tabulce 3 jsou znazornény otazky tykajici se tematické oblasti 2 — sport. Otazek

Z této tematické oblasti bylo 10, z celkovych 30.

6. Podate souperi ruku v cili nebo po utkani, i kdyZ prohrajete?
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77 % dotazovanych (42 % z FPE a 35 % z FAV a FEK) se chovaji jako Cestni
sportovci a po prohraném utkdni ¢i zavodu vzdy podaji ruku soupeti. 13 % studentt
(8% z FPE a 5 % z FAV a FEK) berou prohru tézce, ale taktéz se zafadi mezi skupinu lidi
hrajicich fair play a i1 presto ruku soupefi podaji. 10 % studentl podéani ruky v riznych
situacich odmitne, nebo piijme. Jist¢ na to maji vliv podminky pii soutézi
¢i utkani — ovlivnéni rozhod¢imi ¢i rivalita tyma a jednotlived. Nikdo z dotazovanych
se nezachova tak, ze ruku soupeii nepoda.

S tim souvisi 1 nazory autortt Hoska, Hatlové a Slepicky (2006), kteti definovali

v

sport jako nejemotivnéjsi ¢innost ¢lovéka. Usilovani boje o vitézstvi doprovazi kazdou
sportovni ¢innost. Rivalita tymu a jednotlivell je mnohdy obrovska, proto se takto jedinci
zachovaji. Ukazkou mohou byt napfiklad boxeti Tyson Fury a Vladimir Kli¢ko, kteti
v roce 2015 srovnavali své sily v ringu. Klicko podaval ruku svému soupefi, ten vSak ruku
odmitl. Toto gesto by vSak mélo byt samoziejmosti kazdého sportovce, a pokud tak necini,

spiSe se docka kritiky nez vstiicného Cinu.

7. Bojujete ¢estné a vidy dle pravidel?
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Graf 23 - Dodrzovani pravidel ve sportu

DodrZzovéani pravidel je dulezité jak ve sportu, tak v celé spole¢nosti.
Jakmile se pravidla porusi, nejde o srovnavani lidskych moZnosti v rdmci norem, nybrz jen
zvySeni UspéSnosti a nabyvani osobnostniho ega nespravedlivym = jednanim.
Bez dodrzovani pravidel nelze soutézit oznacilo 90 dotazovanych (36 % z FPE a 28 %
z FAV a FEK). Sami pravidla daného sportu musi znat a védét, co je nepiipustné a jak
se jednoznacné chovat nemaji. Zbylych 51 respondentii ne vzdy pravidla dodrzuji a obcas

je porusi (19 % z FPE a 17 % z FAV a FEK). Pravidla hry byvaji porusené zejména touhou
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po vitézstvi. V médiich je nespocet momentd, kdy se sportovci zachovaji necestné.
Prikladem jist¢ miize byt nase fotbalovd Synot liga — chovani fotbalistli v emocné
vypjatych situacich (simulovéni, nesportovni chovani) ¢i verdikty rozhod¢ich, které vzdy
také nejsou feseny a vyhodnoceny v ramci pravidel.

Odpovéd’ ,,ne, to neni nejlepsi zptisob, jak byt GspéSny** neoznacil nikdo ze studenta.

8. Je mozné byt uspéSny ve sportu a zaroven dodrZovat pravidla FAIR PLAY?
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Graf 24 - Uspé$nost ve sportu v ramci dodrzovani pravidel

113 studenti (48 % z FPE a 32 % z FAV a FEK) tvrdi, ze Gispé$ni ve sportu jsme
schopni byt, aniz bychom pravidla porusovali, coz je celkem 80 % dotazovanych. 27
studentl (7 % z FPE a 12 % z FAV a FEK) si neni jistych a neumi situaci posoudit. Pouze
jeden student z FPE oznacil odpovéd’, ve které si stoji za nazorem, Ze cesta k uspéchu vede
jen pies poruseni pravidel.

S porusenim pravidel ptfichdzi , neférové srovnavani fyzickych sil. Dosahovat
lepsich vykonti by mél zejména sdm sportovec, se svymi dosavadnimi silami. Dalsi
doprovodné latky podporujici vyssi vykon a necestné a nesportovni jednani nikdy nejsou

disledkem touhy po vitézstvi v ramci duchu fair play.
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9. Je uplné v poiradku byt ve sportu trochu sobecky?
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Graf 25 - Sobectvi ve sportu

Abychom dosahovali uspéchtli, je nutné byt alesponi trochu sobecky? 26 osob
se oznacilo za sobce (12 % z FPE a 6 % z FAV a FEK). Chté&ji vyhrat za kazdou cenu
a neohlizeji se na ostatni. 71 osob (25 % z FPE a 26 % z FAV a FEK) neumi posoudit, jak
by se chovali v ramci sportovniho boje (jedna se piedev§im o studenty provozujici sport
na rekreacni urovni nebo vibec). 44 osob nejsou sobci a radi se o Uspéchy i1 netuspéchy

podéli s ostatnimi (18 % z FPE a 13 % z FAV a FEK).

10. Chcete vzdy vyhrat?
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Graf 26 - Touha po vitézstvi

Vitézit chce jisté kazdy, kdo se pohybuje ve sportovnim prostiedi na zavodni
urovni. Dle mého nazoru, kazdy sportovec ma v sobé sportovniho ducha a touzi

po vitézstvi. Bez volnich vlastnosti se v této oblasti neobejdeme. Jde jen o to, za jakou
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cenu chceme vyhrat. Vétsina studentti (67 % - 39 % z FPE a 28 % z FAV a FEK) chce
vyhrévat, nikoli vSak za kazdou cenu. 20 studentd chce za kazdou cenu vyhrat. Jedna se
0 studenty z katedry t€lesné vychovy a sportu a zvlasté o aktivni sportovce. Upinaji se k
vysledkiim svého tymu a mozného ocenéni. Toto chovani neni az tolik spravné, proto
souhlasim s ndzorem autora Jelinka a KaboSové, kteti tvrdi: ,, Kdykoliv nas zameéreni
odvede od prubehu k vnéjsimu cili (skore, vysledek zapasu, olympijska medaile), mysl
prestava naslouchat télu, koordinace se rozpadd, vykon klesa. “ (Kabosova, Jelinek, 2003,
str. 75)

26 studentt (7 % zFPE a 12 % z FAV a FEK) oznacili sport jako radost
z pohybové c¢innosti, tudiz jejich touha po vitézstvi nepatii mezi priority. Jde jim

ptedevsim o uspokojeni svych osobnich potieb.

11. Mate ve sportu néjaky vzor?
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Graf 27 - Sportovni vzor studentt

Mimo 11 nesportujicich studentii je 130 osob vykonavajici pohybovou aktivitu
na zavodni ¢i rekreacni Urovni. Z celkového poctu sportujicich nemé 65 % Zzadny vzor
(29 % z FPE a 30 % z FAV a FEK). Zbyvajicich 35 % sportovni vzor ma (26 % z FPE a
6 % zFAV a FEK). Jmenované vzory byli pifedev§im vyznamni a uspé$ni sportovci
v daném sportu, ktery studenti vykondvaji. Fotbalist¢ jmenovali napiiklad tyto
sportovce — Pavel Nedvéd, Petr Cech, Lionel Messi, Tomas Rosicky, John Terry, Bastian
Schweinsteiger ¢i David Beckham. Z ostatnich sportd byli za vzor oznaceni Lindsey Vonn
(sjezdové lyzovani), Jaromir Jagr (hokej), Denisa Rosolova (atletika), Filip Jicha (hazend)

¢i Michael Jordan (basketbal).
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12. Myslite si, Ze je vaSe chovani fair play zavislé na pribéhu utkani?
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Graf 28 - Chovani fair play v pribéhu utkani

71 dotazovanych (36 % z FPE a 16 % z FAV a FEK) se jisté setkalo se situaci, kdy
se zachovali jinak, nez v duchu fair play a tvrdi, Ze naSe chovani je zavislé na prub&éhu
utkani. Na negativni chovani nemusi mit vliv samotny sportovec, ale castéji spiSe okolni
Cinitelé, kteti ovliviuji utkani ¢i soutéZ (zejména rozhod¢i, rivalita tymu a jednotlivei, ale
také aktualni skore mezi tymy). 53 dotazovanych (14 % z FPE a 23 % z FAV a FEK)
zodpovédélo nekdy ano, nékdy ne, jelikoZz neni vzdy podminkou, Ze utkani musi byt
ovlivnéno emocemi a negativnim jednanim. 17 osob (6 % z FPE a 5 % z FAV a FEK)

svym nazorem utvrzuje nezavislost mezi chovanim fair play a pribéhem utkani.

13. Fotbal - ,Nafilmovali“ jste faul a rozhod¢i vam ve vas prospéch odpiskal

pokutovy kop, ktery ale nemél byt odpiskan. Jak se zachovate?
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Graf 29 - Chovani studentd v konkrétni situaci ve fotbale (situace 1)
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V této situaci je opravdu tézké posoudit a vyhodnotit, zdali to skutecné faul byl
a zdali byl pokutovy kop spravné natizen. Je pravdou, Ze od posuzovani faula a prestupkt
je pii utkédni hlavni a pomezni rozhod¢i. Také ale zéalezi na samotném aktérovi, jak
k hranému faulu pfistoupi. Kdyz danou situaci méli vyhodnotit dotazujici, z celkovych 141
0sob by se priznalo 31 % (15 % z FPE a 16 % z FAV a FEK), dle prub&hu utkani by se
nékdy priznalo 48 % (28 % z FPE a 20 % z FAV a FEK) a 21 % by se urcité nepfiznalo
(12 % z FPE a 9 % z FAV a FEK), jelikoz pro tym se naskytla obrovska Sance zlepSit své

skore z pokutového kopu.

14. Fotbal - Jste branici hrac¢/ka a tecoval/a jste mi¢ za brankovou ¢aru. Rozhod¢i dal
pokyn odkopu od branky. Pokracovat ve hie by mél ale soupef rohovym kopem. Jak

se zachovate?
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Graf 30 - Chovani studentd v konkrétni situaci ve fotbale (situace 2)

V této modelové situaci je jiz nizsi pravdépodobnost, Ze dojde ke vstieleni branky.
Lze to vidét i na vysledcich odpovédi v grafu 16. Zvysil se pocet osob, které se priznaji
Kk te¢i mice do zamezi. Pfiznalo by se 43 % (24 % z FPE a 19 % z FAV a FEK), dle
prubéhu utkani by se nékdy ptiznalo 46 % a pocet osob (24 % z FPE a 22 % z FAV
a FEK), které by se nepfiznali, klesl oproti pfedchozi modelové situaci na 11 %

(7% z FPE a4 % z FAV a FEK).
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15. Volejbal — Pri smeci na soupeiovu stranu jste se viditelné dotkl/a sité, ¢imz jste
porusil/a pravidla. Rozhod¢i se v§ak nevS§iml a bod se ma stat vitéznym v celém setu.

Jak se zachovate?
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Graf 31 - Chovani studentd v konkrétni situaci ve volejbale

V modelové situaci z volejbalového utkani byly vysledky odpovédi témét totozné
jako v grafu 16. Vétsina by se n¢kdy ptiznala (dle prib&hu utkani), 36 % (18 % z FPE a 15
% z FAV a FEK) by se ptiznalo a 19 % (13 % z FPE a 6 % z FAV a FEK) nepfiznalo.
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Tabulka 4 - Procentudlni vyjadieni odpovédi studentti dle jednotlivych fakult
v tematické oblasti 2 - ,sport”

Polozka [%0]
Otazka Fakulta a) b) C) d)
. FPE 42 8 5 0
' FAV, FEK 35 5 5 0
, FPE 36 19 0
' FAV, FEK 28 17 0
5 FPE 48 7 1
' FAV, FEK 32 12 0
. FPE 12 25 18
' FAV, FEK 6 26 13
FPE 39 10 7
10.
FAV, FEK 28 4 12
FPE 26 29 0
11.
FAV, FEK 6 30 11
FPE 36 14 6
12.
FAV, FEK 16 23 5
FPE 15 28 12
13.
FAV, FEK 16 20 9
FPE 24 24 7
14,
FAV, FEK 19 22 4
FPE 18 24 13
15.
FAV, FEK 15 24 6

V tabulce 4 je znazornéné procentudlni vyjadreni odpovédi respondentil v tematické
oblasti 2 — sport. Zvazovali jsme zhodnotit rozdily vnimani principu fair play z hlediska
registrovanych sportovcl. Vzhledem krozdilné Ccetnosti registrovanych sportovci
(39 studentt z FPE a 11 studenti z FAV) by vSak vysledky nemély dostate¢nou vypovédni
hodnotu. Proto jsem pfistoupila na hodnoceni nazorti vSech probandl v této tematické
oblasti 2, podobné jako u tematické oblasti 1. Jen musime zohlednit, Ze ne vSichni jsou
aktivnimi sportovci. Kritérium pro rozdily odpovédi mezi zkoumanymi podsoubory bylo

opét 15 % a vice. Rozdily se tykaly tii otazek (8., 11., 12.) z tematické oblasti sport.
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U otazky ¢. 8 se studenti zamysleli nad otdzkou UspéSnosti ve sportu v ramci
dodrzovani pravidel. Dodrzovanim pravidel mizeme byt Gspésni tvrdi 48 % studenti FPE
a 32 % studentd FAV. Vypovédni hodnota znaci to, Ze o 16 % vice studentii FPE se tak i
pravdépodobné chovaji. 1 student z FPE si v8ak mysli, Ze se cestou za uspéchem vzdy
musi pravidla porusit. Odpovéd’ studenta je mozna na zaklad¢ zkuSenosti ve svém okoli
nebo sledovanosti problematiky fair play v médiich. Casto se totiz diskutuje a medializuje
poruseni jednani fair play, které¢ by mohlo zmaést nesportujici studenty, aby svoji odpovéd’
oznacili jinak. To se vSak nestalo. SpiSe studenti neumi posoudit, zdali se pravidla fair play
porusovat musi nebo ne (7 % z FPE a 12 % z FAV a FEK).

Otazka ¢. 11 zkoumala, kolik studenti ma né&jaky sportovni vzor. Z vécného
hlediska jiz z vysledkt bylo ziejmé, jaci studenti sportovni vzor maji a uznavaji. Jednalo se
predev$im o studenty z FPE, ktefi vykonavaji ur€ity druh sportu na zavodni urovni.
Z celkového poctu respondentit n=141 ma sportovni vzor 26 % studentti z FPE a pouhych
6 % studentti z FAV a FEK. Ve srovnani tak sportovni vzor méa o 20 % vice studenti FPE
neZ studentll FAV a FEK. Vysledky jsou zavislé na prostiedi, ve kterém studenti Ziji a jaké
maji zajmy, vtomto piipadé, zdali se pohybuji v prostiedi sportu a néktery z nich
vykonévaji. Sportovni vzorem nemusi byt charakterizovan jen sportovec svymi vykony a
uspéchy, ale lidé ho mohou povazovat jako vzor svym jednanim, vystupovanim na
vetejnosti, oblecenim ¢i jeho ndzory na skutecnosti, které daného jedince interesuji.

Zdali je nase chovani zavislé na pribéhu utkani, odpovidali studenti jednotlivych
fakult v otazce ¢. 12. Opétovné v jednotlivych odpovédi studentl hrala roli pohybova
aktivita studentl. 36 % studentl FPE je zastdncem toho nazoru, ze prubéh utkani ma vliv
na jejich chovéani. Z FAV a FEK tak tvrdi o 20 % méné studentt. Pfi¢inou je maly pocet
sportujicich (pouhych 11). Nemohu vsak tvrdit, Ze studenti z FAV a FEK odpovidali
nespravné, nikoliv. Z celkovych 63 studentli oznacilo odpovéd ,,n€kdy ano, nékdy ne*

23 %, jelikoz si nejsou jisti, zdali disledkem jejich chovani mtze byt priitb¢h utkani.
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V obou tematickych oblastech, jak Skola a spolecnost, tak oblast sport, se objevily
ve vysledcich prizkumu urcité rozdily, znatelné piedev§im z procentualniho vyjadieni
jednotlivych odpovédi znazornénych v tabulkach 2 a 4. Ve vétSin€ otazek se nazory
studentu jednotlivych fakult vyznamné neliSily, avSak urcité rozdily nazora studentu byly
zjistény, a to v otazkach tematické oblasti 1 — Skola a spolecnost — otdzka ¢. 1, 3, 4, 16, 25
a 26; a tematické oblasti 2 — sport — otazka ¢. 8, 11 a 12. Po tomto prizkumu mohu

Vv zavéru overit formulované hypotézy H1 a H2.

Zvécného hlediska by mé vysledky zprizkumu nemusely byt totozné
s odpovéd’'mi mezi SirSim spektrem studentti, ktefi se vzdélavaji na danych fakultich a
dotaznik nevyplnili. Je otdzkou, zdali by se rozdily nazorti a vnimani fair play v obou
tematickych oblastech lisily vice nebo méné. Proto bych na zdkladé mého dotazniku
doporucila dalsi prizkumy a Setfeni. V soucasné spolecnosti se vyvoj a vychova jedince od
détstvi podstatné méni, proto by bylo velice zajimavé provést prizkum i v nasledujicich
letech. Domnivam se, Ze vysledky se za n€kolik let mohou zménit z divodu dnesni sedavé
populace a ¢im dal tim méné déti a mladeZze aktivné sportujicich. Nemusi vSak byt vzdy

pravidlem.
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Diplomova prace mi pfinesla mnoho novych poznatki a zkuSenosti. Cilem mé
diplomové prace bylo zhodnotit, jaké maji nézory studenti z jednotlivych fakult
Zapadoceské univerzity v Plzni na problematiku fair play a jak vnimaji samotné principy
fair play.

Na zacatku prace byla dulezita teoreticka ¢ast prace, ktera spocivala predevsim ve
studiu literatury a zpracovani reSerSe z odbornych publikaci. Po analyze problematiky fair
play byl na zédklad¢ teoretické Casti vytvoren a sestaven dotaznik, ktery byl nésledné
rozeslan mezi studenty jednotlivych fakult. Na zaklad¢ vyplnénych dotaznikti od studentt
ZCU v Plzni jsem mohla zjistit a zhodnotit, jakym zpiisobem vnimaji a chapou principy
fair play ve dvou tematickych oblastech — 1 — §kola a spole¢nost, a 2 — sport. Kazdy ma
svoji predstavu o pojmu fair play a dal§im jednanim s nim souvisejici. Vyznamny vliv ma
nejen samotna predstava, ale i osobnost jedince a jeho osobni vlastnosti. Jinym zptisobem
jednani fair play vnimaji studenti technického ¢i ekonomického sméru, jinak studenti se
zamétfenim na télesnou vychovu a sport.

Ve vyzkumné ¢asti diplomové prace jsem prisla na to, jaké jsou rozdily ve vnimani
principa fair play mezi studenty FPE a FAV a FEK. Odlisnosti nazoru studentt byly
zejména mezi jednotlivymi fakultami a mezi registrovanymi sportovci a ostatnimi.

Rozdily nazort studentii dle jednotlivych fakult se vyskytly v obou tematickych
oblastech. V tematické oblasti 1 — Skola a spolecnost, byly znatelné rozdily nazort
studentti zejména v otazkach €. 1, 3, 4, 16, 25 a 26. V tematické oblasti 2 — sport, byly
patrné rozdily v otdzkach ¢. 8, 11 a 12. Odpovédi studenti jednotlivych fakult se liSily
v zadaném kritériu 15 % a vice v obou zkoumanych tematickych oblastech.

V diplomové praci byly stanoveny a formulovany dvé hypotézy (H1 a H2). Prvni
hypotéza H1 , Predpokladame, Ze v tematické oblasti 1 — skola a spolecnost* se nazory
respondentii na problematiku fair play v obou zkoumanych podsouborech z vécného
hlediska nelisi“ byla vyvracena, jelikoz ur€ité rozdily z dotaznikového Setfeni byly
v nékterych otdzkach odhaleny. Druha hypotéza H2 ,, Predpokladame, zZe existuji rozdily
V tematické oblasti 2 — sport mezi respondenty obou zkoumanych soubori * byla potvrzena.
Vyvraceni hypotézy H1 a potvrzeni hypotézy H2 ptedstavuje informaci o vyzkumu, ktery
prokazal rozdilnost nazor a postoju studentl z jednotlivych fakult na jednani fair play

V obou tematickych oblastech.
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Celkové studenti FPE vnimaji principy fair play vice nez studenti FAV a FEK. Je to
dano zejména vyssi Cetnosti respondenti z FPE (78) nez z FAV a FEK (63), ale také
poctem student na FPE, ktefi jsou registrovanymi sportovci, nebo vykonavaji pohybovou
aktivitu na rekreaéni urovni. Na FAV je 11 nesportujicich studentti, proto se nazory a
postoje studentti FAV a FEK z vécného hlediska v nékterych oblastech znateln¢ 1isi.

Zavérem bych chtéla citovat vétu od Josefa Hese z publikace Fair play aneb
Sportovni podobenstvi (1998): ,,Jen jedno je podstatné — a to vérim, mame vsichni vepsano
kdesi hluboko ve svych srdcich. Miizeme obcas v Zivoté prohrat, miuzeme vzdycky prohrat,
ale musime vzdy a za vsech okolnosti hrat FAIR PLAY.” (Hes, 1998, str. 68) Chcete
uspésné §ifit a rozvijet sport a celou spolecnost? Pfistupujte Cestné a hrajte fair play. Jediné

tak vede spravna cesta k vitézstvi.
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RESUME

RESUME

Cilem diplomové prace je zhodnotit, jak studenti ZCU v Plzni vnimaji principy fair
play. Diplomova prace je zamétena V teoretické Casti na seznameni s pojmem fair play,
jeho historii, souCasnosti, riznymi pohledy ve sportovnim i nesportovnim prostredi a
dalSimi faktory souvisejicich s jednanim fair play. Cilem praktické neboli vyzkumné ¢asti
prace je vyhodnoceni a interpretace vyplnénych dotazniki od studentd z fakulty
pedagogické — katedry télesné vychovy a sportu a z fakulty ekonomické a fakulty
aplikovanych véd.

Kli¢ova slova

Fair play, sport, etika, spole¢nost, olympismus, jednani, studenti, skola

RESUME

The target of this graduate thesis is to evaluate how students of University of West
Bohemia perceive principles of fair play. In theoretical part is this graduate thesis focused
on term fair play, its history, present, different views on fair play in various groups
of people and other factors connected with fair play. The target of practical part
is evaluation and interpretation of questionnaires, completed by students of Faculty
of Economics, Faculty of Applied Sciences and Faculty of Education, Department

of Physical Education and Sport.
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Fair play, sport, ethics, community, olympism, manner, students, school
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PRILOHY

PRILOHA A
Dotaznik — FAIR PLAY

Vazeni studenti, vazené studentky,

dovoluji si vam predlozit dotaznik, na jehoz zdkladé¢ bude zpracovdna moje diplomova
prace pod nazvem Vnimani principt fair play vysokoskolskymi studenty na ZCU v Plzni.
Nemylim-li se, v dne$ni spole¢nosti se o problematice fair play pojednava velice Casto,
proto me zajima, jak studenti vysoké Skoly vnimaji problematiku fair play.

Dovoluji si vas pozadat o vyplnéni tohoto dotazniku. Véfim, ze jeho vyplnéni
neodmitnete. Dotaznik je anonymni a udaje zjiSténé pii zpracovani dotazniku budou
diskrétni. Pfi vyplhovani dotazniku vzdy zakrouzkujte jednu odpovéd’, kterou povazujete
za spravnou. V otevienych ¢i dopliiovacich otazkéach vyjadiete svymi slovy vas nazor.

Za spolupraci vam dékuje Alena Konopikova (autorka diplomové prace) a vedouci

prace doc. PaedDr. Jaromir Votik, CSc.

Fakulta ZCU:

Studijni obor: e

1. Vénujete se sportu nebo néjaké pohybové aktivité?
a) Ano, zavodné

Jakému sportu? ..., Najaké Grovni? .........ooiiiiiiiiiiiiiin.
b) Ano, na rekreacni tirovni

Jaké pohybove aktivit€? ...

c) Ne, nesportuji

2. Co si predstavite pod pojmem FAIR PLAY?
a) Dodrzovéani pravidel a Cestného chovani
b) Nevim, co si mam pod timto pojmem piedstavit

¢) Porusovani pravidel a ¢estného chovani
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3. Tyka se jednani FAIR PLAY pouze sportu?
a) Ano, tyka se jen sportu
b) Nejsem si jisty/a

¢) Ne, jednani fair play se tyka celé nasi spolecnosti (Skola, zaméstnani, ...)

4. Sledujete informace v médiich o problematice FAIR PLAY ve sportu?
a) Ano, zajima me¢ to
b) Nesleduji, nemam zajem

¢) Jen okrajové

5. Znate ceské ¢i mezinarodni organizace, které se zabyvaji problematikou a
podporou FAIR PLAY?
a) Ano, znam
Uvedte priklad: ......ooiiiii
b) Vim, Ze existuji, ale nevim, jak se jmenuji

€) Neznam zadné

6. Podate souperi ruku v cili nebo po utkani, i kdyZ prohrajete?
a) Ano, je to samoziejmé a vstiicné

b) Nemam chut’ podat mu ruku, ale udélam to

¢) Nékdy ano, nékdy ne (dle situace)

d) Nepodam, porazil mé

7. Bojujete Cestné a vZdy dle pravidel?

a) Ano, bez dodrzovani pravidel nelze soutézit
b) Nékdy ano, nékdy ne (dle situace)

C) Ne, to neni nejlepsi zptisob, jak byt tspésny

8. Je mozné byt uspéSny ve sportu a zaroveii dodrZovat pravidla FAIR PLAY?
a) Urcite ano
b) Neumim posoudit

c) Urc¢ité ne, vzdy se musi pravidla porusit

II
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9. Je tplné v poiradku byt ve sportu trochu sobecky?
a) Ano, jsem sobec
b) Neumim posoudit

¢) Ne, nejsem sobec

10. Chcete vzdy vyhrat?
a) Ano, ale ne za kazdou cenu
b) Urcité ano, za kazdou cenu

¢) Nemusim vzdy vyhrat, chci mit radost z pohybové ¢innosti

11. Mate ve sportu néjaky vzor?
a) Ano mam

JaKy? oo
b) Nemam

c) Nesportuji

Modelové situace — sportovni hry

12. Myslite si, Ze je vasSe chovani fair play zavislé na pribéhu utkani?
a) Ur¢ité ano

b) Nékdy ano, nekdy ne (dle situace)

c¢) Urcité ne

13. Fotbal - ,Nafilmovali“ jste faul a rozhod¢i vam ve vas prospéch odpiskal
pokutovy kop, ktery ale nemél byt odpiskan. Jak se zachovate?

a) Pfiznam se, Ze to faul nebyl. Rozhod¢i da pokyn k pokracovani ve hte.

b) Dle situace — nékdy ano, né¢kdy ne

¢) Urcité se neptiznam. Naskytla se obrovska Sance vstielit gol.

14. Fotbal - Jste branici hra¢/ka a tecoval/a jste mi¢ za brankovou ¢aru. Rozhod¢i dal
pokyn odkopu od branky. Pokracovat ve hi‘e by mél ale souper rohovym kopem. Jak
se zachovate?

a) Piiznam se

b) Dle situace — nékdy ano, né¢kdy ne

) Nepfiznam se

II
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15. Volejbal — Pri smeci na soupeirovu stranu jste se viditelné dotkl/a sité, ¢imz jste
porusil/a pravidla. Rozhod¢i se v§ak nevSiml a bod se ma stat vitéznym v celém setu.
Jak se zachovate?

a) Pfiznam se

b) Dle situace — nékdy ano, n¢kdy ne

¢) Nepfiznam se

16. Vnimate fair play ve Skolnim prostiedi?
a) Ano, vnimam
¢) Nevsiml/a jsem si

b) Ne, nevnimam

17. DokazZete priznat pravdu uciteli?
a) Ano, dokazu ptiznat pravdu
b) Nékdy ano, n¢kdy ne

¢) Nedokazu to, rozhodn¢ pravdu nepifiznam

18. Pouzivate ve Skole ,,tahaky*“?
a) Ano, pro m¢& normalni a béZna véc
b) Ano, ale dodnes mé to mrzi, Ze jsem podvadél/a

¢) Ne, nepouzil/a

19. Pokud jste ,,tahak* pouZzili, byly vysledky testu lepSi?
a) Ano, test se mi povedl

b) Tahak nemél vliv na mé vysledky

) Nepouzil/a jsem tahak

d) Ne, a nikdy to uz neudélam

20. Opisujete ve §kole pri testu?
a) Urcite ano

b) SpiSe ano

c¢) SpiSe ne

d) Urcit¢ ne

IV
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21. Jak vas pfri testech kontroluji ucitelé?
a) Jsou zcela nekompromisni
b) Jsou pii kontrole benevolentni

d) Nekontroluji viibec

22. Jaky byl diivod podvadéni pri testech ve Skole?
a) Nebyl jsem dostatené pfipraven/a

b) M¢l/a jsem ,,0kno* a nemohl/a jsem si vzpomenout
¢) Podvéadeél/a jsem z jinych divodt — z jakych?

d) Nepodvadél/a jsem

23. Pat¥i plagiatorstvi k poruseni pravidel?
a) Ano, patfi
b) Neumim posoudit

¢) Ne, nepatii

24. KdyzZ zpracovavate seminarni ¢i kvalifikacni praci, citujete spravné z odbornych

publikaci a ¢lanka?
a) Ano, dle cita¢nich norem
b) Ne vzdy

) Ne, pfevzaty text povazuji za svij

25. Mate vlastni zkuSenost ze sportovniho i mimosportovniho prostiedi s chovanim

FAIR PLAY? Pokud ano, uved’te priklad ¢i situaci, ve které jste se vyskytli.

a) Ne
b) Ano
Uved'te ptiklad:

26. Porusili jste v Zivoté chovani FAIR PLAY? Pokud ano, v jaké situaci?

a) Ne
b) Ano
Uved'te ptiklad:
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27. Uved’te, dle vaSeho nazoru, alespoii 2 zptisoby poruseni principi FAIR PLAY.

28. Pokud dosahnete uspéchu v kariérie, chovate se nadirazené?
a) Ano, rad/a se pochlubim, stdlo mé to piece hodné sil
b) Nékdy ano, nékdy ne (dle situace)

¢) Ne, nechovam se tak

29. Hrajete ¢estné nejen na hristi, ale chovate se tak ve Skole i doma?
a) Ano, m¢lo by to byt samoziejmosti
b) Nékdy, ale obcas to porusim

c¢) Byt Cestny se vetSinou nevyplaci

30. Dokazete priznat pravdu mezi spoluzaky a kamarady?
a) Ano, dokazu ptiznat pravdu
b) Nékdy ano, n¢kdy ne (dle situace)

¢) Nedokazu to, rozhodn¢ pravdu nepiiznam
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