.

Katedra némeckého jazyka
Lehrstuhl fiir deutsche Sprache

GUTACHTEN ZUR MASTERARBEIT

Von: Bc. Barbora Kunesova

Thema der Masterarbeit: Sprachanimation als alternative Unterrichtsform des Deutschen

fiir Schiiler mit spezifischen Lernstorungen
Betreuerln der Arbeit: Mgr. Eva Salcmanova

Zweitgutachterin: Mgr. Julia Wittmann

1. Beurteilungskriterien Punkte | Punkte
maximal | erreicht
1. Logischer Aufbau der Arbeit 10 10
Leitfragen: Wie ist die Arbeit gegliedert? Ist die Gliederung aus formalen und inhaltlichen
Kriterien schliissig? Wie ist das Verhdltnis zwischen theoretischem und praktischem Teil der
Arbeit?
2. Inhalt: Erfassung des Themas, inhaltliche Stringenz 20 20
Leitfragen: Wurde das gewdhlte Thema erschépfend behandelt? Wie wird das gewdhlte Thema
dargestellt? Werden die Forschungsfragen beantwortet? Wird der Inhalt der Arbeit dem Titel
gerecht? Ist die Darstellung des gewdhlten Themas inhaltlich gelungen?
[Bestehenskriterium: Bei kleinergleich 5 Punkten ist die Arbeit nicht positiv zu beurteilen.]
3. Umgang mit der Primar- und Sekundarliteratur 20 17

Leitfragen: Wird einheitlich und nach allgemein giiltigen Normen zitiert? Wurden die
wichtigsten Werke der Fachliteratur zum gewdhlten Thema herangezogen und ausgewertet? Ist
der Umfang der herangezogenen Fachliteratur ausreichend? Werden an allen Stellen der Arbeit
die eingesehenen Werke der Primdr- und Sekunddrliteratur verldsslich ausgewiesen? Wird der
Nachweis zur Befdhigung, eine wissenschaftliche Arbeit zu verfassen, entsprechend der hierfiir
notwendigen formalen Kriterien erbracht (Auswahl der und Umgang mit den herangezogenen
Quellen)? Werden direkte Zitate auch als solche ausgewiesen?

[Bestehenskriterium: Arbeiten, in denen nachweislich Quellen nicht ausgewiesen werden

(Plagiat), sind in keinem Fall positiv zu beurteilen.]




4. Sprachbeherrschung und Stil der Arbeit 20 19
Leitfragen: Wie ist die sprachliche Qualitdt der Arbeit einzuschdtzen? Gibt es Fehler, die das

Verstdndnis der Arbeit wesentlich einschrénken? Ist der Stil der Arbeit einer wissenschaftlichen

Arbeit angemessen?

[Bestehenskriterium: Arbeiten mit einer durchschnittlichen ,Fehlerdichte” (Grammatik,

Orthografie) von gréRergleich 5 Fehlern pro Normseite sind nicht positiv zu beurteilen]

5. Fahigkeit zur Argumentation, Darstellung der Ergebnisse 20 20
Leitragen: Werden unterschiedliche Positionen zum gewdhlten Thema sinnvoll und hinreichend

erortert, miteinander abgewogen und verkniipft? Ist die Arbeit eher paraphrasierend oder

werden auch eigenstdndige Leistungen erbracht? Sind die dargestellten Ergebnisse von

Relevanz, weisen sie einen Neuigkeitswert (Originalitét der Thesen) auf?

6. Erfullen der formalen Anforderungen an eine wissenschaftliche Arbeit 10 10
Leitragen: Entspricht die Arbeit — abgesehen von der Zitierweise — den formalen Anforderungen

an eine wissenschaftliche Arbeit (Paginierung, Gliederung, FufSnoten, Anmerkungsapparat,

Umgang mit Internetquellen)

insgesamt 100 96

Notenskala: 100-90 — vyborné (1), 89-79 — velmi dobre (2), 78-67 — dobre (3), 66-0 — nevyhovujici (4)
F Schriftliches Gutachten (mind. 15 zeilen)

Die vorliegende Arbeit ist in der Zusammenarbeit mit dem deutsch-tschechischen
Koordinierungszentrum Tandem entstanden. Es wurde nach der Absprache klar die zentrale
Fragestellung formuliert, was soll untersucht werden, inwiefern das Problem wichtig und aktuell ist.

Frau KuneSova beschaftigt sich mit dem genannten Thema in zwei Hauptteilen (theoretischer- und
praktischer Teil), eingerahmt von einem obligatorischen Einleitungs- und Schlusskapitel. Der
inhaltliche Aufbau der Arbeit ist klar und logisch strukturiert.

In dem theoretischen Teil wird eine hinreichend fundierte Einfiihrung in das Thema vermittelt
(Sprachanimation, Lernstérungen, Grundlagen der Arbeit mit Legasthenikern). Die Literaturauswahl
zeugt von einer ausreichenden Ubersicht, der Umfang der Literaturquellen ist zufriedenstellend.
Kritikwirdig bleibt der Umfang der deutschsprachigen Fachliteraturquellen, es werden {iberwiegend
die tschechischen Autorinnen zitiert.

In dem praktischen Teil wurde die Aktualitdt und Praxisbezogenheit des Themas den Vordergrund
gestellt. Nach der kritischen Fragebogenanalyse folgt ein methodisch- didaktisches Material fir den
DaF-Unterricht. Die Verfasserin wollte zeigen, wie ein Deutschlehrer seine Lernenden mit
Legasthenie im DaF-Unterricht unterstitzen kann. Es ist ihr eindeutig gelungen. Es bleibt namlich
nicht nur dabei, die Probleme zu benennen, sondern es werden zahlreiche praktische Tipps,
Ratschlage und Trainingsiibungen prdsentiert. Alle vorbereiteten Aktivitaiten und Aufgabenblatter
wurden von der Autorin selber im realen DaF-Unterricht getestet, was didaktisch und methodisch
sehr wertvoll ist. Es ist dadurch eine gewisse Riickmeldung entstanden, eine Bestadtigung dessen,
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dass die Deutschlernenden mit Legastheniestérung mit Hilfe des gut vorbereiteten Lehrers auch eine
Chance auf Erfolg im Unterricht haben.

Die vorliegende Arbeit ist hinsichtlich der formalen Anforderungen ohne gravierende Mingel, in
einem angemessenen sprachlichen Stil verfasst und gut lesbar.

Die Masterarbeit von Bc. Barbora KunesSova wird hiermit mit vyborné (1) bewertet.

Name und Unterschrift der Gutachterin:  Mgr. Eva Salcmanova /

Datum: 10.05.2016



