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Uvod

Frazeologie a idiomatika patii do oblasti mych zajma jiz od
zakladni Skoly. Na zakladni skole jsem se s frazémy/idiomy setkavala
nejen pii vyuce Ceského jazyka a literatury, ale diky tomu, Ze jsem hodné
Cetla, neustdle jsem v literatufe nachazela pro mé tehdy nova
frazeologicka spojeni. Mnohym z nich jsem v té dob& nerozumeéla, a tak

jsem hledala jejich vyznam ve slovnicich nebo na internetu.

Na stfedni Skole moji pozornost upoutaly frazémy/idiomy
v anglickém a némeckém jazyce, jejich shody i rozdily s jazykem

ceskym.

Vysokd skola pro mé predstavovala objeveni bohatstvi této

oblasti.

Hlavnim cilem této prace je srovnani obsahu kapitol zabyvajicich
se frazeologii v ucebnicich a jinych didaktickych materidlech
(pracovnich sesitech a ¢itankach) uréenych 2. stupni ZS a niz§imu stupni
gymnazii. Ucebnice jsou podstatnou soucasti vyuky. Kvalitni obsah
ucebnice je dalezitym ptredpokladem pro Gspésné osvojeni uciva zaky.
Kromé ucebnice je dllezitym aspektem vyuky ucitel. Analyza ucebnic
zaclenénd do této prace mize pedagogiim usnadnit vybér didaktickych

pomtcek.



TEORETICKA CAST

Popis uzitych metod a pracovni hypotézy

Tato prace se snazi poskytnout nové informace o vyuce
frazeologie na zékladnich Skolach a nizSich stupnich gymnazii. Je

rozdé€lena na ¢ast teoretickou a praktickou.

vvvvvv

informace o problematice vymezeni frazeologie a idiomatiky.
Frazeologie/idiomatika je zde vymezena jak z akademického hlediska,

tak i ze skolniho pojeti.

Tvorbé této diplomové prace predchazela ptipravnd faze, jejiz
soucasti bylo shromdazdit co nejvice informaci z odborné literatury

zabyvajici se frazeologii a idiomatikou.

Nejpodstatngj§im zdrojem informaci byly pro nas monografie
0 frazeologii a odborné &lanky v Gasopisu Cesky jazyk a literatura.

Vyuzili jsme metodu studijni a komparacni.

Stézejni Cast teoretické casti prace predstavuje vymezeni
frazému/idiomu jako zdkladni jednotky frazeologie a jejich funkci

v textu.

Po wuziti excerpéni metody, kdy jsme kriticky zpracovavali

informace z odborné literatury, jsme si stanovili pracovni hypotézy:

V praktické casti jsme aplikovali metodu analyzy. Vychodiskem

byla excerpce a porovnani frazeologickych kapitol a cviceni
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ve vybranych ucebnicich (pracovnich seSitech a c¢itankach) ceského
jazyka urcenych k vyuce na zakladnich Skolach a nizSich gymnéaziich.
V ¢Citankdch jsme analyzovali ukoly z frazeologie/idiomatiky proto, ze
souCasna koncepce vzdélavani klade daraz také na mezipfedmétové

vztahy, tudiz je jazykova latka procvi¢ovana i v hodindch literarnich.

Pti analyze u€ebnic jsme sledovali, jak ucebnice pracuje s teorii,
¢ili jak je teorie predklddana zaktim. Dale jsme se orientovali na
mnozstvi cviceni zatazenych k procvi¢ovani frazeologie/idiomatiky a na
to, jaké typy cviceni autoii ucebnic zatradili. Analyza téchto ucebnic ma
slouzit pro lepsi ptehled a mize vyucujicim Ceského jazyka usnadnit

vybér ucebnic.

Soucasti praktické casti je rovnéz dotaznikova sonda, jejimz
cilem bylo zjisténi stavu znalosti frazeologie u zaku zakladnich $kol.
Dotaznik jsme osobné zadali celkem étyfem tfidam na dvou zakladnich
Skolach. V sedmém roc¢niku je frazeologie soucasti tematického celku
uéiva o slovni zasobé aVvdevatém roéniku je frazeologie soucasti
opakovani. Dotaznik, ktery jsme vytvofili, se skladal celkem z osmi
ukold. Zkoumalo se hlavné porozuméni vybranych frazémd, znalost
vyznamu jednotlivych frazému, schopnost dotvofit frazém, orientace
Vv systému frazeologie - konkrétné v jednotlivych typech frazému apod.
Dotaznik vypracovdvalo celkem 72 respondenti. Na zavér jsme

se pokusili shrnout vysledky dotazniku.

Dotaznikova sonda mize pomoci nejen pedagogim pii vyuce
frazeologie, ale také nakladatelstvim didaktickych pomtcek. Autofi
u¢ebnic mohou diky sond¢ zjistit, které oblasti frazeologie ¢ini zaklim

problémy, a podle toho ptizplsobit obsah didaktickych materiala.

Vystupem této prace je nckolik cviceni, které jsme sami navrhli.
Ukoly jsme se snazili sestavit v souladu s veskerymi informacemi, které
jsme o frazeologii a o urovni frazeologie na ZS b&hem psani této prace
zjistili. Funkénost dvou z téchto Ukold jsme si ovéfili v dotaznikoveé

jakékoli hodiny. Snazili jsme se také o to, aby byly pro zaky atraktivni,
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proto v kazdém cviceni zak vykondva jinou Cinnost (spojuje, dopliuje,
fadi, vybarvuje, pfemysli,...). Tyto tkoly jsou ndvodem, doporucenim,
jak rozsitfit spektrum frazeologickych ukold a jak vytvofit atraktivnéjsi

hodiny frazeologie.

Pii zpracovani této diplomové prace jsme si stanovili nékolik

pracovnich hypotéz, s nimiz v diplomové praci pracujeme:

1. Hypotéza - Ocekavame velké rozdily v kvalit¢ i kvantité
cviceni zafazenych do jednotlivych ucebnic (pracovnich sesittt). Myslime
si, Ze ucebnice nebudou pracovat s mezinarodnim pojmem frazém a Ze
jejich pojmoslovi nebude jednotné. Domnivame se, Zze autofi ucebnic
budou zatazovat predev$im cviceni na vysvétleni vyznamu frazému. Na
druhou stranu v dasledku soucasné koncepce vzdélavani predpokladame

ptitomnost frazeologickych tikoli v ¢itankéch.

2. Hypotéza - Predpokladame, ze uroven znalosti frazeologie
a schopnosti vypracovat typy tkolti obsazené v dotazniku budou na dvou
zakladnich Skolach podobné. Rozdil ocekdvame pii porovndni stupné
znalosti a dovednosti mezi sedmym a devatym ro¢nikem ZS.
Domnivame se, ze by zaci mohli mit problémy se cvicenim €. 4, protoze

k vypracovani je nutno zapojit vice myslenkovych operaci. Tento kol je

Vv
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1 VYMEZENI LEGIKOLOGIE,
FRAZEOLOGIE A IDIOMATIKY

V uvodni kapitole této prace povazujeme za dulezité¢ definovat
lexikologii jako lingvistickou disciplinu a discipliny, na které je
lexikologie roz¢lenéna. Jednou z lexikologickych disciplin je frazeologie
a idiomatika, jez jsou pro nasi praci stézejni. Z tohoto divodu jsme
zatadili n€kolik definic frazeologie a idiomatiky a pokusili jsme se je

vzajemné komparovat.

Cermék a Filipec definuji lexikologii takto: Lexikologie je soucdst
lexikalni zasoby, uskutecnuje jeji zdakladni vyzkum, tj. popisuje a vyklada
lexikalni jednotky riiznych typii, slova, slovni spojeni a frazéemy, jejich

’7vr ’ 1 v rov ’ ;s , vvr 2
vztahy a dilci systémy~. Autoti akcentuji, ze termin slovni zasoba je uzsi.

Protoze lexikologie nahliZi na slovni (lexikalni) zdsobu z riznych
aspektii, byla rozclenéna na nékolik samostatnych disciplin -
sémaziologii, onomaziologii, etymologii, lexikografii, onomastiku

a frazeologii a idiomatiku. >

Sémaziologie (metodologicky postupuje od formy k obsahu) se

zabyva vyznamem lexikadlnich jednotek a vyznamovymi vztahy.

Onomaziologie (metodologicky postupuje od obsahu k formé)
studuje lexikdlni jednotky z hlediska jejich vzniku a fungovani

. ’ v , 4
V pojmenovacim (oznacovacim) procesu.

Etymologie je diachronni jazykovédna disciplina odhalujici za
pouziti specialnich veédeckych metod a jejich kombinaci puvod slov,

tj. jejich vznik a vyvoj jak po strance tvarové, tak po strance vyznamove. >

! CERMAK, Frantidek; FILIPEC, Josef. Ceskd lexikologie. Praha: Academia, 1985,
s. 13.

2 TAMTEZ, s. 13.

| TAMTEZ, s. 166.

* KOL. Encyklopedicky slovnik cestiny. Praha: NLN, 2002, s. 243.

> TAMTEZ, s. 128.
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Lexikografie je disciplina zabyvajici se teorii a praxi tvorby
slovnikii. Uzce souvisi s lexikologii, za jejiz aplikovany tisek byva

v ’ r77 v . ’ ’ r ; 6
povazovana, podili se vSak i na zakladnim vyzkumu slovni zasoby.

Onomastika je nauka o viastnich jménech (onymech/propriich).
V ceském prostredi je onomastika povazovana za subdisciplinu
jazykovédy s relativné znacnou mirou autonomnosti a chdpana jako
nauka o vznikani a fungovani propridlnich pojmenovacich soustav,
o0 jejich realizaci v konkrétnich podminkdch spolecenskych, casovych

L , . L C 7
a mistnich a zdaroven jako nauka o konkrétnich prvcich téchto soustav.

Frazeologie a idiomatika je dnes samostatna disciplina zabyvajici
se studiem, pripadné i popisem (a pak se mluvi o frazeografii) svéraznych
jazykovych jednotek ruzného typu a vice urovni, tj. frazému a idiom.®
Podobné¢ vymezuje pojmy frazeologie a idiomatiky Encyklopedicky
slovnik ¢estiny od autorského kolektivu, kdy uvadi: Jde o oblast frazemii
a idiomit vSech urovni; zaroven o disciplinu zabyvajici se jejich studiem
a popisem. Nejde o zvlastni jazykovou rovinu, ale o oblast ustdlenych
anomalnich kombinaci, ktera je komplementarni k oblasti pravidelnych
jazykovych kombinaci jednotek vseho druhu a na vSech relevantnich
rovindch.? Encyklopedicky slovnik cesStiny zduraziiuje dilezitost téchto
anomalnich kombinaci v jazyce vedle pravidelnych jazykovych
kombinaci, toto akcentuji i autofi Filipec a Cermak v publikaci Ceska
lexikologie, kde wuvadi, Zze se frazeologie a idiomatika zabyvaji

svéraznymi jazykovymi jednotkami.

Stru¢nou definici obsahuje publikace Ceska stylistika od autora
Josefa Becky: Frazeologii celkové nazyvame soubor ustdlenych spojeni
slov, tzv. frazeologickych obrati.™® Zcela totoznou definici za¢lenil Bedka

I do své dalsi publikace s nazvem Slovnik synonym a frazeologismd.

%5 KOL. Encyklopedicky slovnik cestiny. Praha: NLN, 2002, s. 243.

" TAMTEZ, 293. ]

8 CERMAK, Frantidek; FILIPEC, Josef. Ceskd lexikologie. Praha: Academia, 1985,
S. 166.

% KOL. Encyklopedicky slovnik cestiny. Praha: NLN, 2002, s. 143.

0 BECKA, Josef, Vaclav. Ceskd stylistika. Praha: Academia, 1992, s. 78.
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Frantiek Cermak vymezuje pojem frazeologie také v publikaci
Lexikon a sémantika, kde frazém definuje z hlediska kombinatorického
jako jeden z dilezitych aspektii pro povahu a slozeni lexikonu,*
frazeologii a idiomatiku jako oblasti, které frazémy a idiomy studuji.*?
Frazeologie aidiomatika je dle vySe zminéné publikace disciplina

ey v . . , . . - 13 ’ v
prostupujici vSemi jazykovymi rovinami, “ktera vsak pro svou
nominativni povahu nepochybne patri primarné do lexikonu, do jeho

oblasti viceslovnych lexéemii, jakkoliv se o ni pro hojné uziti frazémii

[, L. .14
zajima i literarni véda, etnografie aj.

Ptestoze u frazémil a idiomid mluvime o anomalnich jazykovych
jednotkéach, neznamena to, ze funguji v jazyce izolované: Neni ovsem,
vzhledem ke své zvlastni povaze, disciplinou, ktera by neméla vztah
I kdalsim védam, zvl. spolecenskym. Jako svérazny  soubor
pojmenovavacich jednotek zachycuje a mapuje, casto s neprekonatelnou
vystiznosti, mnohé spolecenské jevy, vztahy, ale také udalosti, zkuSenosti
a normy, kam sice odborna terminologie nedosahuje, které vsak presto

’ ’ v r . ’ 2% , v ., 15
svou obecnou platnosti a zavaznosti jazykoveé vyjadieni potrebuji.

Frazeologie a idiomatika souvisi jednak s jazykovymi
disciplinami, jednak s nejrtiznéjSimi disciplinami nejazykovymi. Tradicni
vazbu ma s kulturni antropologii a etnologii predevsim v oblasti studia
prislovi. Méné studované jsou souvislosti s psychologii a logikou
(zvl. v oblasti vyjadreni pojmii a soudw), s filosofii, resp. etikou
hodnoceni a tradovani zkusenosti, s historii a uménim (v oblasti tropii

a symbolu apod.).16

Jesté podrobnéji vztahy frazeologie a idiomatiky s jinymi
disciplinami objasiiuje FrantiSek Cermak v publikaci Idiomatika
a frazeologie Cestiny. S psychologii souvisi vyrazivo v oblasti citii, pocitii

(zavidet nékomu nos mezi ocima, chrlit na nékoho ohen a siru),

"' CERMAK, Frantigek. Lexikon a sémantika. Praha: NLN, 2010, s. 14.

2 TAMTEZ, s. 14.

S TAMTEZ, s. 224.

Y TAMTEZ, s. 224.

15 CERMAK, Frantisek. Idiomatika a frazeologie cestiny. Praha: Univerzita Karlova
v Praze, 1982, s. 15.

% KOL. Encyklopedicky slovnik cestiny. Praha: NLN, 2002. s. 143.
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inteligence a psychickych procesii (lovit v paméti, sypat néco z rukdvu).
Lze si tu vSimat postojii cloveka riznych forem jeho chovani (prehazovat
si néco jako horky brambor, byt z obliga), nebo jeho dusevnich viastnosti
a jejich projevii (plakat nad rozlitym mlékem, sekat latinu, neublizit ani
kureti a nasadit viastni kuzi). Z historie a logiky se do frazeologie
a idiomatiky promitaji postavy a udalosti (keca jak Palackej, dopadli
jako sedlaci u Chlumce). Logika tu zaujima radu obmeén nachazejicich se
v synonymnich prislovich, ale i napr. smysluplnost v nesmysiném, tj. tam,
kde se logické vazby jiz rusi (pospichej pomalu, byt pdatym kolem

u vozu).*

Jazykové jednotky, z nichz se frazeologie jako lingvisticka
disciplina sklada, jsou tvofeny nepravidelné, nemodelové a jedinecné,
v tomto smyslu se nejvice ztotoznuji s definici frazeologie a idiomatiky

uvedenou v Encyklopedickém slovniku ¢estiny.

Y7 CERMAK, Frantisek. Idiomatika a frazeologie cestiny. Praha: Univerzita Karlova
v Praze, 1982, s. 16-17.
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2 K PROBLEMATICE POJETI POJMU
FRAZEOLOGISMUS/FRAZEM/IDIOM

Jednotkou frazeologie a idiomatiky je frazeologismus neboli
frazém a idiom. Nejprve bychom si méli objasnit terminy frazém
a frazeologismus. Jedna se o pojmy, které oznacluji tutéz skutecnost.
Pojem frazeologismus nalezneme ve starSich publikacich, dnes byl

nahrazen pojmem krat$im - frazém.

Pro nasi praci je rovnéz dulezité odliSovat termin frazém a idiom,
jejich vymezeni neni vzdy v odborné literatufe shodné, ptesto nize

uvadime tfi definice téchto pojmi, které se shoduji:

o Oznaceni frazém akcentuje formalni stranku frazeologické
jednotky, idiom stranku vyznamovou. Od starsiho uzivani
slova idiom ve vyznamu ,,nepreloZitelny frazeologismus"
se upouiti.l8

o Jestlize se analyzuje kombinatoricky utvar formdlne,
Z hlediska formalnich rysii, mluvime o frazému, zatimco
analyza sémanticka, z hlediska relevantnich semantickych
rysit, opraviiuje uziti ndzvu idiom."

o Jednotkou vsech urovni idiomatiky a frazeologie je
Z hlediska formalniho frazém, z hlediska obsahové-
semantickeho idiom; soubéznost a zaménitelnost obou
terminii (pri zamené pohledu), chapanych jako dvé stranky

o f 20
téze jednotky, neni uplna.

Vymezeni terminu frazém/idiom je problematické podobné jako
bylo problematické vymezeni frazeologie a idiomatiky. Cermak
vymezuje termin frazém/idiom jako takové ustdlené a reprodukovatelné

spojeni slov, popr. jinych jednotek, jehoz vyznam je zpravidla (z¢dsti

8 KOL. Piirucni mluvnice cestiny. Praha: NLN, 1995, s. 71.

' KOL. Encyklopedicky slovnik cestiny. Praha: NLN, 2002, s. 139.

20 FILIPEC, Josef; CERMAK, Frantisek. Ceskd lexikologie. Praha: Academia, 1985,
s. 183.

15



nebo zcela) neodvoditelny z vyznamu jeho slozek a které je svou povahou
vicemeéné jedinecné v tom smyslu, ze néktera z jeho slozek (popr. zZadna)
stejnym zpusobem v jiném spojeni nefunguje, popr. se vyskytuje pouze

Ve vyrazu jea’iném.z1

Téméi totozné vymezuje frazém Cermédk i v jedné ze svych
definic v publikaci s nazvem Lexikon a sémantika, kde je frazém a idiom
svou anomalnosti takova jedinecna a ustilend kombinace minimalné
dvou prvki, z nichz néktery/zadny nefunguje stejnym zpiisobem
(tj. s obdobnou funkci) v jinych kombinacich, popr. se vyskytuje pouze
vV kombinaci jediné/nékolika malo.”* Ob& vyse citované definice frazému
a idiomu se shoduji s definici citovanou v poznamce 26. Avsak samotny
Frantidek Cermak nepovazuje tuto definici za dostadujici, protoze
vymezeni frazéma a idioml v ni obsazené nepokryvd vSechny jejich
typy, a proto ji doporucuje, jak je vysvétleno nize, vyuzit pro prvotni

poznani frazému a idiom1 v praxi.

Z téchto tii definic je zfejmé, Ze spojeni jednotlivych slozek
frazému je natolik pevné, ze tyto slozky (Césti) samostatn¢ nefunguji
Vjiném spojeni slov. Podobné tuto skute¢nost uvadi i Becka: Ve
frazeologismech jsou slova na sebe vyznamové vazana, a to jiz predem,
nikoli az v aktualnim uzZiti. Vyznamova samostatnost jednotlivych slov je
v nich oslabena nebo vitbec zrusena. Neni vSak nutné, aby se tak stalo
Uvsech slov frazeologického obratu. V mnoha pripadech jedno slovo
(tzv. slovo zdikladni) podriuje svij vlastni vyznam a jen u slov
tzv. pritvodnich  se vyznamova samostatnost oslabuje nebo ztrdci.
V obratech poslouchat naslovo, vénovat pozornost maji slova
poslouchat, pozornost sviij normdlni, bézny vyznam, jen privodni slova

v oy . . 23
na slovo, vénovat nemiizeme brat izolované.

Frantisek Cermak za¢lenil do své publikace Lexikon a sémantika

kromé definice citované v poznamce 22 rovnéz definici, ktera je pojata

2! CERMAK, Frantiek. Idiomatika a frazeologie cestiny. Praha: Univerzita Karlova
v Praze, 1982, s. 17.

22 CERMAK, FrantiSek. Lexikon a sémantika. Praha; NLN, 2010, s. 225.

2 BECKA, Josef, Vaclav. Slovnik synonym a frazeologismii. 3. vyd. Praha: Novinaf,
1982, s. 321.
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obecnéji a kterd se snazi obsdhnout vSechny typy frazémul a idiomi:
frazém je ustalena kombinace dvou ci vice prvki (morfémii, slovnich
tvari, popr. kolokaci), z nichz aspon jeden je Cclenem extrémné
omezeného a uzavieného paradigmatu.24 Tatdz definice se nachazi
i vpublikaci Ceska lexikologie (viz poznamka pod &arou 29). Jeji
funkénost dokldda autor na pfilozeném piikladu, kdy testuje
zaménitelnost/nezaménitelnost  jednotlivych komponentti  (frazému).
V piipadé, ze lze komponent zaménit za jiny komponent bez zmény
funkce a vyznamu, nejde o frazém a naopak, napt. u frazému chytat lelky
nelze zaménit ani komponent lelky za jiné zastupce tiidy ptdkd ani
nemilzeme zaménit verbum chytat za jiné verbum vyjadiujici pohyb.
Timto testem je doloZena hlavni vlastnost frazému, a tim je, dle autora,

anomalie vSeho druhu, ponévadz je vychozi pro dalsi vlastnosti frazému.

Publikace akcentuje rozdil mezi starSim vymezenim frazému
a timto novéj§im pojetim Frantiska Cermaka. Zasadni rozdil vidi autor
Vtom, ze star§i pojeti bylo omezeno na definovani frazému pouze
sémanticky, coz bylo v praxi nedostacujici z diivodu nezaclenitelnosti

naptiklad gramatickych frazému do tohoto pojeti. 2

Slovnik c¢eské frazeologie a idiomatiky vymezuje pojmy
frazém/idiom jako uwustdlenou a minimdlné dvouslovnou kombinaci
libovolného slovniho druhu s jinym (pripadné kombinace stejnych
slovnich druhu), kterd je priznacna tim, Ze (aspon) jeden jeji clen je
schopen se v daném vyznamu a funkci spojovat s jinymi slovy v textu jen
omezené, popr. viibec ne; je tedy v tomto vyznamu ci funkci omezeny

pouze na tuto kombinaci.?

Publikace Ceska lexikologie od autort Josefa Filipce a Frantiska
Cermaka uvadi hned tfi definice frazému a idiomu. Prvni definici uvadi
autofi jako nejrozsifenéjsi, ale zaroven ji pokladaji za nedostaCujici.

U druhého vymezeni frazému a idiomu autofi akcentuji, ze nevyhovuje

** CERMAK, FrantiSek. Lexikon a sémantika. Praha; NLN, 2010, s. 225.
2 TAMTEZ, s. 226.

26 KOL. Slovnik ceské [frazeologie a idiomatiky. 1. dil. Pfirovnani. Praha: Academia,
1983, s. 10.
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vsem typim frazémi predevSim frazémim s monokolokabilnim
komponentem. Autoii doporucuji toto vymezeni uzivat pro poznani
frazému a idiomu v praxi. Posledni definice je snahou o zobecnéni
a shrnuti vSech dutlezitych aspektii a vlastnosti frazému a idiomu.
Podrobnéji jsme se ji zabyvali v této kapitole vyse.

o Ustalené a reprodukovatelné spojeni prvkii (zvldste slov),
jehoz vynam je zcdsti nebo zcela neodvoditelny
Z vyznamu slozek.”

o Idiom a frazém je jedinecné spojeni minimalné dvou
prvkii, z nichz nektery (popr. zZadny) nefunguje stejnym
zpiisobem v jiném spojeni (resp. vice spojenich), popr.
se vyskytuje pouze ve vyrazu jediném (resp. nékolika
malo).?

o Frazém a idiom je nemodelové a ustdilené syntagma
prvku, znichz (aspon) jeden je z hlediska druhého
Clenem extrémné omezeného a zavieného paradigmatu

’ v v,ve . . 29
(formalne a vétsinou i sémanticky).

Encyklopedicky slovnik c&eStiny od kolektivu autor uvadi
nékolik definic frazému/idiomu. Tyto definice jsou téméf totozné s vyse
uvedenymi definicemi z publikace Ceska lexikologie od autorti Josefa
Filipce a Frantiska Cermaka. Podobnost neni nahodna. Frantisek Cermak
se totiz podilel na vypracovani Encyklopedického slovniku cestiny.
Tradi¢n€ jsou v této publikaci pojmy frazém a idiom vymezeny jako
ustalené a reprodukovatelné spojeni slov, jehoz vyznam je zcasti nebo
zcela neodvoditelny z vyznamu jeho komponentii.so Autofi publikace
hodnoti tuto definici jako nedostacujici, jelikoz opomiji nékteré typy

frazémau.

Na frazém a idiom lze nazirat rovnéz z hlediska syntagmaticnosti

a paradigmati¢nosti.

2" CERMAK, Frantisek; FILIPEC Josef. Ceskd lexikologie. Praha: Academia, 1985,
s. 176-177.

2 TAMTEZ, s. 176-177.

2 TAMTEZ, s. 176-177.

% KOL. Encyklopedicky slovnik cestiny. Praha: NLN, 2002, s. 139.
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Z hlediska syntagmati¢nosti vymezuji autoii pojmy frazém
aidiom jako takovou jedinecnou ustilenou kombinaci minimdlné dvou
prvku, z nichz néktery (popr. zadny) nefunguje stejnym zpiisobem v zZadné
Jjiné kombinaci nebo vice kombinacich, resp. vyskytuje se v takové funkci

. . . v v . ’ 31
pouze ve vyrazu jediném, popr. nékolika malo.

Z hlediska paradigmaticnosti autofi uvadi definici frazému
aidiomu jako: takové nemodelové a ustilené syntagma prvki, z nichz
(aspon) jeden je z hlediska druhého Cclenem extrémné omezeného

% ’ . ’ v Vv .y . 32
a zavieného paradigmatu, a to formalné a vétsinou i sémanticky.

Jako hlavni znaky frazému a idiomu fadi strukturu, anomalni
povahu, ustalenost, kombinaci prvki, povahu prvkl, monokolokabilnost

nekterych prvki a nakonec abstraktnost vyznami a denotati.

Grepl v publikaci Pfiruéni mluvnice ceStiny vymezuje frazém
jako ustdlenou kombinaci alespon dvou slovnich forem, ktera ma celistvy
vyznam (zpravidla nerozloZitelny na vyznamy jednotlivych sloZek)
ajejimz charakteristickym rysem je, Ze minimdlné jeden Z jejich
komponentii je v dané funkci omezen pouze na tuto kombinaci (popripadé

na nékolik malo dalsich).*®

Dle Grepla lze délit viceslovné lexikalni jednotky na viceslovna
pojmenovani a frazémy, kdy frazém se musi skladat alesponn ze dvou
casti (slovnich). Tyto casti vyjadiuji vyznam spolecné. Obvykle neni
mozné frazém rozdélit na jednotlivé ¢asti, jelikoz tyto Casti samostatné
nejsou schopny nést vyznam. Dal§im dilezitym znakem je neschopnost

ur&ité ¢asti frazému fungovat jako soucast v jinych frazémech.*

Jak je z této kapitoly zjevné, vymezeni frazému je problematické.

vvvvv

pro uréeni frazému sémantické oslabeni/zruseni jednotlivych c¢lent

frazému, na stran¢ druhé je zde moderni pojeti frazému, které také

1 KOL. Encyklopedicky slovnik cestiny. Praha: NLN, 2002, s. 140.
2 TAMTEZ, s. 140.

* KOL. Pirucni mluvnice cestiny. Praha: NLN, 1995, s. 71.

# TAMTEZ, s. 71.
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spomoci zdivodnéni nefunkCnosti starSiho, tradicniho vymezeni
frazému, podporuje svoji funkCnost, které se snazi svym zobecnénim
obsahnout vSechny typy frazémi, a pro néz je nejdilezitéjSim rysem
K urCeni frazému omezenost a uzavienost paradigmatu alesponn jednoho
z ¢lent frazému. J4 se prozatim ztotoznuji s tradicnim pojetim frazému,
pfestoze vymezeni frazému Frantiskem Cermakem nezavrhuji. Zajimava
je predevSim myslenka identifikace frazému na zakladé¢ zaménitelnosti

komponentu.
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3 KRITERIA FRAZEMU/IDIOMU
ANEB INTERPRETACE
FRAZEMU/IDIOMU

Problémt s vymezenim definice frazému je cela fada. Prestoze se
autofi snazi dojit k jednotné definici frazému, kazdy jazykovédec uznava
pro definici frazému jind kritéria, Casto se shodnou pouze v jediném

spolecném znaku frazému a tim je jeho ustalenost.
Hlavni kritéria frazému/idiomu dle Cerméka:

e reprodukovatelnost, ustalenost, celistvost ~ pojmenovani
a vyznamu, znamost.®

Reprodukovatelnost frazému znamend, ze jakykoli
uzivatel ¢eského jazyka mlize vyraz opakovat.

Frazém je ustaleny, coZ znamend, ze frazém sviij vyznam
ztraci, pokud zménime jakoukoli jeho slozku.

FrantiSek Cermak zdUraziuje, Ze frazém/idiom miizeme
charakterizovat jako ustdlenou kombinaci minimalné dvou forem
(morfémii, lexéemu, kolokaci, vet), ktera je ruzné anomdlni
formalne, kolokacné i sémanticky a tvori jednotku bezprostredné
AN roviny.36
Diky tomuto kritériu miZeme nezaménitelnost jednotlivych
komponentii frazému otestovat. Jestlize zdménou jednotlivych
komponentti vznikne novy vyraz, ktery bude mit podobny
vyznam a funkci jako pluvodni frazém, nejedna se o frazém,
jestlize vyménou komponentii nevznikne novy vyraz, jedna se
0 frazém. Pro piiklad uvedeme frazém riizové bryle a nemoznost

zameény formy rtizové za jinou barvu (modré, zelené, cervené

% CERMAK, FrantiSek. Idiomatika a frazeologie cestiny. Praha: Univerzita Karlova
v Praze, 1982, s. 18.
% TAMTEZ, s. 115.
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bryle), stejné tak neni mozné zaménit formu bryle za jiné
substantivum.

Dal§$im kritériem frazému je celistvost pojmenovani
a vyznamu. Celistvost frazému souvisi s jeho ustdlenosti.
Frazémy vstupuji do véty jako celistva pojmenovaci jednotka (zit
jako Robinson = byt opustény). Mezi frazémy nepatii
terminologicka souslovi (muchomurka ruzZovka, smrk ztepily,
babocka admiral) a viceslovna pojmenovani (letecka archeologie,
Sici stroj, mineralni voda), prestoze jsou ustalend, jsou
pojmenovanim primarnim, zatimco frazémy jsou pojmenovanim
sekundarnim. To znamena, Ze frazémy jsou nahraditelné jinym,
primarnim pojmenovanim.

Frazém musi byt v neposledni fadé¢ znadmy, jinak mu
uzivatelé jazyka nerozumi a nesplni tim svoji hlavni funkei.
viceslovnost, syntakticka ustrnulost, sémanticka nerozlozitelnost,
pritomnost archaismu, utvarenost jedinecnym, ale i modelovym
zpusobem, staly ale i nestdaly kontext, specificka spojitelnost,
vdzany vyznam komponentu.

Frazém se musi skladat minimaln€ ze dvou casti, nelze
meénit poradi jednotlivych prvki frazému, napt. u frazému beha
mi mrdz po zadech nelze zaménit potradi prvkl slov po zadech mi
béha mraz.

Frazém je dale sémanticky nerozlozitelny, tedy jednotlivé
¢asti nejsou schopny nést samostatné zadny vyznam, napi. honit
bycha.

Archaismus je pfitomny v nékterych frazémech, napt. mit
oteklou srajtofli, dnes bychom fekli penézenku.
nezamenitelnost komponentu, paradigmatickad vazanost.

Jednotlivé ¢asti frazému nelze synonymné ani jakkoli
jinak obménit, napt. varit z vody nelze zaménit za varit z hliny.

Neexistuje zadny model, podle n¢hoz frazémy vznikaji.
Nejsou zadna pravidla pro jejich tvofeni. Kazdy vznikd
origindlnim zpiisobem, je jedine¢ny. Tuto povahu frazému lze

shrnout do kritéria paradigmatické vazanosti.
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e idiomaticnost, ekvivalentnost slov, obraznost, expresivnost,
terminologicnost, nepreloZitelnost aj 3
Idiomati¢nost frazému je zpiisobena tim, ze jeho vyznam
nelze odvodit z jeho jednotlivych slozek. S tim souvisi
I neptelozitelnost  frazému.. Kritérium obraznosti mizeme
demonstrovat na frazému chlubit se cizim perim, Kdy ve
skutecnosti se Clovek zddnym pefim nechlubi, expresivni vyrazy
jsou citové zabarvena slova, ve frazeologismech je muZeme Casto
objevit, napt. Spinavy jako prase, tihnout se jako smrad, jecet
Jjako siréna apod.
Jednotlivé  casti  frazému jsou ekvivalentni tedy

rovnocenneé.

Problém nastava podle Frantiska Cermaka v disledku snahy dojit
k jednotné definici frazému/idiomu. Co se pod takovou definici nevejde,
se pak obvykle za frazém/idiom nepovazuje. PfisluSny autor se pak
ovSem jiz nenamdha s vysvétlenim, kam takové reziduum vlastné
zatazuje (tj. do pravidelného jazyka, nebo né&jaké predpokladané dalsi,

tj. tieti oblasti apod.).®

V publikaci Ceska lexikologie, ktera je novéjsi, autor akcentuje
jako nejpodstatnéjsi vlastnost frazému anomalii. Tato anomalie je podle

Cermaka rtizného druhu (syntagmatického/paradigmatického).39

Disledky nazirani na frazeologicky obrat jako na ustaleny celek

jsou dle Becky tyto:

o frazeologismus zije dal, prestoze se jeho podklad stal casem
nezietelnym. Napr. suchy jako troud.®® Tento frazém je pomerné
frekventovany, uzivatel¢ jazyka mu rozumi, ackoli malokdo

Z nich zna vyznam slova troud. Podobn¢ je tomu u frazému stary

3" CERMAK, Frantisek. Idiomatika a frazeologie cestiny. Praha: Univerzita Karlova
v Praze, 1982, s. 18.

% CERMAK, FrantiSek. Idiomatika a frazeologie cestiny. Praha: Univerzita Karlova
v Praze, 1982, s. 114.

¥ CERMAK, FrantiSek. Ceskd lexikologie. Praha: NLN, 2010, s. 225.

“ BECKA, Josef , Vaclav. Slovnik synonym a frazeologismii. Praha: Novinaf, 1982,
s. 321

23



jako Metuzalém. Uzivatelé jazyka chapou vyznam tohoto
piirovnani. VEdi, Ze je to cokoli s vlastnosti hodné starého, avsak
neznaji pivod a vznik tohoto pfirovnani. Mohou se domnivat, Ze
jde o n¢jaké starobylé mésto, ale neni tomu tak. Metuzalém je
jeden z deseti patriarchii objevujicich se v knize Genesis. Tito
patriarchové se dozili vysokého véku, nejictyhodnéjsiho véku se
dozil pravé Metuzalém. Odtud pochéazi ptirovnani Stary jako
Metuzalém.

Frazému danajsky dar uzivatelé jazyka také rozumi. Pro
ptipadnou nepoucenost si zde vyznam tohoto frazému vysvétlime:
Jde o dar, ktery je zbyteCny, miize pfinést vice Skody nez uzitku.
Ale pro¢ je takovy dar danajsky? Achajové byli jednim z feckych
pevninskych kmenti, avSak okolni kmeny je nazyvali Danaové ¢i
Danaovci. Pravé tyto kmeny Danal neboli Achdji v cele
s vidcem Agamemnonem a ithackym kralem Odysseem bojovali
o Troju jako o vyznamné stiedisko obchodu. Diky Isti, kterou na
své protivniky Danaové ptipravili v podob¢ trojského kon¢, se
zmocnili Troéji. Odtud tedy trojsky kun jako danajsky dar ¢ili dar
ptindsejici skodu, zkazu, potize.

e N¢&kdy se obrazny podklad zménil v ustaleny symbol. Napfi. spi
jako dudek fikame, i kdyZ nevime, jak dudek vitbec vypada.

e Vyznamova véazanost a ustdlenost frazeologismii mé za nésledek
vazanost formalni. Omezuje se nebo ztrdci moznost
synonymickych obmén. Napt. c¢ily jako rybicka (nelze fici cily
jako ryba).* Podobn& je tomu rovné&Z u frazému doba ledovd,
uzivatelé jazyka nemohou pouzit synonymni vyrazy jako napf.
doba studena, Cas ledovy, protoze tim ztrdci uvedeny frazém
na vyznamu. Pokud si zde interpretujeme tento frazém, doba
ledova je studené klimatické obdobi v historii Zemé, které
vyvrcholilo ve ¢tvrtohorach. Na tomto piikladu vidime duvod

nemoznosti synonymickych obmén, pokud bychom uzili

" BECKA, Josef , Vaclav. Slovnik synonym a frazeologismii. Praha: Novinat, 1982,
s. 321.
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synonymni vyrazy, puvodni vyznam se zméni, protoze studena
doba muze byt kterakoli doba vyznacujici se studenym klimatem.
e Sled jednotlivych slov ve frazeologismu byva rovnéZz casto
neménny a ustaleny napi. mit hlavu v pejru nikoli hlavu mit
Vv pejru. Ostatné touto tezi jsme se zabyvali jiz diive pfi zkoumani
kritérii frazému a idiomu Cermakem, z &ehoZ je zjevné, Ze

Vv urcitych kritériich frazému/idiomu se jazykovédci shoduji.

Jestlize bylo obtizné vymezit samotny pojem frazém/idiom,
0 némz pojednava predchozi kapitola, pravdépodobné jsme ocekévali
nejednotnost rovnéz pii stanoveni kritérii frazému/idiomu. Velice mne
zaujala myslenka Frantiska Cerméka popisujici tendenci lingvisti dojit
Kk jednotné definici na tkor samotného obsahu definice, kdy nasledkem
vytvofeni takovych definic vznikaji jazykové jednotky, které jsou
nezafaditelné. Domnivam se, Ze tento problém se snazil Cermék vyfesit
vytvoifenim obecnéjSi definice frazému/idiomu, ktera je v publikaci

Lexikon a sémantika.
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4 KLASIFIKACE FRAZEMU/IDIOMU

Na frazeologismy Ize pohlizet z mnoha rtznych hledisek.
Klasifikace frazémt neni jednotnd, kazdy autor cleni frazémy dle

ruznych kritérii.
Becka déli frazémy dle funkce a okolnosti vzniku na:

a) frazeologické obraty intenzifikacni neboli zesilujici (Za mak

tomu nerozumi.)
b) frazeologické obraty verbalizacni neboli slovesné
o N )
¢) frazeologické obraty konkretizacni neboli réeni

Frazeologické obraty zesilujici se uzivaji tam, kde je tfeba dané
slovo doplnit jest¢ oznaCenim intenzity Cili zesilit ¢i zeslabit vyznam
vybraného slova. Frazeologické obraty intenzifikacni maji pét
forem:slovni prirovnani (krade jako straka), vétné prirovnani (spal, jako
kdyz ho do vody hodi), intenzifikace pridavnym jménem, prislovcem
(mravenci pile), intenzifikace podstatnym jménem (po zuby ozbrojeny),

. . o L e 4
intenzifikace vétou ucinkovou (IZe, az se mu od huby prdsi). 3

Frazeologicky obrat verbalizacni neboli slovesny je ustalené
spojeni podstatného jména a slovesa. Pii tvofeni takovychto
frazeologickych obratli dochazi €asto k problémim. V dne$ni dobé maji
tyto frazeologismy nezastupitelné misto prevazné v odborném funk¢nim

stylu nebo v publicistickém funk&nim stylu.**

Frazeologicky obrat konkretizacni neboli réeni oznacuji
skutecnost pojmenovanim, které je slozené a nepiimé. To znamena, Ze
jde o slozené pojmenovani metaforické, metonymickeé, synekdochicke.

NejfrekventovanéjSim typem rcéeni jsou rceni slovesna, ktera jsou

*2 BECKA, Josef Vaclav. Slovnik synonym a frazeologismii. 3. vyd. Praha: Novinaf,
1982, s. 322.

® TAMTEZ, s. 323.

“ TAMTEZ, s. 342.
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utvofena spojenim  pfisudkového slovesa s prfedmétem nebo
prislovecnym urCenim (vést plané reci). Vyhodou réeni je, ze mohou
vyjadfovat svym vyznamem jemné&jSi odstiny téze skuteCnosti (Je pytel
dobroty; Nechad na sobé diivi stipat; Ma zlaté srdce; Ani kureti neublizi,
Slamu krizem nikomu neprelozi.). Mnoha z réeni jsou velmi starého

. 4
puvodu. >

Grepl deli frazémy podle piitomnosti uréitého slovesného tvaru

na.

a) Frazémy nevétné se zapojuji do vet az v konkrétnich kontextech
a podle potieby jsou v nich gramaticky formovany (napr. lev salonii -
Stal se Ivem salomi.).**Celkové lze tento typ frazémii charakterizovat
jako bohaty s rysem neostré hranice proti volnym slovnim spojenim, kdy
k pomeznim pfipadim mohou patfit napt. nckterd spojeni sloves

s abstraktnimi substantivy: ziskat motiv, mit motiv, ztratit motiv."’
Nevétné frazémy muizeme jesté dale délit na:

frazémy s funkci slovesnou, obsahujici sloveso (napr. meénit

barvu, délat klicky),

frazémy s funkci jména v nominativu, vzniklé kombinaci

adjektiva a substantiva (napr. jidassky gros, Seda eminence);

frazémy s funkci adverbidlni, vzniklé kombinaci substantiva,
adjektiva, pfipadné nékolika substantiv v jinych padech nez v nominativu

(napr. s klidem Anglicana, na dosah ruky;

frazémy z neautosemantickych komponentl (nap7. pro nic za nic,

bodejt’ by ne/jo);48

b) Ustalena pfirovnani - Pfestoze signalizuji vétnou strukturu,

nekteré pozice této struktury byvaji obsazeny az v konkrétnich

* BECKA, Josef Vaclav. Slovnik synonym a frazeologismii. 3. vyd. Praha: Novinaf,
1982, s. 402-404.

4 KOL. Prirucni mluvnice cestiny. Praha: NLN, 1995, s. 71.

‘" TAMTEZ, s. 71.

® TAMTEZ, s. 71.
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vypovédich, a proto jsou nékdy ustalena ptirovnani fazena mezi nevétné
frazémy (nervy jako provazy. - Maminka mad nervy jako provazy). Mezi
nevétné frazémy jsou ustdlena pfirovnani fazena také v ptipadé, ze jejich

soucast je tvofena vétou, kterd neni v psané podob¢ oddélovana ¢arkou.
49

) Frazémy vétné - skladaji se z kompletni véty, ktera mize byt

slovesna nebo neslovesna. Tento typ frazému jesté dale vydélujeme na:

poickadla, tj. anonymni vyroky vystihujici uréitou situaci (I mistr

tesar se utne.),

pranostiky, tj. specificky druh potfekadel vyjadiujici vztah mezi
c¢asovym obdobim roku a atmosférickymi jevy, pfipadné¢ zemé&dé€lskymi

pracemi (Vinoce na blaté, Velikonoce na ledu),

pfislovi, tj. anonymni vyroky podavajici mravni pouceni

poukazem na kolektivni zkusenost (S poctivosti nejdal dojdes);

vr , 50 . % , , ,
oktidlend slova™(rychle, s oblibou rozsirované, popularni

slovo).>

Krom¢ téchto vydélenych typii vétnych frazémut vSak Grepl uvadi
jesté dalsi frazémy, které nejsou dosud zatfazeny do zddného vysSiho
celku. Jsou to naptiklad rizné prupovidky (Rozkaz ten znél jasné.),
situacni vyroky nebo dialogické frazémy (Pochvdlen bud Pan Jezis

Kristus; Az na véky.). >

Ctyi'svazkova publikace s ndzvem Slovnik &eské frazeologie

od kolektivu autort vedeného Frantiskem Cermakem déli frazémy takto:

a) Prirovnani

4 KOL. Pirucni mluvnice cestiny. Praha: NLN, 1995, s. 72.

0 TAMTEZ, s. 73.

L KOL. Prirucni slovnik jazyka ceského. 3. dil. Praha: Statni nakladatelstvi, 1940,
s. 1032.

2 TAMTEZ, s. 73.
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b) Vyrazy neslovesné - Do tohoto celku jsou zaclenény vyrazy
nominalni (jmenné) povahy, vyrazy adverbialni povahy a slozené

C 53
gramatické vyrazy;

c) Vyrazy slovesné cili verbalni jsou ftakové frazémy, které
obsahuji sloveso a které maji ve své funkci a uziti typicky slovesny

charakter, ve véte predevsim charakter komplexniho prisudku. >

Frantidek Cermak obohatil frazeologii jesté o nové pojeti &lenéni
frazémi a idiomu, ponévadz chtél docilit klasifikace frazémi a idiomd,
ktera by zahrnula 1 ty frazeologické jednotky, jez byly v tradicnim pojeti
problematicky zaclenitelné. Jedna se o déleni frazémi a idiomu
Z hlediska pfislusnosti komponentt do jednotlivych jazykovych rovin na:
gramatické, lexikalni frazémy, kolokaéni, propozi¢ni  (vétné),
polypropozi¢ni monosubjektové, polypropozicni  intersubjektové
frazémy.> Toto &lenéni rozpracoval autor i ve své nejnov&jsi publikaci
Lexikon a sémantika, kde déli frazémy do tii rovin: frazémy lexikalni,

propozi¢ni a kolokaéni.

Frazémy kolokaéni jsou tvofeny kombinacemi tvarti lexémi. Tyto
frazémy nemaji vétnou funkci. Jedna skupina je tvofena
Z autosémantickych slovnich druhli, pfi€emz frazémy jsou schopny
obsadit vSechny kombinace autosémantickych slovnich druha,
napt.:%adjektivum-substantivum - zlary  diil,  cernd  hodinka;
substantivum-adjektivum - andél strazny, palicak palicaty; substantivum-
substantivum - jablko svaru, roh hojnosti; verbum-substantivum - tlouct
Spacky, chytat lelky; substantivum-verbum - pravda vitezi; substantivum-

adverbium - misto nahore; adverbium-substantivum - vzhiru nohama.”’

Druhé skupina je sloZzena z kombinaci synsémantickych slovnich

druhdi. Do této skupiny Cermék fadi frazémy vzniklé kombinaci zajmen,

*3 KOL. Slovnik ceské frazeologie a idiomatiky. 1. dil. P¥irovnani. Praha: Academia,
1983, s. 7.

 KOL. Slovnik ceské frazeologie a idiomatiky. 3. dil. Vyrazy slovesné A-P. Praha:
Academia, 1994. s. 9.

*® CERMAK, Frantiek. Idiomatika a frazeologie cestiny. Praha: Univerzita Karlova
v Praze, 1982, s. 117-118.

*® CERMAK, Frantidek. Lexikon a sémantika. Praha: NLN, 2010, s. 226-227.

> TAMTEZ, s. 228-229.
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cislovek, predlozek, spojek, cCastic, citoslovci a monokolokabilita.>®
Monokolokabilni slova se v jazyce kombinuji pouze s jedinym dalSim

slovem nebo s jasné danou malou skupinou slov, napr. ani nedutat.>®

Frazémy propozi¢ni maji funkci vétnou a podobné jako u frazému
kolokaénich obsahuji mnoho typt podle kombinaci jednotlivych slovnich

druht.

Frazémy lexikalni jsou sloZzené z kombinaci tvari morfémi

. . . v o . 1
V jednoslovném lexému,® napt. drz-gresle, darmo-slap.6

Ackoli je toto Clenéni funkéni, ziistava zatim jen ve védecké sféte
aneni didakticky zpracovdno. Ja osobné se ztotoziuji s klasifikaci
frazému, kterou vytvofil kolektiv autortt Slovniku ceské frazeologie.
Toto ¢lenéni je dle mého nazoru nejpiehledné$i a zaroven se snaZzi
pojmout co nejvetsi mnozstvi typti frazémii. Moderni ¢lenéni Frantiska
Cerméka je rovnéz zajimavé. Autor u ostatnich lingvistd kritizoval
tendenci po shodé¢ v definici na Ukor jejitho obsahu. Jako dusledek
povazoval vznik nezaClenitelné skupiny jazykovych jednotek (viz
kapitola 3, pozn. 38.). Také asi z tohoto divodu se snazil klasifikovat
frazémy/idiomy jesté Siteji, aby klasifikace zahrnula co nejvice typu

frazému/idiomu beze zbytku.

8 CERMAK, Frantisek. Lexikon a sémantika. Praha: NLN, 2010, s. 229-230.
¥ TAMTEZ, s. 227.
SOTAMTEZ, s. 227.
' TAMTEZ, s. 231.
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5 FUNKCE FRAZEMU A IDIOMU

Elementarni funkci frazému a idiomu je dle Cerméaka a Filipce
funkce komunikativni. Tu lze rozloZit do jeji vnitrojazykové

V. ’ ’ , . . ;7 62
a vnejazykové stranky a do funkce strukturni a nominativni.

Funkci pojmenovavaci povazuje za zakladni rovnéz Pokorny
v publikaci Uvod do &eské lexikologie, jez uvadi, ze frazeologismy pini
Vjazyce dvoji funkci: pojmenovavaji nové skutecnosti a nové oznacuji
skutecnosti znamé a jiz pojmenované. V obou pripadech jde o usporné
0znaceni skutecnosti slozitéjsich/casto celych situaci, napr. padla kosa
na kamen/, nez vyjadruji jednoslovné lexikalné séemantické jednotky, a 10

o . ’ e ’ .y ;63
zpusobem vyraznym konkrétnosti a emocialnosti.

Tyto definice prokazuji, Zze frazémy a idiomy ptedstavuji v jazyce
nepostradatelnou roli. Frazémy nam usnadnuji vyjadfovani, ponévadz
maji schopnost lépe vystihnout popisovanou skutecnost. Zaroven
definice dokladaji, ze frazémy mohou fungovat usporné, v ptipadé, ze
Casovém useku (Na svatbé byla hostina doslova lukulskymi hody, misto:
Na svatbé byla opravdu luxusni hostina, hotovy gastronomicky zazitek,

napoje tekly proudem a lahiidkami se nesetrilo).

Kromé komunikativni funkce frazému a idiomu Cermék a Filipec

dale ptipominaji estetickou a metajazykovou funkci frazému a idiomu.

Estetickd funkce frazému a idiomu je zaloZend predevsim na

metaforické strance a jejim emociondlnim vyznéni.

Metajazykova funkce frazému a idiomu je zalozena na sledovani

a zasahovani do vlastni linie sdéleni vioZenym komentarem nebo opravou

82 CERMAK, Frantisek; FILIPEC, Josef. Ceskd lexikologie. Praha: Academia, 1985,
S. 229.

83 POKORNY, Ludvik. Uvod do ceské lexikologie. Ceské Budéjovice: Pedagogicka
fakulta, 1979, s. 44.
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(napr. co jsem to viastné chtél rict, mam to na jazyku, na tom si zlomis

jazyk, jinymi slovy, lépe Feceno aj. ).64

5.1 Strukturni slozka komunikativni funkce

frazému/idiomu

Vnitini stavba frazémi je natolik uzaviend, Ze je nemozné
frazémy rozkladat, ani sémanticky ani syntakticko-formalng. Stejné
nepiijatelné je libovolnd frazémy tvofit.*> Strukmurni funkce jeho
komponentii se proto S jeho domnélou syntaktickou stavbou nekryje. Jako
priklad autofi uvadi frazém cist nekomu levity a nemoznost rozlozit jej na
viastni predikdt a objekt. ®Frazém jako celek do syntaktickych vztahi
sice vstupuje, nicméné syntaktické vztahy ke kontextu, jez jsou
zprostiedkované piedev§im aktualizacnimi transformacemi, jsou vzdy
odli$nou intenzitou oslabeny v zavislosti na druhu anomalie vyrazu. Jako
doklad této teze autofi uvadi frazém oteviend hlava S tvrzenim, ze
Z nominativni singuldrové formy tohoto frazému nemusi automaticky
vyplyvat, ze frazém je mozné uzit v roli subjektu jako je tomu u jinych

substantiv. ¢’

5.2 Nominativni slozka komunikativni funkce

frazému/idiomu

Nominativni neboli pojmenovavaci slozka komunikativni funkce
frazému/idiomu je vymezena predevSim sémantickou povahou. Tuto

slozku frazému/idiomu lze roz€lenit na dvé hlavni slozky, funkci

% CERMAK, Frantisek a FILIPEC, J. Ceskd lexikologie. Praha: Academia, 1985,
s. 230.

% TAMTEZ, s. 230.

% TAMTEZ, s. 230.

" TAMTEZ, s. 230-231.

32



dezignativni a funkci pragmatickou. Tyto funkce jsou obsazeny
v kazdém frazému/idiomu v rizném poméru. 68Dezignativm’ funkce,
zaloZena na vztahu frazému jako znaku k jeho denotatu a nociondlni
slozce jeho vyznamu, je spolecnd pojmenovanim vSech druhii.
Pragmaticka funkce, zaloZend na (subjektivnim) vztahu ucastniku
promluvy k frazému, je naproti tomu zvidsté vyraznd v IF.
Zprostredkovava obecné rizné subjektivni aspekty mluvéimi  pri
komunikaci zdiraziované (zvlasté emocionalni a postojové) a inventar

vvvvvv

pojmenovani pmvideln)}ch).eg

5.3 Frazémy z pohledu stylistického

Frazémy jsou dtlezitou soucasti jazykového stylu. S pomoci
frazeologismii miizeme sdélit informaci vice zplsoby a casto také
uspornéji. Budeme se vénovat dvéma publikacim, které se zabyvaji
frazeologickymi jednotkami ze stylového hlediska. S témito publikacemi
se v uclitelské praxi setkame nejcastéji. Jde o publikaci Josefa Vaclava
Be¢ky s nazvem Ceska stylistika a publikaci snazvem Soulasna
stylistika od kolektivu autorek, jejichz vedouci autorkou je Marie

Cechova.

Ceska stylistika akcentuje vznik frazeologickych obrati za
ur€itych situaci tam, kde volny vybér slov v primém vztahu
K pojmenovavané skutecnosti a v zaméreni, jaké autor potrebuje, nardzi
na obtize, a je proto nesnaafn)?.70 Jestlize jde o béZnou komunikacni

situaci bez potieby tvofit aktualni pojmenovani, lze pojmenovavaci

S8CERMAK, FrantiSek a FILIPEC, J. Ceskd lexikologie. Praha: Academia, 1985,
s. 230-231.

TAMTEZ, s. 232.

" BECKA, Josef, Vaclav. Ceska stylistika. Praha: Academia, 1992, s. 79.
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problémy vytesit hotovym spojenim slov. Vznikne tak situace prizniva

tomu, aby se takovy obrat ustalil a vznikl z neho frazeologismus.71

Publikace uvadi, ze ve slohu ptevladaji volna, nefrazeologicka
spojeni, pomoci nichz se udava mira intenzifikace (napr. plne vyuzit
v§ech moznosti, mit znacny podil na uspéchu akce, chut’ mirné nakysla,

malo odolny proti ndkaze).72

Autor dale zdlraziiuje dlleZitost verbalizacnich frazeologismu
Vv intelektualnich projevech. Aby zak ovlddal projevy odborné,

spolecenskovédni a publicistické, musi pohotove uzivat tyto obraty.

Akcentovana je také nepostradatelnost réeni pii tvorbé slohu
jednak z davodu zpestieni, oziveni a zkonkrétnéni vyrazu, jednak
z diivodu schopnosti postihnout vyznamové odstiny skutecnosti. Do této
¢asti jsou zahrnuty ptiklady réeni, které lze uzit v uméleckém stylu,
ptiklady réeni z literatury a okiidlena slova. Tyto ptiklady, myslim si, je

mozné vyuzit ve slohovych hodinach.

Dle autorek publikace Soucasnd stylistika se frazémy uplatiuji
voblasti esejistické, ale také v oblasti profesni, odborné
a administrativni. Frazémy lze najit i v oblasti védecké. Jako doklad
miizeme uvest domaci viceslovne terminy botanické (kandik - psi zub,
hluchavka nachovad) nebo zoologické (kalous usaty, blboun nejapny),
motivované metaforickym pristupem k realité, a vymezovani nebo popis
odbornych pojmii (viz Chmel je dvoudomd rostlina;, Program se vyvold
kliknutim mysi). V celé oblasti vécnych stylu se setkavame s neprimymi
pojmenovanimi frazeologickymi: mit na paméti, prekonavat prekazky,

. g v, o . 73
zaplnit mezeru v poznadni, pripsat na sviij vrub.

Publikace  akcentuje  nezbytnost uziti  frazeologickych
a idiomatickych jednotek vSech typli v soucasném publicistickém stylu.
Charakteristickym rysem je uplatnéni stylové protikladnych frazémi

(lidové, kolokvidlni oproti kniznim). V publicistickém stylu nelze

"BECKA, Josef, Véclav. Ceskd stylistika. Praha: Academia, 1992, s. 79.
2 TAMTEZ, s. 80.
KOL. Soucasna stylistika. Praha: NLN, 2008, s. 181.
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opomenout ani vyskyt sportovnich frazémii, napr. proménit Sanci, domdci
ptida, ladit formu, zmarit nadéje.74 Publicisticky styl obsahuje vlastni
frazémy, které oznacujeme jako publicismy (zorny uhel, klicovy vyznam,
palciva otazka, horka piida aj.). Pro frazémy v tomto stylu je typicka
jejich vyrazna proména a specifickd funkce, na druhou stranu zde

ptetrvavaji frazémy star$i z diivodu stéle se opakujici situace.

"“KOL. Soucasna stylistika. Praha: NLN, 2008, s. 255.
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6 FRAZEOLOGIE Z POHLEDU
DIDAKTICKEHO

Pii porovnani didaktickych aspekti frazeologie vychazime
z didaktik, které ucitelé uzivaji v praxi nejvice. Porovnani jednotlivych
didaktik je fazeno dle roku vydani od nejstarSich publikaci po nejnové;jsi
publikace. Didaktika Marie Cechové a Vlastimila Styblika je umisténa na
konci této kapitoly z diivodu porovnani starSiho vydani této publikace
s nazvem Didaktika ceStiny z roku 1989 a novéjsiho vydéani publikace

s nazvem Cestina a jeji vyucovani z roku 2010.

Didaktika ceského jazyka a slohu od Karla Svobody je nejstarsi
didaktickou publikaci, jiz se zde budeme vénovat. Publikace byla vydana
roku 1977. V kapitole Slovni zdsoba se autor vénuje vyuce frazeologie.
Publikace varuje pied zadavanim cviceni s chybami, které zaci maji za
ukol opravit. Takova cviceni jsou didakticky nevhodna z divodu vétsiho
nebezpeci vybavovani si chybnych slovnich spojeni Zdkem. Dal$im
frazeologickym cvi¢enim, které publikace doporucCuje, je vytvoieni
volnéjsich frazeologickych spojeni, kde bude jeden Clen spojeni naznacen
pomlckou nebo kde bude muset zak volit mezi dvéma slovy, které ma
v zavorce. Tato didaktika upozorfiuje na to, Ze tésnd frazeologicka
spojeni jsou pro zaky obtizna, a tak by mél ucitel vytvaret cviceni, kde se
frazeologismus uvadi se slovesem v infinitivu v zavorce. Obohatit si
slovni zasobu mohou Zzaci také zapisovanim si frazeologismi do

zvlastniho seSitu.

Domnivam se, ze tato didaktika je prekonand. Z hlediska vyuky
frazeologismi je nedostacujici. Tim, ze si zdk bude zapisovat
frazeologismy do zvlastniho seSitu, neobohacuje svoji aktivni slovni

zasobu.

V didaktice se nachazeji navrhy riznych typi cviceni, ktera muze

vyucujici zadavat zdkim béhem hodiny frazeologie. Autor doporucuje
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uzivat v hodinach typy cviceni, v nichz Zaci vybiraji ze zavorky vyraz,
ktery se do frazému nejlépe hodi. V publikaci chybi zdiraznéni
dalezitosti funkce frazéml v jazyce. Na druhou stranu je nutno
ptihlédnout k tomu, Ze publikace je starSiho vydani a autor, domnivam
se, pracoval se zaky, kteti aktivné Cetli kvalitni literaturu, tudiz si sami ve
svém volném cCase obohacovali slovni zasobu, a Vv hodinach Ceského

jazyka nebylo nutné frazeologii vénovat tolik ¢asu jako je tomu dnes.

Doporuceni tykajici se vyuky frazeologie je rovnéZ v didaktice od
kolektivu autori Pfemysla Hausera, Kvétoslavy Klimové, Heleny
Kneselové a Iva Martince. Publikace byla vydana roku 2007 a radi uzivat
frazeologické jednotky ve slohu, v literatufe i v jazykové vychove. Cilem
vyuky frazémli ma byt predevSim obohacovani slovni zasoby a na
druhém stupni schopnost chapani obrazného vyznamu frazeologisma. Pfi
vyuce réeni publikace upozornuje ucitele na to, aby zakiim zdlraznovali
nezameénitelnost réeni, kterd jsou si svou formou podobnd (mit toho plnou
hlavu X mit toho nad hlavu). Schopnost zaki chapat obrazny vyznam
frazémti mizeme péstovat pii vyuce prirovnani (je jako pytel blech, je
jako spadly z nebe). Publikace poukazuje na nutnost zatazovani
frazeologie do vyuky Ceského jazyka co nejCastéji z dlivodu rozvoje
vyjadfovacich schopnosti zaki. V rdmci mezipfedmétovych vztaht
muzeme zakim ukdzat, Ze nckteré frazeologické jednotky jsou

,.neptrelozitelné" do jiného jazyka.

Autofi této publikace zdlraznuji dilezitost frazeologie a jejiho
vyu€ovani, zatfazuji konkrétni problémové piiklady a doporuceni, které
by mél ucitel dodrzovat. Pokud porovname didaktiku vytvofenou Karlem
Svobodou s touto didaktikou, je ziejmé, Ze cilem této didaktiky je zatadit
frazeologii do vyuky co nejCastéji oproti didaktice Svobody.
S pfihlédnutim k tomu, Ze didaktika kolektivu autort je o tficet let mladsi
nez didaktika Karla Svobody, 1ze pfedpokladat, Ze kazda z publikaci
vychdzela z odliSnych zkuSenosti zavisejicich na dobovych potitebach
a schopnostech zaki ve vyucovani Ceského jazyka. Zatimco Karel
Svoboda, troufam si tvrdit, pracoval s zéky, kteti velmi aktivné cetli,

dnes je situace opacna, ¢teni knih je u zZakl neoblibené.
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Didaktika ¢estiny od Marie Cechové a Vlastimila Styblika vydana
roku 1989 se rovnéz vénuje vyuce frazeologie. Autoii provedli vyzkum,
jehoz cilem bylo zjistit, zda mladez chape frazémy a zda je umi uzivat.
Z tohoto hlediska nebyly zjiStény zvlastni rozdily u mladeze ve v€ku od
dvanacti do osmnacti let. Autofi zkoumali pfedev§im znalost a uzivani
pfirovnani, ptislovi, jednodussSich potfekadel a nomindlnich réeni. AvSak
podstatné rozdily byly objeveny v chdpani a uzivani archaickych rceni

a prislovi a také ve frazémech obsahujicich vysokou miru abstrakce.

Publikace uvadi, Ze chipani a znalost frazémil je u mladeze
zvelké miry ovlivnéna socidlnim stavem, v némZ mladez Zije,
osobnostnim stavem a pravdépodobné 1 ¢etbou, coz bohuzel zatim nebylo
zkouméano. Respondenti neméli problém v chapani jednoduché
frazeologie. Naproti tomu chapani tradi€ni frazeologie, frazeologie
odrazejici starsi dobové socidlni poméry a frazeologie s archaickymi rysy
bylo pro respondenty velmi problematické také proto, ze celkovy vyznam
frazému nelze odvodit zjednotlivych vyznamii jeho komponentt.
Zjisténa uroven znalosti frazémi u mladeze je divodem k tomu, aby byl
frazeologii poskytnut ve Skole dostateCny prostor pro jeji rozvoj.
Pozornost je, dle vySe zminénych odbornikd, nutno vénovat praveé
tradi¢ni frazeologii z diivodu vyssiho stupné obtiznosti a také proto, ze
tento typ frazeologie je v praktickém Zivoté hojné uzivana. Nejen, Ze
rozsifuje uzivatelim slovni zasobu, ale také ptispiva k rozvoji logického
mysleni a celkového piemysleni. Publikace varuje pied tim, ze pro zaky
je vyuka frazeologismi obtizna také kvtli nepochopeni vyznamu nékteré
z Casti frazeologismu, ktery nelze odvodit z pouhého spojeni vyznami
komponentii frazeologismu. I z tohoto divodu je nutno vénovat

frazeologii béhem vyucovani vice ¢asu.

Frazeologismy jsou vyznamnym prostfedkem obohaceni
vyjadfovani. Znalost frazeologismii muZzeme rozvijet jak v hodinach

jazykovych, tak v hodinach literarnich.

V jazykovych hodinach je vhodné frazémy interpretovat, vysvétlit

zakim vztah slova a frazému, protoze slovo si jako soucast frazému
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nezachovava vSechny vlastnosti slova. Béhem vyuky lze porovnavat
bézny a frazeologicky zpisob vyjadieni. Za velmi vhodnou formu
vyucovani povazuji navod autort této didaktiky ke sbirani regionalnich
frazémi nebo regionalnich obmén frazémti Zaci mohou sbirat frazémy
z riznych obori a roz€lenovat je dle riznych kritérii - napt. ze stylového
hlediska.

V literarnich hodinach je mozné sledovat pouziti riznych druht
frazému v literarni tvorbé urcitého autora. Lze si vSimat, jak autor
pracuje s frazeologismy. U literatury pielozené z jinych jazykt mizeme
srovndvat originalni frazém a jeho pfeloZenou variantu, jak vime,

frazémy se nepiekladaji doslovné.

Pfi zarazeni frazeologie do vyucovacich hodin je posilen také

vychovny aspekt, jelikoz frazémy obsahuji lidskou moudrost a zkusenost.

Vyuziti nékterych ptislovi a pofekadel v hodinach gramatiky jako
modelovych souvéti skladajicich se z riznych druht vedlejsich vét autofi

rovnéz zafazuji jako doporuéeny zptisob prace s frazeologismy.

Velkym pozitivem je také to, Ze autoii této didaktiky
neopomenuli zdidraznit nepfetrzity vyvoj frazeologie, coz muzeme
potvrdit navodem autort ke cviceni s aktualizaci frazeologismt, at’ uz jde
o prevraceni jednotlivych ¢asti frazému nebo o aktualizacni dovétky
(Holka jako lusk, zelend a krivad). Ucitel prostfednictvim tohoto druhu
cviceni ziska blizsi kontakt s zaky a zaroven uci zaky, Ze jazyk neni
ustrnuly a neménny systém, ale neustale se vyviji ve vSech svych castech

véetné frazeologie.”

Novéjsi vydani této publikace z roku 1998 uvadi zcela totoznou
kapitolu o vyuce frazeologie jako starsi vydani. Kapitola nebyla upravena
ani z hlediska rozsahu ani z hlediska obsahu. Autofi pravdépodobné

predpokléadali, Ze se roven frazeologie nezménila.

® CECHOVA, Marie; STYBLIK, Vlastimil. Didaktika ¢estiny. Praha: SPN, 1989, s. 83.
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6.1 Frazeologie v ¢asopisu Cesky jazyk a literatura

Casopis Cesky jazyk a &asopis Ceska literatura ve $kole
vychazely jako dva samostatné védecké casopisy od roku 1950. V roce
1959 se tyto asopisy spojily a zalaly vychazet pod nazvem Cesky jazyk
a literatura. Vedoucim redaktorem vySe zminéného Casopisu byl az do
roku 1986 Jaroslav Jelinek, na n&ho navazala Marie Cechova.
V soucasné dobé je vykonnou redaktorkou Milada Buriankova. Casopis
vychdzi pétkrat ro€né a zabyva se ulitelskou teorii i praxi. Proto povazuji

za dulezité v této praci zminit nékolik ¢lank tykajicich se frazeologie.

Prozkoumali jsme vSechna d¢isla daného casopisu od roku
1997/1998 do roku 2013/2014. Po provedeném pruzkumu jsme ziskali
celkem Ctyfi ¢lanky zabyvajici se problematikou frazeologie. Jedna se
0 ¢lanek Abstraktnost a konkrétnost ve frazeologii napsany autorkami
Janou Svobodovou a Evou Hoflerovou a vydany roku 2000 v 50. ro¢niku
casopisu, ¢lanek otistény v roce 2005 s ndzvem Znalost a uzivani tradi¢ni
frazeologie u mladeze (pfed dvaceti lety a nyni), jehoz autorkou je Marie
Cechova, ¢lanek Znalost a chapani ¢iselnych frazémt u gymnazistl
psany Lucii Marsikovou a vydany roku 2007 a posledni ¢lanek s nazvem
Vyuka frazeologie na obchodni akademii—pfispévek k vznikajicimu
RVP od autora Stanislava Stépanika zvefejnény v asopisu v tomtéZ roce

jako €lanek ptedchozi.

V ¢lanku Abstraktnost a konkrétnost ve frazeologii autorky
popisuji svllj vyzkum, jehoz zdkladem bylo zkoumdani Grovné znalosti
frazeologie u péti set zakl 6.-9. ro¢niku zakladnich Skol a studenta

nizsich ro¢nikti gymnazii.

Vyzkum se zabyval tim, jak vysokd je znalost vybranych sedmi
slovesnych frazému u respondentti, dale bylo sledovano, jak respondenti
vysvétluji vyznamy frazému v piipad€, ze jejich piesny vyznam neznaji,
a Vv neposledni fad€ bylo zkoumano, jaké jiné lexémy respondenti uzivaji.

Respondentim byl piedlozen jednoduchy test, kde situace
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pojmenovavana sledovanym frazémem byla opsana srozumitelnou vétnou

, , . ;76
konstrukci, za ni byl uveden nedokonceny frazem.

Test se skladal ze sedmi frazému: Petr chce vsemu prijit na kloub,
Pavel dal Mirkovi ranu pod pds, Milan hazi starosti za hlavu, Radek se
nenecha srazit na kolena, Eva si Zije na vysoké noze, Hana je Evé
V patach, Hana zustala rodiciim na krku. " Respondenti neméli problém
s dokoncenim frazému: Petr je hloubavy. Petr chce vSemu prijit na kloub.
Spravné dokoncilo frazém 93,2 % respondenti. Naopak nejvétsi problém
méli zaci s dokoncenim frazému Eva si Zije na vysoké noze, kdy spravné

odpovédélo pouze 28,8 % respondentt.

V ¢lanku jsou rovnéz uvedeny moznosti, kterymi se mohou zaci
fidit, aby byli schopni pochopit a interpretovat neznamé frazémy:
uvedomit si vSechny znamé kontexty spojené s uzitymi lexemy, aktivizovat
predstavivost zaloZenou na metafore a metonymii, nové vyhodnotit
vyznam abstraktnich i konkrétnich slov pouzZitych ve frazému, oprit se

, . ;78
0 sémantiku syntaxe frazému.

V testu se ukdzalo, ze predev§im déti mladsiho Skolniho veéku
nejsou ochotny vytvaret formulace na zakladé abstraktniho mysleni,
a pokud se o to pokusi, jsou vypovédi tohoto typu doprovazeny riiznym
mnozstvim gramatickych chyb. Druhym dilezitym zavérem z tohoto
vyzkumu je také to, Zze Zaci maji schopnost obrazného vyjadieni svéta,

které je omezeno momentalni trovni vidéni svéta.

Velmi zajimava je rovnéz skupina respondentl, ktera pro
dokoncovani frazémua vyuzivala syntaktické struktury. Tito respondenti
vykazuji velmi rozvinutou jazykovou kompetenci, kterd je omezena

kognitivnim rozvojem zak.

Autorky vyzkumu akcentuji, Ze ackoli je chépéni abstraktnich

pojmenovani piimo zavislé na fazi psychického vyvoje ditéte, je mozné

® HOFLEROVA, E.; SVOBODOVA, J. Abstraktnost a konkrétnost ve frazeologii.
Chépani obraznosti détmi $kolniho véku. Cesky jazyk a literatura. 1999/2000, roé. 50,
sv. 7-8, s. 171.

" TAMTEZ, s. 172.

® TAMTEZ, s. 172.
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ho vyrazné ovlivnit jazykovym vzdélavanim. Vysledky vyzkumu nuti
k zamysleni, zda ve vyuce mateiského jazyka neni potieba klast vetsi

diraz na sémantiku jazyka, nez na vycvik gramatiky matetského jazyka.

Za pomoci frazéml je mozné se vyjadfit jinak nez pfimym
pojmenovanim  skutecnosti. StéZejnim  piedpokladem uspéSného
jazykového vzdélavani je poznani postupi, s jejichz pomoci zaci realizuji
tento typ vyjadfovani. Autorky povazuji za nejdilezitéjsi podminky
urCujici zaclenéni frazémi do fecové kompetence jednak jazykové

CNhor o oo P [+
vzdélani, a jednak tlak prozivanych komunikacnich situaci.

V ¢lanku Znalost a uzivani tradi¢ni frazeologie u mladeze (pied
dvaceti lety a nyni) popsala Marie Cechova vyzkum, ktery provedla
v souvislosti s vSeobecnym minénim, Z7¢ u mladeze upada znalost

frazeologie.

Vyzkum byl proveden u mladeze zhruba pied 20 lety a v letech
2001-2003. Respondentim slozenym pii  vyzkumu provedeném
v 90. letech 20. stoleti z zaka 7.-9. ro¢nikt zakladnich skol, ze studenti
sttednich Skol, z ucastnikli Olympiddy v Ceském jazyce a ze studentl
vysokych Skol a vroce 2001-2003 ze studentl nekterych tiid dvou
gymndzii, ze studentli jedné stiedni Skoly a ze skupiny vysokoskolskych
studentli, byl pfedloZen dotaznik s rOznymi typy frazéml (rceni,

potekadla, pranostiky, ptislovi).

Respondenti méli za ukol vypracovat riizné typy ukola tykajicich
se frazeologie. Jednalo se 0 dopliiovani pravé strany prirovnani, uvadeni
synonymnich frazeologickych jednotek, réeni obsahujicich dany vyraz,
vwklad nebo porovnani vyznamu predloZenych frazéemii, jejich volné

PV 80
uvadeni i uziti v predloZeném textu.

Zavéry vyzkumu ukézaly, Ze respondenti jsou schopni obratné

dopliiovat pfirovndni, jez jsou uzivana v bézné komunikaci a jez vykazuji

" HOFLEROVA, E.; SVOBODOVA, J. Abstraktnost a konkrétnost ve frazeologii.
Chépani obraznosti détmi $kolniho véku. Cesky jazyk a literatura. 1999/2000, rog. 50,
sv. 7-8, s. 176.

8 CECHOVA, Marie. Znalost a uzivani tradi¢ni frazeologie u mladeze: pred dvaceti
lety a nyni. Cesky jazyk a literatura. 2004/2005, roc. 55, sv. 4, s. 162.
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sémantickou prihlednost. Naopak velké rozdily byly zaznamenany ve
znalosti frazémt, v nichZ se opakuji polysémni vyrazy. Diference byla
zjisténa mezi zaky mladsiho a starSiho skolniho véku bez ohledu na dobu

vyzkumu.

Autorka popisuje dal§i problém, ktery respondentim Cinily
frazémy. Jednalo se o cviCeni obsahujici frazémy, které byly méné
sémanticky priuhledné a neprihledné. V duasledku toho museli
respondenti prokazat schopnost abstraktniho mysleni a zaroven znalost
frazéml méné frekventovanych nebo zastaralych. Pravé v tomto cviceni
se projevil velky rozdil u respondenti jak z hlediska v€ku, tak z hlediska
doby vyzkumu. Respondenti vypracovavajici toto cviceni pro vyzkum

v 90. letech dopadli Iépe nez respondenti v letech 2001-2003.

Pozornost byla dale vénovana skupin¢ vysokoskolskych studentt.
Bylo zjisténo, ze mens$i Cast vysokoskolskych studentli vykazuje
nepochopeni vyznami frazémi, pro jejichZ vysvétleni je nutna schopnost
abstraktniho mysleni. AvSak vysokoskolaci vymezovali frazém
vysvétlenim vyznamul jednotlivych casti celku, dokonce bez zapojeni
abstraktniho mysleni, jednotlivé ¢asti celku ,,piekladali" zcela konkrétné.
Napt. frazéem Kdyz se kaci les, litaji trisky vyloZili jednotlivci takto:
Vzdycky je néjaky odpad / na tézkou praci je potreba tézka namaha.®

Celkové se respondenti bez ohledu na vék a dobu vyzkumu

dopoustéli zaménovani ¢asti frazémi navzajem.

V ¢lanku je odkazovano na fadu uéebnic deského jazyka pro SOS

od nakladatelstvi SPN, jejiz autorkou je pravé Marie Cechova.

Lucie Marsikova se =zabyvala frazémy s Ciselnymi vyrazy.
Sestavila dotaznik, jemuz ptedchazelo vytvoieni seznamu Cciselnych
frazéml ze Sesti frazeologickych slovnikii a podrobeni frazému
kvantitativni a kvalitativni analyze. Clanek popisuje dotaznik obsahujici

Ctyti typy tkold (doplnéni neuplného frazému, doplnéni frazému namisto

8CECHOV A, Marie. Znalost a uZivani tradi¢ni frazeologie u mladeze: pred dvaceti lety
anyni. Cesky jazyk a literatura. 2004/2005, ro¢. 55, sv. 4, s. 164.
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nefrazeologického vyrazu, uvedeni synonym k frazémlm, vysvétleni
zadanych frazému). Dotaznik byl piedlozen devadesati Sesti studentiim

Gymnazia v Teplicich.

ukolem bylo pro studenty doplnit nelplny frazém ndlezitym ciselnym
vyrazem. Oproti tomu nejobtizngjSim cvicenim bylo pro dotazované

napsat k prislusnému frazému vhodna synonyma.

Clanek shrnuje vysledky vyzkumu, kdy byly zjistény velké
rozdily mezi dotazovanymi. Velkym problémem, ktery ¢lanek popisuje,
je také to, Ze dotazovani nejsou schopni rozliSit frazeologické

a nefrazeologické vyrazy.

Autorka na zakladé¢ vyzkumu shledava stav znalosti frazému
urespondentli jako nedostacujici. Jako jednu z hlavnich pficin
nedostate¢né znalosti frazémG u respondentl povazuje autorka
skutecnost, Ze Skola nevénuje rozSifovani slovni zisoby v této sféie

dostate¢ny prostor.

V c¢lanku autorka soudi, ze na jedné strané¢ je velké mnozstvi
frazémi s Ciselnym vyrazem zaznamenano ve frazeologickych
slovnicich, na druhé strané¢ je jen mala ¢ast téchto frazémui soucasti
aktivni slovni zasoby mladeze, dokonce mnohym pro nas bézné
uzivanym frazémum mladeZ nerozumi, mnoho jich nezna a piilis je, dle

autorky ¢lanku, neuziva.

Poslednim ¢lankem, ktery na tomto misté opatiime komentéaiem,
je prispévek s titulem Vyuka frazeologie na obchodni akademii -
ptispévek k vznikajicimu RVP. Ackoli se nase prace zabyva frazeologii
na zadkladnich Skolach, pfedstaveni tohoto c¢lanku neni samoucelné,

protoZe ucitelé sttednich Skol navazuji na latku Skol zakladnich.

Clanek upozoriiuje na to, e frazeologie je na stiednich odbornych
Skolach periferni ucebni latkou podobné jako onomastika. Akcentuje

skutecnost, ze na fadé takovych skol jsou frazeologii vénovany pouze tfi
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vyucovaci hodiny. Predklada navod, jakym zptisobem je tento velice

omezeny ¢as mozné co nejefektivnéji vyuzit.

Vyuéovaci hodinu déli Stanislav Stépanik na dvé &asti. V prvni
¢asti vyuziva frontalni vyklad doprovazeny metodou dedukce. Studenti
se snazi formulovat a definovat pojmy a vyc€lenit hlavni rysy frazému
pomoci rozboru literarniho textu (doktor Stépanik radi vyuZit postavu
tety Katefiny z romdnu Saturnin). Druha ¢ast vyucovaci hodiny je
tvofena skupinovou praci studenttl, ktefi vypracovavaji rizné typy ukoli
(pt. srovnani frazému, hledani synonymnich variant daného frazému,
hledani opozitnich variant daného frazému;). Vyhodou této metody je,
dle doktora Stépanika, vzajemné poudeni studentd mezi sebou, nutnost

argumentace a diskuze.

V zé&véru tohoto piispevku autor doporucuje, podobné jako ¢lanek
S nazvem Znalost a uzivani tradi¢ni frazeologie u mladeze (pred dvaceti
lety a nyni), ktery jsme komentovali vyse, vyuzit uéebnici Cesky jazyk
pro SOS od nakladatelstvi SPN, jejiz spoluautorkou je Marie Cechova.

Stanislav Stépanik akcentuje znaCnou potiebu pracovat ve
vyu€ovacich hodindch s uc¢ebnici za u€elem ziskani kompetence studentii

pracovat s odbornym textem.
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PRAKTICKA CAST

7 ANALYZA FRAZEOLOGIE V
UCEBNICICH CESKEHO JAZYKA

V této kapitole jsme se pokusili o analyzovani frazeologie
v nékterych ucebnicich, které se uzivaji na zékladnich Skolach a nizSich
gymnaziich. Nebylo mozné ziskat relevantni data tykajici se uzivani
ucebnic Ceského jazyka od jednotlivych nakladatelstvi na zakladnich
skolach®, selektovali jsme ucebnice na zikladé empirické volby po

rozhovorech s pedagogy.

Ucebnice jsou v dnesni dobé tvofeny obvykle autorskym
kolektivem, ktery se skladd z odbornika daného ptredmétu, didaktika,

ucitele zdkladni Skoly, redaktora a dalSich (Clenil).

Téma frazeologisml je obvykle zafazeno do ucebnic urcenych

pro sedmy ro¢nik zékladnich skol.

Typy cviceni, kterd dale komentujeme, jsou roz¢lenéna podle
kritéria zptisobu cvi¢eni uvedeného v publikaci Cestina a jeji vyucovani
od autorky Marie Cechové a kolektivu, ktera rozsitila kritérium kolektivu

autort publikace Didaktika Geského jazyka pro 2. stupeti ZS.

8 Kritériem pro vybér analyzovanych uéebnic mél byt zavér prizkumu, ktery jsme
provedli prostfednictvim e-mailu. Na zakladni skoly, které vyucuji zaky druhého stupné
a které se nachazeji v okresu Plzen-sever, jsme zaslali dotaz, ktery znél: Podle kterych
ucebnic a pracovnich sesitll vyucujete Cesky jazyk na druhém stupni? Dotaz jsme
odeslali celkem na dvacet tii zakladnich Skol. Na dotaz ndm bohuzel odpovédélo pouze
sedm zékladnich $kol. Smérodatné pro nas bylo, ze z téchto sedmi zakladnich skol, Sest
zakladnich kol vyucuje podle uéebnic od nakladatelstvi Fraus.
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Nejprve se budeme vénovat tfem nejuzivanéjSim ucebnicovym
materialim na Ceskych Skolach. Jedna se 0 ucebnice a pracovni seSity

vydané nakladatelstvimi Alter, Fraus a SPN.

U posledniho z nakladatelstvi jsme se rozhodli zafadit do této
prace porovnani kapitol zabyvajicich se vyukou frazeologie v u¢ebnicich
vydanych v roce 1988, 2001 a 2008. Divodem je mimo jiné i to, Ze
pozd¢jsi vydani je ptizpisobeno ramcovému vzdélavacimu programu,
zatimco star§i vydani této ucebnice se orientovala podle vzdélavacich
osnov. Navzdory tomuto faktu, fada Skol dosud uzivéd i star$i vydéani

ucebnice.

Nedilnou soucasti této diplomové prace je pokus podrobit analyze
formu interpretace tématu frazeologie zahrnutou ve vybranych
ucebnicich pro 7. ro¢nik zakladnich $kol a niz§iho stupné gymnazii. Opét
jsme se pokusili o analyzu tii vzorkli ucebnic, tii vzorkd pracovnich
sesitl a tfi vzorkd Citanek. Analyzy ucebnic jsou fazeny dle roku jejich
vydani od nejstar$i po nejmladsi. Citanky jsme nezafadili samotidelné.
SouCasna koncepce vzdélavani podle Ramcového vzdélavaciho
programu pozaduje propojovani vztahii mezi predméty a mezi jeho
jednotlivymi ¢astmi. Vyucujici ma tedy v literarnich hodinach zatazovat
dil¢i tkoly, otazky iz jazykovych hodin a naopak. V citankach se tedy
nachdzi otazky nebo cvi€eni vychdzejici z literarniho textu, ale také

procvicujici latku z jazykovych hodin.

V posledni casti kapitoly je predstavena frazeologie v dalsich
ucebnicich, jez jsou také stézejni pro vyuku frazeologie na druhém stupni
zékladnich Skol. VSeobecné se jednd o ucebnice, které jsou v ucitelské

praxi dostupné, uzivané bez ohledu na rok vydani.
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7.1 Analyza frazeologie v u¢ebnici a ¢itankach

Alter®

Ucebnice urcend 7. ro¢niku zakladnich Skol a pfisluSnému rocniku
viceletych gymnazii byla vydédna v roce 1999 kolektivem autort

vedenych Miroslavou Hord€kovou a Ivanem Klimou.

Citanky nakladatelstvi Alter vytvofené kolektivem autori
vedenym Martou Liskovcovou a Hanou Staudkovou byly vydavany od
roku 1998 do roku 2001.

7.1.1 Analyza frazeologie v ucebnici Alter pro 7. ro¢nik

Ucebnice je roz€lenéna do tfi samostatnych dilti vzdy pro jeden
ro¢nik. Prvni dil je Ucivo o jazyce, druhy dil se nazyvd Komunikaéni
a slohova vychova a posledni dil se jmenuje Cvi€eni, pfehledy, tabulky.
Z tohoto divodu je prvni dil spiSe jakousi cviCebnici Cili ucebnice

a pracovni sesit dohromady.

Autofi v uvodu kapitoly zatazuji cviceni na souslovi s obraznym
vyznamem. Zak mé s pomoci frazeologického slovniku vyhledat vyznam
tohoto souslovi. Dale autofi zatazuji rceni, pfislovi a porekadla mezi
viceslovnd pojmenovani vedle souslovi a souslovi s obraznym

vyznamem.

Ucebnice zahrnuje tfi typy frazému - réeni, pfislovi a poiekadla.
Tyto typy jsou vysvétleny na zéklad¢ ptikladl, coz mizeme ohodnotit

kladn¢, ale chybi definice jednotlivych pojml. Absence poucek

8Toto nakladatelstvi bylo zaloZeno v roce 1990. Vydava ucebnice viech piedméti
uréenych pro prvni stupen zakladni Skoly a uéebnice ¢eského jazyka a zemépisu uréené
pro druhy stupen zakladni Skoly a pfislusné rocniky gymnazii. Kromé ucebnicovych fad
toto nakladatelstvi vytvari také elektronické ucebnice a dalsi didaktické pomicky.
alter.cz [online]. [cit. 9.3.2016,12.05.].Dostupné z:
[http://www.alter.cz/nakladatelstvi/o-nas].
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jednotlivych pojmil mize byt problémem, pokud je zak nemocny nebo se
jedna o suplovanou hodinu. Celkova poucka vypada takto: rceni, napr.

I v V. 84
Hleda vcerejsi den. Lezi jako lazar.

Autofi zatadili do cviceni frazémy, které patii v komunikaci
k frekventovanéj§im, a proto by zaci neméli mit problém s jejich

pochopenim.

V prvnim cvi¢eni je nutno vyhledat réeni, jez jsou obsazena

vV avodnim c¢lanku, na zakladé vysvétleni vyznamu téchto réeni: Ze si
,v , 85 v/ / ’ cr s v ’ o

Misa nevi rady™, zék vyhleda v textu odpovidajici r€eni: Misa docela

ztratila hlavu.®

Tento typ cviceni, kdy zak na zaklad¢ vysvétleni vyznamu réeni
napiSe odpovidajici r€eni nebo hleda v textu odpovidajici réeni, se krome
této ucebnice nachdzi pouze v ucebnici od nakladatelstvi Fraus vydané
v roce 2013. Konkrétné se jedna o cviceni, kdy pomoci réeni je nutno

vyjadrit, ze je nékdo pilny, rozvazny apod.

Nasledujici cvi¢eni v ucebnici Alter je vysvétlovaci. Nejrazngjsi
typy vysvétlovacich cvi¢eni se nachazeji téméf ve vSech ucebnicich,
0 nichz jsme se v této praci zminili. Pfitomnost vySe zminéného typu
cviceni lze povazovat v u€ebnicich ¢eského jazyka uréenych pro druhy

stupen zakladnich $kol a niz§i gymnazia za standard.

Zaci maji za ukol vysvétlit vyznam réeni. Kolektiv autort
zahrnuje pomérné znamé typy rceni, napt. dal by si pro korunu koleno
vrtat, fo je pro mé Spanélska vesnice, pan doktor ma zlaté ruce.®’
V tomto ukolu jsme nalezli pouze jedno réeni, jehoz vysvétleni by mohlo

vvvvvv

ve frazeologickém slovniku. Jedna se o rceni to je pro kocku®.

8 HORACKOVA, Miroslava; KLIMA, Ivan a kol. Cesky jazyk pro 7. rocnik ZS
a prislusny rocnik viceletych gymnazii. 1. dil. VSen: Alter, 1999, s. 153.

% TAMTEZ, s. 153.

% TAMTEZ, s. 151.

8 HORACKOVA, Miroslava; KLIMA, Ivan a kol. Cesky jazyk pro 7. rocnik ZS
a prislusny rocnik viceletych gymnazii. 1. dil. VSen: Alter, 1999, s. 154,

8 TAMTEZ, s. 154.
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Toto cviceni obsahuje celkové jedenact réeni. Zaci maji za ukol

vysvétlit jejich vyznam.

Ve tietim cviceni maji Zaci za kol opét vysvétlovat, co vyjadiuji
uvedend réeni. V kazdém z réeni jsou podtrzeny vyrazy jak nebo jako.
Pokud se zamyslime nad formulaci zaddni tohoto ukolu, dojdeme
Kk neptesnosti v pojmoslovi. Ackoli uéebnice star§iho roku vydani uzivaly
vyraz réeni ve smyslu frazém, zde by bylo pfesnéjsi, podle mého nazoru,
pojem réeni nahradit pojmem pfirovnani. TentyZ problém jsme mohli
nalézt rovn€z v uvodni definici ucebnice predstavujici tfi typy frazémd,
kde k pojmu réeni byly uvedeny kromé piikladi réeni také ptiklady
pfrirovneini.89

Vyklad vyznamu u terminu pfirovnani miize byt zahrnut
vV avodnim schématu pojmi, ale neni to nezbytné proto, ze s timto
pojmem se Zaci setkali jiz na prvnim stupni ZS. Av$ak domnivam se, e
ve cviceni je dulezité nazyvat ho spravnym terminem pravé proto, ze ho
zaci jiz znaji. Je tudiz didakticky nevhodné je mast ndhradnim, navic

nepfesnym pojmem.

Cviceni obsahuje celkem devét frazémul. Opét se jedna o frazémy
uzivané v bézné komunikaci. Jsou to frazémy typu: byla tam jako paté

kolo u vozu, byl jako po vyprasku, chova se jako slon v porceldnu.go

V predposlednim tkolu Zaci hledaji a podtrhavaji v souvislém
textu obraznd vyjadieni. Opét zde vidime problém v nepiesném
pojmoslovi. Zaci maji hledat obrazna vyjadieni, navzdory tomu, Ze

Vv textu jsou zafazeny i frazémy (podrobnéji viz podkapitola 7.3.2).

Souvisly text, v némZz Zaci podtrhdvaji obraznd vyjadieni, je

tryvkem z knihy Babi¢ka od BoZeny Némcové. Zak bude propojovat

% Na druhou stranu je dulezité pfipomenout, ze neékteti jazykovédei fadi pfirovnani
mezi réeni jako jeho podtyp. Napiiklad Becka v publikaci Slovnik synonym
a frazeologismu fadi nektera pfirovnani mezi réeni. K problematice ¢lenéni frazému

a idioma viz vyse v kapitole 4.

% HORACKOVA, Miroslava; KLIMA, Ivan a kol. Cesky jazyk pro 7. rocnik ZS
a prislusny rocnik viceletych gymnazii. 1. dil. VSen: Alter, 1999, s. 154.
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znalosti a dovednosti z mluvnice a aplikovat je v literarnim textu.
Zaroven se vyucujicimu oteviou moznosti pro dalsi praci S timto

cvicenim.

Velkym pozitivem této cviCebnice je shrnuti latky na konci
kapitoly formou schematické tabulky, kterou Zaci musi doplnit, napf.
Ustalené obrazné spojeni slov nazyvame réeni, napr............... ; Zakladem
réeni byva casto sloveso, napr......... %1 7ak si prostiednictvim této
tabulky zopakuje a zaroven sumarizuje dilezité informace z hodiny.

V zavéru shrnuti pfipomina kolektiv autorti zakiim hlavni funkce uzivani

frazémi, a to zpestieni vyjadfovani.

74k si v této udebnici osvoji frazeologii celkem na &tyfech
cvicenich, pokud nepocitame zavérecné shrnuti. Cviceni jsou sestavena
tak, aby zdk byl nucen neustale stfidat typy Cinnosti, a tudiz zGstal po
celou dobu vyuky koncentrovany. Zak se ve druhém a tietim cviéeni
nau¢i vhodnym zpiisobem vysvétlit vyznam danych frazémi, zatimco

V prvnim a ¢tvrtém cviceni se snazi hledat frazémy v textu.

Porovname-li kapitoly o frazeologii ve tiech ucebnicich, jejichz
analyzou se v této praci podrobné&ji zabyvame, dojdeme k zavéru, Ze
ucebnice od nakladatelstvi Alter obsahuje nejvétsi mnozstvi tkold na

procvicovani frazeologie.

v

S pfihlédnutim k roku vydani této ucebnice je pochopitelné, ze
se zde nenachdzeji dilci tkoly, které u zdka rozviji mezipfedmétové
vztahy, podobné jako je tomu ve zbyvajicich dvou u¢ebnicich. Vyjimkou
je posledni tkol, kde zak vyhledava obrazna vyjadieni v uryvku z dila
BoZeny Némcové. Zminéné cviCeni mize inspirovat vyucujiciho k dalsi
préci s timto dilem. O tomto cviceni viz v pfedchozich odstavcich této

kapitoly.

* HORACKOVA, Miroslava; KLIMA, Ivan a kol. Cesky jazyk pro 7. rocnik Z$
a prislusny rocnik viceletych gymnazii. 1. dil. VSen: Alter, 1999, s. 154.
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Autofi se snazili zafadit vice typl cviceni, aby dosahli udrzeni co
nejvetsi koncentrace zaklt. Pro rekapitulaci zde objevime cviceni

vysvétlovaci, cviceni vyhleddvaci a cvi¢eni dopliiovaci (shrnuti).

Zatazeni shrnuti, do kterého Z4k musi navic doplnit nékteré

informace, je vhodné.

Do ucebnice byly vybrany frekventovanéjsi piiklady frazémd.
Vétsina z nich je hojné uzivana v bézné komunikaci, napft. to je pro mé
Spanélska vesnice, nemaluj certa na zed, do huby si nevidi. %2 Py
porovnani se zbyvajicimi dvéma ucebnicemi byla nalezena jedina shoda,
kdy frazém ma zlaté ruce se nachazi jak v ucebnici Alter, tak v ucebnici

Fraus.

Na konci této kapitoly jsou Zaci odkazani na tfeti dil uCebnice

Alter, kde se nachazeji k této latce celkem Ctyfi cviceni.

Na jedné stran¢ se jedna o typy cvicCeni, které se objevuji
| V ostatnich analyzovanych u¢ebnicich ¢eského jazyka, a to vysvétlovaci
a dopliiovaci typ cviceni, na stran¢ druhé zde objevime dvé méné
frekventovana cviceni, jejichz podstatou je vyjadieni frazémul jinym
zpusobem ¢ili uvedeni synonymnich vyrazi. Cviceni jsou sestavena tak,
aby si zak uvédomil, Ze se ve rcenich casto vyskytuji nazvy casti lidského
téla, napr. ma tvrdou hlavu, ma déravou hlavu, ruka ruku myje, rucim za

to hlavou, stouplo mu to do hlavy apod.®*

Zadani posledniho ukolu je pon¢kud diskutabilni. Casto se ve
réenich a jinych obraznych vyjadrenich vyskytuje slovo pes, kiin, nazvy
riznych jinych zvirat nebo ndazvy véci Reknéte jinak: psi zivot, pysny jako

’ 94 o v s s -7 o v v s . cr oy
pav apod.” Zdiraznéni ptitomnosti ndzvl zvifat a véci objevujicich se ve
vyse zminéném cviceni je velice vhodné, ale pojem obrazné vyjadieni

uzit¢ ve smyslu frazém povazujeme za nepresné. Tuto skutecnost

%2 HORACKOVA, Miroslava; KLIMA, Ivan a kol. Cesky jazyk pro 7. rocnik ZS
a prislusny rocnik viceletych gymnazii. 1. dil. Vsen: Alter, 1999, s. 154.

» HORACKOVA, Miroslava; KLIMA, 1van a kol. Cesky jazyk pro 7. rocnik ZS
a prislusny rocnik viceletych gymnazii. 1. dil. VSen: Alter, 1999, s. 41.

* TAMTEZ, s. 42.
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shledavame a akcentujeme i v analyzach nékterych dalSich ucebnic

a pracovnich sesitu (podrobnéji viz podkapitola 7.3.2).

7.1.2 Analyza frazeologie v ¢itankach Alter pro 2. stupen

)4

7S

Frazeologie je nedilnou soucasti literarniho dila, proto je
nezbytné, aby si zaci tuto latku osvojili. Osvojeni frazeologie
samoziejmé probiha v hodindch mluvnice. Nicméné soucasna koncepce
vzdélavani umoznuje propojovani nejen jednotlivych ¢asti jazyka, ale
také propojeni jednotlivych predmétl. Dikazem muze byt napiiklad
ucebnice déjepisu od nakladatelstvi Fraus urend Sestému rocniku
zakladni $koly a piislusnému roéniku gymnazii, kde v jedné z podkapitol
starovékého Recka mé Zak za tikol vysvétlit, co to znamend nosit sovy do

Athén.>®

Cilem této kapitoly je tedy analyza pfitomnosti/nepfitomnosti
frazeologie v Citankdch vySe zminéného nakladatelstvi. Konkrétné jsme
se orientovali na cCitanky tfi nakladatelstvi ur€ené vSem ro¢nikiim
druhého stupné ZS a piislusnym roénikim gymnazii. Z divodu snahy
0 vétsi prehlednost analyzy Citanek a také snahy predejit neustalému
opakovani formulaci budeme v této kapitole namisto formulace Citanka
pro 6., 7., 8., 9. roénik ZS a piisluiny roénik gymnazii uZivat pouze

pojmenovani ¢itanka 6, 7, 8, 9.

Citanky nakladatelstvi Alter jsou specifické tim, Ze se v nich
nachazi pouze literarni texty. K Citance totiz patii jeSte¢ dalSi ucebnice
snazvem Literarni vychova, ktera rozSifuje teoretické znalosti Zdka
v oblasti teorie literatury a zaroven obsahuje ke kazdému z literarnich

textll nachazejicich se v Citance otazky a tkoly.

% KOL. Déjepis 6: ucebnice pro zdkladni skoly a viceletd gymndzia. Plzei: Fraus, 2007,
s. 95.
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Literarni vychova k cCitance 6 se orientuje zejména na praci
s ptirovnanimi. Nalezneme zde Ctyii cviceni, kde je nutno v textu
vyhledat pfirovnani. Ve dvou dalSich ukolech ma zak za tkol ptfirovnani
vyhledat a navic vysvétlit jejich vyznam. V dal§im z tkolt je nutno najit
pfirovnani a pokusit se ho vyjadfit jinak. V nésledujicim cvi¢eni ma zak
svymi slovy definovat pfirovnani. Pfedposledni cvifeni pracuje jako
jediné s jinym typem frazémi, a to se réenimi. Zak mé vyhledat v textu
réeni a vysvétlit je. Cilem posledniho cvieni je prostfednictvim
piirovnani ptsobit na predstavy zakd. Zak ma fFici, jaké predstavy v ném
nasledujici obrazy vyvolavaji, napr. vitr do nich vletél jak do otevienych

oken.%

V Literarni vychové k Ccitance 7 se nachazi nékolik
frazeologickych tkolid, které vychazeji z pfislusnych textl. Prvnim
typem cviceni, které¢ jsme objevili, je tkol, kdy ma zak hledat ptiklady
pfirovnani v textu. Tento typ cviCeni se nachazi v ucebnici nejméné
Sestkrat a dle mého ndzoru by mél byt ve vyuce doplnén o vysvétleni

nalezenych pfirovnani.

Dalsi ukol je vysvétlovaci. Zdk ma vysvétlit vyznam frazému
polozit nekomu néco k noham. Kolektiv autorti v zadani nazyva frazém
pojmem obrazné vyjadieni, coz je chybné. Chyby v pojmoslovi mizeme
nalézt i Vv dalSim ukolu, kde zadani zni: Snazte se vysveétlit nasledujici
obraty: abys nehasila nikdy, co té nepdli, vsak ji hrebinek spadne, ma
z pekla §tésti.”” Zaci mohou byt nejednotnym pojmoslovim zmateni.
V ucebnicich zékladnich $kol, jak uz jsme se zminovali diive, je tendence
uzivat pojem réeni jako synonymum pojmu frazém. Otdzkou je, pro¢
kolektiv autorti v té€chto cvi€enich neuziva pojem réeni namisto obrazné
vyjadieni nebo obrat, pfestoze jsme nalezli v této ¢itance ukol, kdy maji
zaci vysvetlit ndsledujici réeni: je to hotovy andel, ma andélskou tvar,

polykal andélicky, je to miij andilek.*®

% KOL. Literdrni vichova 6. Vieii: Alter, 1998, s. 54.
% KOL. Literdrni vychova 7. Vieit: Alter, 1999, s. 38.
% TAMTEZ, s. 35.
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Nasledujici ukol vychdzi z textu Prometheus od Eduarda Petisky.
Z&ktm je zdiraznéno, Ze nékteii bdjni (myticti) hrdinové se stali natolik
oblibenymi, Ze jejich jména vstoupila do bezné mluvy (do rceni, uslovi,
porekadel a prislovi), a maji za ukol vysvétlit, co znamena: Byl Istivy
jako Prometheus; Visel nad nim Damoklitv mec¢; Matematika byla jeji
Achillovou patou, Ke svatbé dostali ojety automobil, ktery se brzy ukdzal

byt Danajskym darem.%

Souhrnné lze fici, Ze se v Citance 7 nachazi cviceni vysvétlovaci

a cviceni, kde zak pouze vyhledava v textu.

V Literarni vychové k Citance 8 jsou tii tkoly, kde ma zak za
ukol hledat ptfirovnani v textu. Dale zde nalezneme cviceni, kdy je tieba
ze tii réeni vybrat jedno, které se hodi pro hrdinu pifibéhu od autora
Sandora Petofiho. V poslednim ukolu vénovaném frazeologii je nutno

. ’ ’ e ey ’ 1 , 100
nahradit frazém snést modreé z nebe jinym obraznym vyjadrenim.

Literarni vychova k Citance 9 obsahuje stejné jako Literarni
vychova k Citance 7 cvi¢eni vyhledavaci a cvi¢eni vysvétlovaci. Ukoly,
kdy ma zadk pouze vyhledavat ptiklady pfirovnani, jsou v Citance dva.
Vysvétlovacich tkolii jsme nalezli oproti ¢itance 7 vice. Zaci maji
v celkem Ctyfech literarnich textech vysvétlit celkem Sest frazémi. Jde
0 frazémy zdravy rozum; S pravdou nejdal dojdes,; Pravda vitezi; Je na

pravde bozi; Zkouska dospélosti; Rozetnout gordicky uzel. 101

% KOL. Literdrni vychova 7. Viei: Alter, 1999, s. 20.
100 KOL. Citanka 8. Vseii: Alter, 2000, s. 71.
10V KOL. Literdrni vychova 9. Vieii: Alter, 2001, s. 11, 16, 48, 78.

55



7.2 Analyza frazeologie v u¢ebnici, pracovnim

seditu a ¢itankach Fraus'®

Ucebnice a pracovni seSit byly vydany nakladatelstvim Fraus
roku 2004 a vytvofeny autorskym kolektivem v cele se Zdenkou

Krausovou a Helenou Chylovou.

Citanky vydané stejnojmennym nakladatelstvim byly tvofeny
autorskym kolektivem vedenym Ladislavou Lederbuchovou a Evou

Berankovou.

7.2.1 Analyza frazeologie v ucebnici Fraus pro 7. ro¢nik

V této diplomové praci jsme provadéli rozbor frazeologie
v celkem osmi ucebnicich ¢eského jazyka pro 7. ro¢nik zékladnich skol
a prislusny ro¢nik niz§ich gymnazii, avSak pouze tato ucebnice pracuje
S mezindrodnim pojmem frazém. Nachdzi se v zavorce vedle pojmu

réeni.

Je diskutabilni srovnani pojmu frazém s pojmem rceni, ale pojem

réeni je v Ceském pojmoslovi pojmu frazém pravdépodobné nejblizsi.

Zaci studujici podle této udebnice jsou seznameni s pojmem
frazém a nebudou mit problém hledat pfislusné frazémy ve slovnicich.
Naproti tomu zaci, ktefi se u¢i podle ostatnich u¢ebnic, budou pfii hledani
réeni tapat, ponévadz pievazna vétSina slovnikli obsahujicich réeni se

nazyva frazeologicky sbornik (slovnik, pfirucka,...).

102 Rozhodli jsme se podrobnéji analyzovat téma frazeologie v didaktickych materidlech
nakladatelstvi Fraus, ponévadz toto nakladatelstvi vydava nejvétsi mnozstvi uéebnich
materiala v Ceské republice. Nejen, Ze vydava uéebnice, pracovni sesity, ¢itanky, ale
rovnéZ se snazi zavadét nové metody vyuky do Ceskych skol. Poskytuje u¢ebnicovou
oporu nejen $kolam s klasickou formou vyuky, ale dokonce i $kolam s alternativnimi
formami vzdélavani. fraus.cz[online].[cit. 9.3.2016,12.20.].Dostupné z:[
https://www.fraus.cz/cs/o-nas/nakladatelstvi-fraus].
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Nejprve je zaklim vysvétlen v tvodnim schématu pojem souslovi.
Na toto schéma navazuji ukoly, kdy Zaci procvicuji souslovi. Nasleduje
dalezita tabulka s poucenim o tom, ze néktera souslovi (podobné jako
nektera slova) maji vyznam obrazny. Napr.:jecné zrno = hnisavy zdnét

s C o . o, 103
Zlazy na ocnim vicku - podoba se obilnému zrnu.

V postranni 1isté, kde zaci naleznou dulezité a n€kdy i ndstavboveé
informace, je zatazena poucka: ustdlenym spojenim slov s obraznym

. Vi1, . . , 104
vyznamem Fikame frazeologickd spojeni = frazémy.

Ve chvili, kdy jsou zaci sezndmeni s pojmem frazém, je na fad¢
jejich rozclenéni. Tato ucebnice predklada zakim pouceni o typech
pojmenovani prostiednictvim schematické tabulky. Podobné jako
ucebnice nakladatelstvi Alter se autorsky kolektiv ucebnice Fraus
rozhodl seznamit zéky se tfemi typy frazémui - pfislovimi, réenimi
a porekadly. Nadstavbou oproti uc¢ebnici Alter je v§ak kompletni definice
pojmil véetné piikladl jednotlivych typi frazémit, které jsou v zavorce
vysvétleny: réeni - ustalené spojeni slov, napr. Ma na ruzich ustlano
(=Zije se mu snaa’no).lo5 Zaroven mizeme v této ¢asti uebnice sledovat
propojeni mezipfedmétovych vztahi nenasilnou formou. Soucésti
definice potekadla je ptiklad Dopadli jak sedlaci u Chlumce, pticemz
v postranni listé stranky ucebnice se nachazi otazka, zda zaci védi, jak

dopadli sedlaci u Chlumce a ve kterém roce se udalost odehrala®.

Piiklady jednotlivych typid frazéma vybral kolektiv autor

vhodné, jde o jednodussi a frekventované;jsi typy frazémii.

Zaci si diky schématu v tabulce lépe osvoji zakladni pojmy
stéZejni pro dalsi praci v hodin€. Zaroven muzeme v této kapitole velmi

dobfe sledovat didaktickou zdsadu prezentovani uciva zakim od

vvvvvv

Y3KOL. Cesky jazyk pro 7. rocnik zékladni $koly a sekundu viceletého gymndzia. Plze:
Fraus, 2004, s. 15.

Y TAMTEZ, s. 15.

% TAMTEZ, s. 16.

108 KOL. Cesky jazyk pro 7. rocnik zakladni skoly a sekundu viceletého gymndzia.
Plzen: Fraus, 2004, s. 16.
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Po teoretické Casti nasleduji tii cviCeni, na kterych si Zaci maji
danou problematiku procvicit. Jedna se o cviceni vysvétlovaci, kde Zaci
maji vysvétlovat vyznam celkem tiinacti réeni. Stejné jako v uéebnici
Alter, kterou jsme analyzovali vyse, kolektiv autori u¢ebnice Fraus fadi
pfirovnani mezi réeni. Mozna by bylo funkéni se zminit o tom, Ze
pfirovnani je specificky typ réeni, ponévadz Zaci byli s pfirovnanim
seznameni jiz na prvnim stupni zdkladni Skoly (podrobnéji

viz podkapitola 7.1).

Kolektiv autort zatadil réeni, jejichz vysvétleni by zakiim nemélo
dé€lat problém. Jednd se o frekventovanéjsi frazémy, napt. Ma toulavé

boty, Snesl by ji modré z nebe; Vodi nas za nos. %’

Nasleduje, dle mého nédzoru, velmi kreativni cviceni, kdy zéci
maji tvofit réeni, ve kterych jsou obsazeny rtizné casti lidského téla.
Konkrétng jde o jazyk, hlavu, patu, nohu, ruku, oko a srdce.'® Toto
cviCeni nuti zdka vice premyslet a byt aktivni ve vyucovaci hoding.
Forma splnéni ukolu je libovolna. Zak mize bud’ psat do cvi¢ného sesitu
konkrétni réeni k pfislusSnym cCastem téla, nebo si mize nakreslit postavu

a u danych c¢asti t¢la naértnout SipKy a napsat vytvorena réeni.

V poslednim cviceni Zaci vyjadriuji pomoci rceni, prislovi nebo
jinych ustdalenych obratu, napr. prirovnani, Ze je nékdo: pilny, chytry,

zbabély apod ™

Prosttednictvim poslednich dvou cviceni si zaci zaroven rozsiri
slovni zasobu dilezitou také pro psani popisu postavy a charakteristiku.

Jde tedy o vhodné propojeni mluvnice a slohu.

Piestoze kolektiv autorli zahrnul do této kapitoly pouze tii
cviceni, jedna se o cviceni, kterd jsou kreativni, rozviji tvofivost zaku.
Inspiruji k dalsi praci zakd. Vhodné jsou zatazeny idiléi tukoly

propojujici mezipfedmétoveé vztahy.

07 KoL. Cesky jazyk pro 7. rocnik zakladni skoly a sekundu viceletého gymnazia.
Plzen: Fraus, 2004, s. 16.

108 TAMTEZ, s. 16.

19 KOL. Cesky jazyk pro 7. rocnik zakladni skoly a sekundu viceletého gymndzia.
Plzen: Fraus, 2004, s. 16.
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Opét jsou zafazeny frazémy, které jsou v bézné komunikaci
frekventované. Timto zplGsobem zaci dojdou v této latce plného
teoretického vzdélani pfiméfeného k jejich véku a zarovei si probiranou

latku procvici v praktickych cvicenich.

7.2.2 Analyza frazeologie v pracovnim sesitu Fraus pro

7. roénik

Ackoli je ucebnice od nakladatelstvi Fraus pro nas vzorem
kvalitntho a komplexniho zpracovani frazeologie, jak po strance
teoretické, tak po strance didaktické, pracovni seSit t¢hoz nakladatelstvi
diive uvedena méfitka v oblasti frazeologie nespliiuje. Po analyze
ucebnice bychom ocekavali minimaln€é stejné mnozstvi Ukoll na
procviceni frazeologie, jako tomu bylo v u¢ebnici. OvSem pracovni sesit
nabizi ztéto oblasti pouze jediné cvi¢eni. Jde o ukol, ve kterém jsou
vhodnou a nenasilnou formou zkombinovany dva typy cvifeni -
doplitovaci a vysvétlovaci. Ukol je diky své formé pro zaky atraktivngjsi
a vice je motivuje k ¢innosti. Zaci maji doplnit do réeni chybgjici slova
a vysvétlit vyznam téchto réeni. Ackoli se ponckolikaté opakujeme, je
dilezité zminit, Ze 1 béhem této analyzy se setkdvame S nepiesnosti
v pojmoslovi, kdy zadani uréuje Zakiim pracovat s réenimi, prestoze jako
konkrétni ptiklady byly vybrany vedle rceni také ptirovnani (viz
podkapitola 7. 1).

V tomto okamziku podrobné&ji analyzujme Konkrétni ptiklady
frazémi ve vySe zminéném tukolu. Zaktm je predlozeno celkem devét
frazém, jez dopliuji a vysvétluji. Vybrané vzorky frazémi patii mezi
frekventovanéjsi typy, napt. Behd mu mrdz po zadech; Vypadd jako
zpraskany pes; Nenechali kamen na kameni; Prdce mu roste pod

110

rukama.” Jednotlivym frazémtm chybi nékteré komponenty, jez je

nutno spravné doplnit. Vysvétleni vyznamu frazémda, které nasleduje po

10 KOL. Cesky jazyka pro 7. rocnik zdkladni skoly a sekundu viceletého gymnazia.
Pracovni sesit. Plzen: Fraus, 2004, s. 13.
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doplnéni vynechanych komponenti frazémdi, je didakticky vhodné,
ponévadz zaci prostiednictvim jejich vysvétlovani zjisti, zda je doplnili

spravné. Jedna se tedy o vhodnou zpétnou vazbu.

Navzdory k tvodni poznamce ohledné nedostatecného mnozstvi
frazeologickych cviceni v tomto pracovnim ses$it¢, musime vyzdvihnout

snahu kolektivu autort zatadit ukol spojujici v sob& dvé ¢innosti zaku.

7.2.3 Analyza frazeologie v ¢itankach Fraus pro 2.

stupeii ZS

Podobné jako u ¢itanek od nakladatelstvi Alter jsme analyzovali
itanky 6., 7., 8., 9. ro¢niku ZS a niZ8ich stupnd gymnézii od
nakladatelstvi Fraus. Opét pro vétsi piehlednost oznacujeme citanky

stejné jako diive 6, 7, 8, 9.

Pii otevieni Citanky 6 jsme pfijemné¢ piekvapeni ptitomnosti
frazeologickych ukoli. Pro¢ jsme piekvapeni? Uvédomme si, Ze
frazeologie je vyucovdna na zakladnich Skolach pfevdzné v sedmém
rocniku. Na prvnim stupni se zaci setkavaji s pfirovnanimi, ptislovimi
a pranostikami. Zatazeni vyuky frazeologie striktné do urcitého ro¢niku
neni zavazné, ale vét§ina ucebnic, s nimiz se na trhu setkame, fadi
frazeologii pravé do c¢itankovych ucebnic 7 a vétSina vyucujicich svoji
vyuku pfizplisobuje obsahu ucebnic. Proto bychom ocekavali absenci
této latky v citance 6 vzhledem k jejimu komplexnimu neprobrani

Vv mluvnici, coz se nepotvrdilo.

Kolektiv autorti zaclenil do této ¢itanky nékolik frazeologickych
ukolt. Domnivame se, Ze je to didakticky vhodné, jednak zaci ziskaji
povédomi o frazeologii, jednak z prvniho stupné zakladni skoly ovladaji
ptirovnani, pfislovi a pranostiky, které si prostiednictvim ukold v ¢itance

efektivné zopakuji.
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Ukoly tykajici se réeni jsou &asto fazeny v list. Jsou tedy
odd€leny od literarniho textu. Zaroven kazdy vyucujici objevi béhem
pfipravy v metodické piiruc¢ce dil¢i ukoly dilezité pro didaktickou
interpretaci literarniho textu. Dikazem muze byt naptiklad literarni text
z knihy Z Krakonosovy mosny, ktery se v Citance nachazi a ktery
vyzaduje po Zacich praci s frazémy. Na liSt¢ u tohoto textu objevime
otazku: Rozumite réenim: chodit po ptaném chlebe, poustét zuby na
Jjarmark, dostat se z krdvy na kozu?™' S vysvétlenim t&chto frazémi

pomuze zdkovi kontext literarniho textu.

Soucasti interpretace je rovnéz otazka:Proc nelze omluvit chovani
selky k rodicum moudrosti prislovi Bez prace nejsou koldce a Kdo

1712 74k tedy pracuje s literdrnim textem a snazi se

nepracuje, at nej
formulovat odpovédi na predlozené otazky. Tato ¢innost mu usnadni
porozuméni textu a komunikaci s nim. Zaroven se Ctenaf Seznamuje

S jazykovymi prostfedky obohacujicimi slovni zasobu.

Pokud si pfecteme tento text, objevime velkou tadu
frazeologickych jednotek, a tak kromé interpretace navrzené kolektivem
autoru Citanky, lze vyuzit i vlastni napady, napf. Zahraj si na detektiva
a pokus se najit v textu vechna piirovnani. Re§enim tohoto ukolu by
bylo: Hudrovala jako krocan; Slunicko hidlo jako v parném lété; Pan
Jjako vymalovany; Komurka jako dlan; Jist jako o posviceni; Vyparadit se

jako do kostela; Koukala jako koté devaty den po narozeni apod.

Jak jsme jiz akcentovali, zaci Sestého roc¢niku nemaji dosud
probranou teorii frazeologie, proto po nich nebudeme v Zadném piipadé
chtit hledat frazémy, ale naopak vyucujici na frazémy v textu upozorni
abude po zacich chtit vysvétlit vyznam danych frazémui. Tento ukol
pfinasi velkou vyhodu - moznost odvodit vyznam jednotlivych frazému
Z kontextu uryvku. Zaroven zaci vydedukuji vyznam téchto jazykovych
prostiedkti pro literarni text, a tak az budou v sedmém ro¢niku probirat

frazeologii, budou znat smysl uceni se této latce. Lze se rovnéz

YU KOL. Citanka 6: ucebnice pro Sesty rocnik ZS a primu viceletych gymndazii. Plzei:
Fraus, 2003, s. 15.
Y2 KOL. Citanka 6: prirucka ucitele. Plzeii: Fraus, 2003, s. 37.
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pozastavit nad zvlastni stavbou frazémi. Vyucujici vyuzije frazémy
Z textu a vhodnymi otazkami zéka ptivede k poznani jejich specifickych

vlastnosti.

V tomto textu lze pracovat také s frazémy: Byt trnem v oku; Mit
se k dilu; Dat si jazyk na uzel; Spadl mi kamen ze srdce; Polykat hiebiky;

Pozdé bycha honiti apod.*®

V této Citance jsme kromé vySe analyzovaného frazeologického
cviceni nalezli jesté jeden ukol na listé Citanky, kde zaci maji vysvétlit

v v v1ry ;. , e e ov. 114
réeni: Uslyset andeélicky zpivat; Zachranit si kuZi.

Na konci kazdého tematického celku ¢itanky se objevuje oddil
Hledani souvislosti, v némz jsme nalezli celkem dva dotazy tykajici se
frazeologie: Rozumite réeni ze s. 15 ,,dopadli jako sedldci u Chlumce"?
Znate jina rceni s podobnym vyznamem?llsa V pohddce Posledni Cert
najdete rceni se slovem cert nebo peklo. Vite, co znamenaji? Ovérte si
sva reseni ve slovniku fmzeologismzi.116 Druhy z ukolt je zadouci
vzhledem Kk nedostate¢né schopnosti Zaka pracovat se slovniky. Je proto
ucelné zarazovat praci se slovniky a s dalSimi pfiruckami do vyucovani

co nejcastéji.

Citanka 7 se v porovnani s ostatnimi &itankami nakladatelstvi
Fraus uréenymi druhému stupni ZS a niz§imu stupni gymnazii z hlediska
frazeologickych cviceni odliSuje. Ocekavate-li v tomto dilu ucebnice
jesté vetsi mnozstvi frazeologickych ukoll, nez tomu bylo v ostatnich

¢itankach, budete zklamani.

Kolektiv autorG ¢itanku 7 koncipoval timto zplsobem snad
zamérng.  Predpokladdme, Ze cilem bylo prostfidani témat
mezipfedmétovych vztaht. Jestlize si v tomto rocniku zdk osvojuje
frazeologii v mluvnici, dalSimi frazeologickymi ukoly v ¢itance by mohl

byt zahlcen a zcela jist¢ by to snizilo jeho soustiedéni v téchto

Y3 KOL. Citanka 6: ucebnice pro Sesty rocnik ZS a primu viceletych gymnazii. Plzei:
Fraus, 2003, s. 14-15.

U4 TAMTEZ, s. 195.

15 TAMTEZ, s. 16.

16 TAMTEZ, s. 204.
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vyu€ovacich hodindch. Rozhodnuti autori je tak zcela pochopitelné,

a dokonce 1 didakticky vhodné a funk¢ni.

Nachazime zde pouze jedno cviceni v listé Citanky. Jde 0 cviceni:
Dokazali byste vyjadrit prislovimi nauceni, které z pribéhu bajky
vypl)}vd?l17 Zaci se tedy pokusi na zaklad¢ interpretace dila vystihnout
pomoci pfislovi hlavni ponauceni z konkrétni bajky. Oproti ukolim
v ¢itance 6 vyzaduje toto cviceni po zakovi vice ukonu. Nejprve
porozumi literdrnimu dilu, na jehoz zaklad¢ je ponaucen. Ponauceni si

uvédomi a umi ho svymi slovy, a dokonce i s pomoci pfislovi vyjadfit.

Béhem analyzovani pfitomnosti frazeologie v Citance 8 jsme
dospéli k podobnym zavérum jako v ¢itance 6. Nalezli jsme dva dotazy

tykajici se frazému na listé ¢itanky.

Prvni z otazek je svym typem stejna jako dotazy v Citankach
nizich ro¢nikii. Zak méi na zaklad& literarniho textu vysvétlit réeni

bojovat s vétrnymi mlyny.*'®

Druhy dotaz na list¢ jiz vyzaduje od zakd vyssi tUroveil
pfemysleni. Nejde totiz o pouhé vysvétlovani frazéma, ale Zdk ma
vyslovit prislovi, které vyjadiuje pozndni o odlisnosti kultur.™® Zak tedy
nehleda dana pfislovi v textu, nybrz ve své slovni zasob¢, navic podle
ur¢itého kritéria. K tomu je zapotiebi mnohem vice schopnosti,

dovednosti a mySlenkovych operaci .

V cel¢ citance se v oddilu Hledani souvislosti nachazi celkem
jeden dotaz zabyvajici se tématem frazeologie. Opét se jedna

0 komplexnéjsi ukol vzhledem k tomu, Ze je Citanka urcend vySSimu

roéniku ZS: Pokuste se shromazdit co nejvice uslovi, rceni, slovnich

W KOL. Citanka 7: ucebnice pro zakladni skoly a viceletda gymndzia. Plzen: Fraus,
2004, s. 112.

Y8 KOL. Citanka 8: ucebnice pro zakladni Skoly a viceletd gymndzia. Plzeni: Fraus,
2005, s. 88.

19 TAMTEZ, s. 35.
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obrazii (véetné kleteb), v nichz se objevuje odkaz na pribéhy a postavy

, , 120
Nového zakona.

Toto cviceni sméruje zdky k hledani frazémii ve slovnicich,
pficemz soucdsti této cCinnosti je rovnéz selekce frazémii pouze na

biblické. Ke splnéni tohoto ukolu je opét potieba vice dovednosti.

Posledni Citanka, kterou podrobime rozboru
pfitomnosti/neptitomnosti frazeologickych cviceni, je c¢itanka pro
9. ro¢nik ZS a piislusny ro¢nik gymnazii. Kolektiv autori zatadil na listu
¢itanky jedno frazeologické cviceni. Pro¢ jen jedno cviceni? Vzhledem
K tomu, Ze v devatém ro¢niku jsou Zaci na nejvy$si Grovni zakladniho
vzdélani, je obtizné selektovat obrovsky vybér ukolt a moznosti, které
zavérecny rocnik zakladni skoly pfinasi. V tomto ro¢niku zaci premysleji

vvvvvv

frazeologického ukolu: Objasnéte vyznam prislovi v reci tety Kateriny -
obecné, ale i ve vztahu k jeji postavé a k situaci vypraveni. Plati i zde, Ze
prislovi vyjadruje moudrost?™' Toto cviteni je sestaveno na zaklad¢
predpokladd, ze zdk znd vyznamy frazémi v predlozeném literarnim
textu a funkci pfislovi v textu a v jazyce celkové. Cilem cviceni tedy neni
pouhé hleddni nebo vysvétlovani frazeologickych jednotek, ale
pochopeni smyslu jejich uziti v pfedlozeném textu z dila Zdenka Jirotky
Saturnin. Konkrétn¢ jde o situaci, kdy teta Katefina uziva ptislovi s cilem
ukazat ostatnim, Ze je velice moudra, vzdélana a spoleCensky na vysi.
Problém je v tom, ze uziva ptislovi neucelné€, nesmyslné, tudiz nedava na

odiv svoji moudrost ale naopak hloupost.

Zavérem této podkapitoly musime ocenit samotnou piitomnost
frazeologickych cviceni v ucebnici a préci s frazémy celkoveé. Doufame,

ze se cviceni tohoto typu stanou pro Citanky standardem.

120 KOL. Citanka 8: ucebnice pro zakladni skoly a viceletd gymndzia. Plzeti: Fraus,
2005, s. 113.
121 KOL. Citanka 9: ucebnice pro zakladni Skoly a viceleta gymnazia. Plzen: Fraus,
2006, s. 218.
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Velmi nas prekvapila riznorodost frazeologickych cviceni. Je
patrna pecliva prace kolektivu autord. Cviceni jsou koncipovana tak, aby
soucasti prace s liter&rnim textem bylo téZ fixovani latky osvojené
v mluvnici, jeji prohlubovani a jeji propojovani v komplexu jazyka. Dale
si mizeme vSimnout, doufejme, zdmérného koncipovani frazeologickych
ukoll v téchto citankach od tkold vyzadujicich jednodussi schopnosti,
dovednosti a myslenkové operace, az po ukoly, k nimZ je nutny vyssi

stupent myslenkovych operaci, kombinace schopnosti a dovednosti.

Z hlediska poctu frazeologickych cviceni v jednotlivych
ucebnicich nejvice ukolil tohoto typu je v ucebnici 6. V ¢itankach 7 a 9 je
pfitomen vzdy pouze jeden ukol. MoZné diivody nerovnomérné¢ho poctu
frazeologickych cvi€eni v jednotlivych ¢itankdch jsme rozebirali vzdy

u analyzy konkrétni ¢itanky.

7.3 Porovnani frazeologie v u¢ebnici SPN Vv jejich

tfech vydanich.”

Ucebnice ¢eského jazyka pro sedmy ro¢nik zakladnich $kol od
nakladatelstvi SPN byla vydand roku 1988 a jeji autorsky kolektiv
zahrnuje vyznamné Ceské lingvisty, napf. Vlastimila Styblika, Vaclava
Kiistka, Marii Cechovou, Pfemysla Hausera, Aloise Jedlicku,
a Bohumila Sedlacka. V podkapitole Slovo, vécny vyznam slov, souslovi
a r¢eni je pojem rceni zdafile vyloZen, definice je doplnéna mnozstvim
priklada, které stru¢né a vystizné vysvétluji danou problematiku. Kromé
cviceni na vysvétlovani riiznych Ceskych réeni, objevime cvieni na
pfirovnani, ta maji zaci uvadét. Negativem jsou dalsi chybéjici typy

frazémi. Ucebnice byla upravena a vydana v roce 2001.

122Nakladatelstvi vydavajici tyto didaktické materialy bylo zaloZeno roku 1994.

Orientuje se na tvorbu didaktickych pomicek a materiali zejména pro vSeobecné
predméty zakladnich i stfednich §kol. V poslednich letech se snaZi o pfepracovani
a modernizovani svych materiall. spn.cz[online].[cit. 9.3.2016, 13.11.]. Dostupné
z [https://www.spn.cz/stranky/infoskoly.php].
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Nejnovéjsi vydani této ucebnice z roku 2008 upravené dle
Ramcového vzdé€lavaciho programu je praci jinych (novych) autord,
konkrétné jde o Evu Hosnovou, Ivanu Bozdéchovou a kolektiv. Dilo
obsahuje poucku o réenich neboli uslovich jako ustilenych slovnich
spojenich. Opé&t nechybi ptiklady. Krom¢ cviceni na vysvétleni rceni, je
ukolem napsat kratké vyprdvéni a pouzit v ném réeni nebo nakreslit
jakékoli  r€eni. Ucebnice se snazi splnit pozadavky RVP
a mezipfedmeétovych vztahtl, prestoze je to na ukor kvality jejiho obsahu.
Namisto kol s kreslenim mohl byt zakiim pojem réeni zatazen do
systému jazyka a kromé réeni mohly byt v ucebnici i dalsi typy frazému

jako prirovnani, pofekadla a pranostiky.

7.3.1 Analyza frazeologie v u¢ebnici SPN pro 7. ro¢nik

Nejprve se na tomto mist¢ budeme podrobnéji zabyvat rozborem
tématu frazeologie v ucebnici. Konkrétné nas bude zajimat vydani téchto
didaktickych pomticek z roku 2008. Toto vydani je upraveno podle
soucasného vzdélavaciho programu, s nimz budeme i my Vv budoucnu

pracovat.

Zaci 7. roéniku, ktefi jsou vzd&lavani pomoci této ucebnice,
budou vramci lexikologické discipliny frazeologie seznameni pouze
Sjednim typem frazémi, a tim je rceni. Nakladatelstvi SPN se
inspirovalo v uéebnici pro tentyz ro¢nik od nakladatelstvi Fraus. Zafazuje
stejnou definici o0 souslovi jako ucéebnice Fraus. Tuto definici jsme

citovali v poznamce 103.

Ucebnice SPN sméiuje ve vykladu teorie od latky jednodussi ke

vvvvvv

frazémil a schemati¢nost. Zakiim je pojem réeni vysvétlen na definici,
kde réeni (iislovi) jsou ustalend, obrazna spojeni slov, jejichz zdakladem

Jsou slovesa. Veétsinou charakterizuji typickée situace. Rceni se zapojuji do
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textu a podle potieby tvarové obménuji (napr. mame to cerné na bilém;

Nenos drivi do lesa; Vésel mi buliky na nos;,Neumi do péti poéz'tat).123

Autofi vhodné zatadili do definice réeni konkrétni ptiklady, které
jsou v bézné mluvé opét frekventované, zaci by tak neméli mit problém
s pochopenim jejich vyznamu a vysvétlenim. Ucebnice ale zakim
zamlCela zdsadni pojem frazém a jeho typy. Pojem frazém je nékdy
zaménovan na zakladnich Skolach za pojem rceni, a tudiz bychom tento
nedostatek u€ebnici odpustili. AvSak neuvedeni dalSich typt ustalenych
viceslovnych vyrazi, je podle mého nazoru velkou chybou. Zaci si nové
terminy nebudou schopni zafadit do pojmoslovi, nebudou védét, ktery

Z poymt je nadfazeny a ktery naopak podtazeny.

Po interpretaci pojmu ré¢eni ucebnice poskytuje zaktim celkem tfi

cviceni, prostiednictvim kterych si zaci maji danou problematiku osvojit.

V prvnim cviceni jsou vypsané Ctyfi fadky rceni, jeZ maji byt
zaky vysvétlena. Kolektiv autorii opét vybral frekventovang;si ptiklady
réeni, S nimiz se zaci pravdépodobné setkali, tudiz nebudou mit problém
s jejich vysvétlenim: slySet travu rust; sebrat svych pét Svestek; nechat si
otevienda zadni vratka; jist vtipnou kasi. 124 pokladame za nezbytné
upozornit v tomto cvi¢eni na pfitomnost tifi frazéml S totoznym
vyznamem. Jedna se o frazémy: Hdzet hrach na sténu, Nabirat vodu
resetem; Nosit drivi do lesa.*® Argumentem autort této uebnice muize
byt snaha poulit zdky o vzajemnych vztazich mezi frazémy, v tomto
pfipadé mluvime o synonymnim vztahu mezi frazémy. PoloZme si
této problematiky zakiim. Domnivadme se, Ze namisto frazém s totoZznym
vyznamem, je vhodné¢j$i zafadit do tohoto cvieni frazémy s jinym
vyznamem, aby zaci poznali vyznamovou Sifi frazeologie a bohatstvi

ceského jazyka.

123 KOL. C:e§k)5jazyk 7 pro zdkladni Skoly. Praha: SPN, 2008, s. 60.
124 TAMTEZ, s. 60.
125 TAMTEZ, s. 60.
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Piiklady frazéml vybrané kolektivem autorti miizeme ponechat
beze zmény v piipade€, ze pozménime formulaci zadani ukolu a pridame
ukol, vnémz budou Zaci pracovat s vySe zminénymi synonymnimi
frazémy. V takové situaci by se jednalo o cviceni typu: Najdi ve cviceni
frazémy, které svym vyznamem vyjadfuji totoznou skutecnost ( jsou to

synonyma).

Zaradi-li kolektiv autorti do prvniho cviceni jiné ptiklady frazémi
namisto synonymnich frazémi, naskytne se moznost vytvofit samostatné
cvi¢eni, kde zdk podle urovné jazykovych schopnosti bud’ hledd ve
frazeologickych  slovnicich  synonymni  frazeologické jednotky
k zadanému vzorku, nebo se saim snazi doplnit synonymni frazeologické

v

ukol, ponévadz Z4ci jsou nuceni pii jeho plnéni vice premyslet a tvofit.

Nasledujici cvi¢eni predepisuje zakiim napsat kratky ptibéh
s vyuzitim t¥ réeni z piedchoziho cvieni. Zaci ke svému piibéhu
vymysli také obrazny nadpis. Jedna se o kreativni cviceni, béhem n¢hoz
se zaci nauci prakticky vyuzivat frazémy v pisemném vyjadfovani. Prace
V hodinach slohu bude pro zaky po zvladnuti této Cinnosti jednodussi.
Kreativni je rovnéz posledni cviCeni zadavajici zaktim ukol

nakreslit jedno z réeni a nechat ostatni hadat, o jaké se jedna.

Lze opravnéné pochybovat o tom, ze typ a mnozstvi danych
cviCeni jsou dostate¢na k jazykovému rozvoji zaka v oblasti frazeologie.
Ackoli ucebnice obsahuje tifi cviceni stejné jako wucebnice od
nakladatelstvi Fraus, ve skutecnosti zaci pracuji od zacatku s prvnim
ukolem, z n&hoz veSkera Cinnost vychazi. Konstruktivnéj§i by bylo
pritfadit dvé cviceni vychazejici z ivodniho cviceni jako jeho podukoly

a pridat dalsi cviceni nezavisla na piedchozich cvicenich.
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7.3.2 Analyza frazeologie v pracovnim sesitu SPN pro

7. ro¢nik ZS

Nyni prozkouméame podil tématu frazeologie v pracovnim sesitu
patfici k jiz analyzované ucebnici. Frazémim jsou vénovana v tomto

pracovnim sesitu celkem tfi cviceni.

Prvni tikol je koncipovan tvofivym zptisobem. Zaci tvoii obrazna
vyjadieni obsahujici pojmenovani zadanych c¢asti lidského téla, napr.
ucho - mit za usima.**® Kolektiv autorti se pravdépodobné inspiroval
ucebnici nakladatelstvi Fraus. Akcentujeme spornou formulaci zadani
tohoto ukolu. Timto problémem se budeme zabyvat podrobnéji ve druhé
casti této podkapitoly.

Zaci maji vyjadrit prirovndnimi nebo réenimi, Ze je nékdo
zdravy, chytry, hloupy™®. 1 tento ukol byl patrn& inspirovan cvidenim
Z uCebnice Fraus. Zcela nepochybné¢ mizeme kladné ohodnotit zatazeni
vzorového ptikladu, kde je vyraz hubeny vyjadien riiznymi pfirovnanimi
a rCenimi. AvSak nelze souhlasit s tim, Ze Zz4aci maji vyjadfovat
| pfirovnani, ktera jim nebyla v u¢ebnici, dokonce ani v pracovnim sesitu
teoreticky vysvétlena. Na rozdil od ucebnice Fraus, kterd zadkim
predlozila n¢které typy frazémi v tabulce, a pozd¢ji stejné typy v daném
cviceni meli zaci procvicovat. Nékteti mohou zcela nepochybné namitat,
ze vysvétleni teoretické Casti tohoto tématu je praci ucitele. Nicméné
pokud bude néktery zak nemocny, sotva miizeme pocitat s tim, ze latku

pochopi z ucebnice a pracovniho seSitu bez piedeslé teoretické pripravy.

Této problematice jsme se vénovali jiz v predchozi podkapitole.

Zavéretné frazeologické cviceni zaclenéné do tohoto pracovniho
seSitu je velice problematické: Jedna se o cviceni: Vysveétlete, co
znamenaji nasledujici obrazna vyjadreni: Vzit rozum do hrsti; Nosit drivi

do lesa; Sedet na penézich; Pozdé bycha honiti; Za pét minut dvandct,;

126 KOL. Cesky jazyk 7 pro zdkladni Skoly. Pracovni seit. Praha: SPN, 2008, s. 23.
12T TAMTEZ, s. 23.
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Hazet flintu do zita.*®

Mozn4 na tomto cvi¢eni neshledame na prvni
pohled nic zvlastniho. Zamyslime-li se v§ak nad formulaci zadani tohoto
ukolu, zcela jisté budeme pickvapeni. Pracovni sesit totiz slu¢uje dva

rozdilné pojmy. Jedna se o pojem obrazné vyjadieni a réeni.

Je jisté, Ze jednim z kritérii frazému je jeho obraznost. Ostatné
muzeme se o tom piesvédCit v kapitole Cislo Ctyfi s nazvem Kritéria
frazému/idiomu aneb interpretace frazému/idiomu, kde nalezneme rozbor

vlastnosti nezbytnych pro urceni frazému.

AvSak neni mozné obraznost povazovat za jedinou vlastnost
frazému. Autofi pracovniho seSitu oznacili uvedena réeni jako obrazna
vyjadieni, a tim se dopustili chyby v pojmoslovi, protoze pojmem
obrazné¢ vyjadieni lze pojmenovat i slovni spojeni nefrazeologicka.
Naproti tomu obrazné vyjadieni nemusi vzdy spliovat kritéria shodna

S kritérii frazému.

PrestoZze by autofi snad argumentovali tim, Ze pojem frazém Zaci
dosud neznaji, povazuji za dilezit¢ odkézat na tomto misté na védeckou
organizaci Jazykové sdruzeni Ceské republiky. Tato organizace vytvoftila
celkem tfi Skolské jazykové terminologické slovnicky. Hlavnim
divodem pro jejich vytvofeni byla nejednotnost terminologie
V uCebnicich uzivanych jak na zékladnich Skolach, tak na stfednich
Skolach. Slovnicky jsou urceny pravé autorim udebnic'®. Jestlize
nahlédneme do slovnicku pro prvni stupeint zékladni Skoly, nalezneme zde
terminy piislovi, pranostika a pfirovnani. Toto zjisténi je stézejni pro
ucitele druhého stupné zakladni Skoly, protoze be&hem vyucovani

frazeologie mohou navazat na tyto pojmy.

Terminologicky slovnicek pro druhy stupenn zikladni Skoly
doporucuje uzivat pojmy frazém, frazeologie a rceni. Na =zaklade

zjisténych fakt se domnivam, Ze by bylo rozumné zaménit pojem obrazné

128 KOL. Cesky jazyk 7 pro zdkladni koly. Pracovni sesit. Praha: SPN, 2008, s. 23.
12%jazykovednesdruzeni.cz. [online]. [cit. 9. 2. 2016, 20. 10.]. Dostupné
z [ http://www.jazykovednesdruzeni.cz/skol_kom.htm].
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vyjadieni v tomto cviceni za pojem frazém, aby nedochazelo k pomateni

zaka.

7.3.3 Analyza frazeologie v ¢itankach SPN pro 2. stupeii ZS

Opét jsme analyzovali &itanky pro 6., 7., 8., 9. ro¢nik ZS a nizsiho
stupné gymnazii. V ¢itankach tohoto nakladatelstvi se objevuje podobna
tendence fazeni frazeologickych ukoli jako v ¢itankach nakladatelstvi
Fraus. V C¢itance 6 totiz objevime pomérné velké mnozstvi otadzek
tykajicich se frazeologie, zatimco v €itance 7 se nachéazeji pouze dva

frazeologickeé ukoly.

V citance 6 jsme nalezli celkem sedm ukolt/otazek zabyvajicich
se frazémy a frazeologii. Zak ma vysvétlit, co vyjadiuje ustalené obrazné

C L o 30
spojeni salamounské reseni

Nasledujici cviceni pracuje s literarnim textem Pohadka o kruté
princezn¢ Turandot od autora Kamila Bednafe. Na konci tohoto textu zak
. oM r s ’ ’ VI vr . . v 7 131 I
objevi Cinské piislovi: Laska obmekci i to nejtvrdsi srdce 31 amé za

ukol vysvétlit souvislost tohoto ptislovi s obsahem pohadkového textu.

Ve tfetim cviceni je nutno vyhledat v textu pfislovi a vysvétlit je.

vvvvvv

budou systematicky seznameni az v 7. ro¢niku.

Nasledujici ¢&tyii tkoly jsou vysvétlovaciho typu. Zak ma
vysvétlit vyrazy: Je jako hrom do police; Je jako kiepelka; Osud ho vzal

do klestl; Zivotni biemeno; Mit na kahdnku; Kazdy chvilku taha pilku.132

V citance 7 jsme nalezli otazku k basni Jana Nerudy Maticce:

Pro¢ je v basni ze vseho jedina matka prirovnavana k podzimnimu

“YKOL. Citanka 6. 3. vyd. Praha: SPN, 2007, s. 20.
181 TAMTEZ, s. 25.
132 TAMTEZ, s. 118, 128, 130, 150.
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7133 Podobny kol se v &itance nachazi jests jednou, kdy ma 7k

slunicku
hledat v textu Bohumila Hrabala Maminciny oc€i, co pro srnecka
mamin¢iny o¢i znamenaly. V textu zaci naleznou odpovéd’ v podobé

pfirovnani.

Citanka 8 obsahuje celkem &tyfi cvieni orientujici se na praci
s frazeologii. V prvnim ukolu je tteba vysvétlit, co znamena sedm

hubenych let a dalsi obrazna vyjadreni v textu. 134

Velmi pozitivné nas prekvapil dalsi ukol nachdzejici se v oddilu
Chvala jazyka. Zaci si piectou celkem Sestnact piislovi , vysvétli jejich
vyznam a pokusi se navrhnout situaci vhodnou pro jejich uziti v praxi.
K pfislovim v Citance se vztahuji jeSté dvé otazky: Zndte jina prislovi,

1 . Voo v 5Ny , rovr roovror 1
ktera vyjadruji totéz co uvedend prislovi? Ktera prislovi uzivate vy? 3

Hned za tukolem, ktery se orientoval na praci s prislovimi, se
nachazeji aforismy. Zaci s nimi opét pracuji a v jedné z otdzek maji

vysvétlit rozdil mezi aforismem a piislovim.

V poslednim cviceni zabyvajicim se praci s frazeologii je nutno
vyhledat v textu réeni a vysvétlit jejich vyznam. Navic maji Zaci jeSté
uvést réeni, ktera se uci v cizich jazycich, coz je velmi vhodné propojeni

predméti.

V citance 9 jsme nalezli pouze jeden ukol tykajici se frazeologie.

Zéci maji odpovédét, pro¢ si vypravéd piibéhu piipadal jako Balzac.

7.4 Frazeologie v dalSich u¢ebnicich ¢eského jazyka

Tyto ucebnice jsou ve vzdélavaci soustavé Ceskych zakladnich

Skol uzivany v mensi mife. Nékteré z nich jsou jiz 1éty prekonané, presto

133 KOL. Citanka 7. 3 vyd. Praha: SPN, 2007, s. 49.
13% KOL. Citanka 8. 3. vyd. Praha: SPN, 2008, s. 8.
3> KOL. Citanka 8. 3. vyd. Praha: SPN, 2008, s. 176.
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povazujeme za dilezité se o nich v kratkosti zminit a to hlavné proto, ze
na nékterych Skolach, zejména v menSich obcich, jsou piedevsim

Z finan¢nich diivodi téchto Skol ucebnice starSiho vydani nadale uzivany.

7.4.1 Uéebnice Prospektrum

Na tomto misté si piedstavime ucebnici ¢eského jazyka vydanou
nakladatelstvim Prospektrum v roce 1994. Jedna se o druhy dil urceny
sedmym ro¢nikiim zakladnich Skol. Autorkou je Nadézda Kvitova
a kolektiv. Vyklad frazéma je zahrnut v Kapitole Vyznam slov
a v podkapitole Slovo, vecny vyznam slov, souslovi. Cviceni jsou zde
predev§im na souslovi, napt. rozhodni, kde je slovo souslovim, najdi
souslovi ve vétach apod. Dalsi ukoly se snazi zaky navést k poznani
problematiky o pranostikach. Nepiesné je z hlediska systému Ceského
jazyka zafazeni pranostik jako souslovi s obraznym vyznamem.
V ucebnici se nenachazeji zadna cviceni na ostatni typy frazému.
Nenajdeme zde ani cvi¢eni na vyklad vyznamit frazémi. Zak
prostiednictvim této ucebnice dosdhne pouceni pouze z pranostik,
piestoze znalost ostatnich druhli frazému je stejné dulezita. Pokud se
vyucujici rozhodne zatradit do vyuky i ostatni druhy frazému, musi si
pripravit vlastni cvi¢eni. AvSak problém nastane v ptipad¢, ze néktery
z 74kt onemocni, jelikoz pfi samostudiu z ucebnice se mu nedostane

odpovidajici vzdélani z této oblasti.

7.4.2 Ucebnice Prace

Ucebnice vydana nakladatelstvim SPL - Prace ve spolupraci
s nakladatelstvim Albra roku 1999 je ur€end rovnéz sedmym ro¢nikim

zakladnich $kol a jeji vedouci autorkou je Olga Miillerova.

73



Kapitola s ndzvem Slovo, pojmenovani jednoslovné a viceslovna.
Slova jednozna¢nd a mnohozna¢na; homonyma, synonyma, antonyma;
odborné nazvy; ptrenaseni slov do jinych vyznaml déli pojmenovani na
jednoslovna, dvojslovnd a viceslovnd. Autorka piSe, Ze viceslovnym
pojmenovanim fikame souslovi, dale se zmifiuje o ustalenych obratech,
kterym fikame frazeologické obraty neboli frazeologismy. Jsou zminéna
rovnéz piislovi a potekadla jako druh frazému. Ostatnim typtim frazémi,
napf. réeni, pranostiky, aj., autorka nevénuje pozornost. Oproti
predchdzejici ucebnici docentka zahrnula tfi cviceni na frazémy, napt. ve
vSech nasledujicich frazeologickych obratech je wuwzito slovo zub
V pfeneseném vyznamu. Vysvétlete vyznam obrati.(Zatnout zuby;
Ukdzat nekomu zuby, \Vylamat si na nécem zuby, aj.). V ucebnici se také

nachazi didaktickd hra s ptislovimi.

7.4.3 Ucebnice Fortuna

Nakladatelstvi Fortuna vydalo roku 1998 druhé upravené vydani
ucebnice Ceského jazyka pro sedmé ro¢niky zdkladnich Skol. Autorsky
kolektiv vedeny Ilonou Balké a Ludmilou Zimovou zahrnul do kapitoly
Pfed cestou podkapitolu Slovo, slovni druhy a jejich vyznamy, kde se
seznamime se souslovim jako s pojmenovanim slozenym ze dvou a vice

slov.

Podkapitola je sloZzena ze cviceni typu rozhodni, zda uzit souslovi
nebo jednoslovné pojmenovani, uved souslovi z matematiky apod.
Autorsky kolektiv Zakiim zcela zamlcel téma frazémd, neni zde o nich

sebemensi zminka.

74



7.4.4 UcCebnice Prodos

V ucebnici vydanou nakladatelstvim Prodos roku 1999 nalezneme
v kapitole Nauka o vyznamu slov podkapitolu Rcéeni, pfislovi
a porekadla. Autorka Milada Hirschova vysvétluje jednotlivé pojmy
a pritazuje ke kazdému z pojmu jedno cviCeni typu: dokazes vysvétlit
vyznam nékterych znamych pftislovi? Tyto pojmy jsou v podkapitole
vysvétleny izolované bez zahrnuti do systému ceského jazyka, tudiz zaci
nedojdou k poznani, ze jsou r€eni, pfislovi a potekadla viceslovna

pojmenovani vedle souslovi. Pojem frazém v ucebnici nenalezneme.

7.4.5 Ucebnice Tobias

Vladimira Bi¢ikova a autorsky kolektiv se zaslouzily o0 vznik
ucebnice vydané nakladatelstvim Tobias roku 2001, jeZ zahrnuje kapitolu
Ustélena slovni spojeni, v niz nalezneme jednak souslovi jako spojeni
slov s ustdlenym vyznamem, jednak dal$i ustdlena slovni spojeni, ke
kterym docentka tadi - pfirovnani, réeni, ptislovi. Pojmy jsou vysvétleny
a nasleduje nékolik cviceni. Jedna se o cviceni typu doplnéni do tabulky,

vysvétleni prislovi apod. Termin frazém neobjevime.
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8 ZNALOST FRAZEOLOGIE U ZAKU
DVOU ZAKLADNICH SKOL

Pro na8i praci je dilezitd sonda znalosti frazeologie u Zakl na
zakladni skole. Tato sonda méla charakter dotazniku, ktery byl pfedlozen
zakim na dvou zdkladnich Skoldch. Konkrétné se jednalo o Zzaky
sedmého a devatého ro¢niku. V sedmém rocniku je frazeologie probirana
v ramci tematického celku Nauka o slovni zasobé€, zatimco v devatém
ro¢niku se kompletn¢ opakuje ucivo Ceského jazyka, a proto byli pro
vyplnéni dotazniku vybrani pravé zaci téchto rocnikli. Dotaznikové

sondy se zucastnilo celkem 72 zaku.

Cilem dotazniku  bylo srovnani ~ Urovné znalosti
frazeologie/idiomatiky a jejiho porozuméni mezi zdky sedmych ro¢nika

a devatych ro¢niku a mezi zaky dvou zékladnich Skol.

Dotaznik jsme osobnd zadali zakim Zakladni $koly Zihle
11. kvétna 2016 a zaktim Zakladni $koly Plasy 16. kvétna 2016. Dotaznik
obsahuje priklady pfirovnani, pranostik, pfislovi, pofekadel a rceni.
Frazémy obsazené v dotazniku jsou roz¢lenény celkem do osmi ukoli.
Vsechny ukoly jsme vytvofili sami, podkladem byla cviceni
v analyzovanych ucebnicich, posledni dva tukoly nemély v u€ebnicich
oporu. Casové nebylo vyplnéni dotazniku omezeno. Vzhledem k tomu,
7ze se jednd o maly pocet respondentii, provadéli jsme kvalitativni
hodnoceni, c¢astecné uvadime i udaje kvantitativni. Dotazniky byly
anonymni, studenti uvadeli pouze piislusny rocnik zakladni Skoly. Je
nutno konstatovat, ze nékterd cviCeni nebyla vyplnéna. Dotaznik je

soucasti ptiloh prace.

Pti vyhodnoceni vysledkli dotazniku uzivame namisto oficidlnich
nazvi §kol pismena A a B, a to z divodu pozadavku anonymity vysledka

znalosti frazeologie u respondentii dvou vyse zminénych skol.
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V prvnim ukolu se maji respondenti pokusit svymi slovy
definovat pojem réeni (frazém). Pojem frazém nachazejici se v zadvorce
jsme zatadili hned ze dvou diivodi, na jedné strané neéktefi zaci se S timto
pojmem nesetkali, a proto se s nim touto formou seznami, na strané
druh¢ fada ucebnic uziva pouze pojem rceni nebo réeni jako synonymum

pojmu frazém (viz kapitola 7).

Nasledujici kol je vysvétlovaci, kdy respondenti vysvétluji
vyznam tii frazémi. Tieti tkol je doplitovaci. Zaci dopliuji pravou
stranu frazému. V potadi jiz ¢tvrty kol pozaduje od respondentli uvést
dvé synonymni frazeologické spojeni k zadanému frazému. Dalsi cviceni
je orientovano na praci se slovni zasobou zaki, nebot’ je nutno zapsat
libovolny pocet pranostik, které respondenti sami znaji. Podobné jako
predchozi ukol je i cviCeni, které se taze zaka, jaka réeni (frazémy) znaji
nebo jaka se jim libi a pro¢. Nasleduje kol ¢. 7, ktery je pfiifazovaci.
Respondenti maji tvofit pfirovnani pfifazenim vyrazi z jednoho sloupce
k vyrazim druhého sloupce. Zavére¢ny ukol je kreativnéjsi, protoze je
potfeba rozlisit pfirovnani, rceni, pfislovi a pranostiky Vv tabulce

prislusnymi barvami.

8.1 Vysledky dotazniku znalosti frazeologie

Odpovédi respondentii jsme piepsali z dotaznikl, Vv zavorce

uvadime pocet respondentdl, kteti odpovidali totozn€ nebo témét stejné.

Ukol & 1, kdy mél zak definovat pojem réeni (frazém),
respondenti nebyli schopni splnit. Pouhych 18 % z celkového poctu
respondentli odpovédelo zpiisobem, ktery jsme povazovali za dostatecny.
Nejlépe definovali pojem réeni (frazém) pouze dva respondenti: spojeni
slov, ktera obrazné popisuji skutecnost (1), ustdilené spojeni slov (1).
Vétsina z respondent odpovédéla, Ze jde o pouceni (10). Cviceni zcela

vynechalo celkem 38 respondentd.

Ukol ¢. 2 se skladal z vysvétleni vyznama celkem t¥{ frazéma.
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Pfi vysvétleni prvniho z frazémi Nemd fo hlavu ani patu
odpovédéli respondenti takto. neddva to smysl (56), Ze ti nikdo nerozumi
(1), neni to vitbec logicke (2), svedcici o nepochopeni (7), doslovny

preklad frazému (7).

Druhy z frazéma Kdo jinému jamu kopd, sam do ni pada byl pro
nekoho chysta, tak se sam nachyta (1), a kdo chysta na druhého Spatnou
vec, sam na to doplati (5). Nejfrekventovanéjsi odpovédi byla: nekdo
néco nekomu udeéla a pak se mu to vrati (29). Odpovédi svédcici
0 nepochopeni vyznamu frazému (18), napt. kdo se sméje posledni, ten se
sméje nejlip (1); nekdo déla néco dobrého, ale stejné na to doplati (1),
delat nekomu nestesti (1), karma (3), caste¢né pochopeni vyznamu

frazému (1) doslovny pieklad frazému (5), bez odpovédi (13).

Vyznam frazému nosit drivi do lesa vysvétlilo celkem 43 %
respondentti. Odpovédi byly nasledujici: délat zbytecnou praci (31),
doslovny pieklad vyznamu frazému (5), nepochopeni vyznamu frazému

(16), bez odpovédi (20).

Ukol ¢&. 3 vyzadoval po Zacich doplnéni ¢asti frazému. Konkrétné
se jednalo o tii frazémy. Prvni z frazéma studeny jako psi cumdak doplnilo
celkem 46 respondentli. Dalsi variantou tohoto frazému mohlo byt
studeny jako led (5). Ostatni respondenti odpovédéli bud’ neadekvatné
(studeny jako noc, studeny jako sténa, studeny jako rybka ve vode,...),

nebo ziistal ukol bez odpoveédi.

vvvvvv

z celého ukolu. Spravné odpoveédélo pouze 38 respondentli. Objevila se
fada neadekvatnich, ale pfesto zajimavych odpovédi, napt. hdzet pytel do
Zita, hazet jehlu do Zita, hazet klacky do diry, hazet kudlu do Zita.
Nasledujici dvé odpovédi jsme uznali, prestoze pocet vynechanych mezer
na slova neodpovidal poctu slov téchto frazémi. Jde o frazémy hdzet

jehlu do kupky sena (1) a hdzet vsechny do jednoho pytle (1).
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Posledni frazém v tomto cviceni doplnilo spravné celkem
52 respondentli. Ostatni respondenti odpovédéli bud’ nenalezité (husi

pero, husi peri, husi brko, husi jdtra), nebo zustal ukol bez odpovédi.

Vv

Ukol &. 4 se ukézal jako nejtézsi z celé dotaznikové sondy. Zaci
meli vymySlet synonymické frazeologicka spojeni k frazémiim v testu.

Ke kazdému ze tti frazéml méli Zaci napsat dva synonymni frazémy.

K frazému mit za usima respondenti uvadéli synonyma: chytry
jako liska (25), mit pod Ccepici (6), mazany vsemi mastmi (2), mit
za lubem (1), mit v malicku (1), byt mazany (3), mit Filipa (1), mit
za kloboukem (1), mit vzdy néco v rukdavu (1). Pouze tii respondenti

uvedli dva spravné synonymické frazémy.

K nésledujicimu frazému Je kost a kiize Zaci uvedli: Hubeny jako
vyzle (14); Hubeny jako tycka (14); Hubeny jako proutek (4); Hubeny
jako Spejle (3); Hubeny jako paratko (3); Vlyhubly na kost (2); Hubeny
jako lunt (1); Hubeny jako koza (1). Dva synonymické vyrazy uvedlo

celkem 13 zaka.

K poslednimu z frazémut Jdi do horoucich pekel Zaci napsali: Jdi
do hdje (8); Tahni k certu (5); Cert té vem (2); Jdi k certu (4); Jdi mi
zoc¢i (3); Uz se nevracej!(3); Vrat se tam; odkud jsi prisel!(1). Jeden
z respondentii zapsal frazém, ktery vykazuje silnou expresivitu, zak si
pravdépodobné neuvédomil jeho nevhodnost. Jedna se o frazém Jdi do
prdele (1). Pouze tii Zzaci napsali dva synonymické frazémy.
Zaregistrovali jsme celkem 13 odpovédi svéd¢icich bud’ o nepochopeni
vyznamu konkrétniho frazému, nebo nepochopeni frazému jako celku.

Zbyly pocet respondentli tento ukol tipln€ vynechal.

Znasi sondy jednoznac¢né vyplyva, ze tento typ ukoli se

pravdépodobné ve Skole pravidelné nevyskytuje.

Cilem ukolu ¢. 5 bylo zapsat co nejvice pranostik. Svata Lucie
noci upije (8) a dne neprida (8); Jak na Novy rok, tak po cely rok (7); Na
svatého Jiri vylézaji hadi a stiri (6); Na svatou Katerinu zalezeme pod

perinu (2); Kdyz na Medarda kapne, 40 dni kape (1); Medardovo kape
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40 dni kape (2); Jeden zrespondentt zapsal pranostiku, ktera byla
modifkovana: Brezen za kamna vlezem, duben jeste tam budem, kvéten
topim jak kretén, cerven na lodi plujem (I). Nejvice pranostik napsal

respondent 9. ro¢niku s poctem ¢Etyt pranostik.

Ukol & 6 podobné jako piedchozi zjistoval stav slovni zasoby
respondentil v oblasti frazeologie. Zaci méli napsat co nejvice frazémd,
které uzivaji nebo které se jim libi. Jejich odpovédi byly: Jak se do lesa
volad, tak se z lesa ozyva (5); Je to jako hledat jehlu v kupce sena (3);
Chybami se clovek uci (3); Kdo pozdé chodi, sam sobé skodi (2); Kolik
Feci umis, tolikrat jsi clovékem (1); Zadny uceni z nebe nespad (1); Co té
nezabije, to té posili (1), Kdo nic nedéla, nic nezkazi (1); Jablko nepada
daleko od stromu (1); Jaka matka taka Katka (1); Dvakrdat mér, jednou
rez (1); Kdo nehraje, nevyhraje (1); Kdo chce vic, nema nic (1), Jsi husty
jako hladka mouka (1); Kdo se boji, nesmi do lesa (1); Liny jako
vandrakova hiil (1); Trese se jako osika (1), Bledy jako sténa (1), Kdo
driv prijde, ten driv bere (1); Hazet hrach na sténu (1); Vsude dobre,
doma nejlip (1); Tak dlouho se chodi s dzbanem pro vodu, az se ucho
utrhne (1); Bozi mlejny melou, pomalu ale jisté (1); Lez ma kratké nohy
(1); Komu se neleni, tomu se zeleni (1), Prisel s kiizkem po funuse (1).

Nejvice pranostik napsal respondent 7. rocniku v poctu péti pranostik.

Ukol ¢&. 7 byl zaroven jednim z ukold, pro ktery jsme neméli pii
jeho tvorb& oporu udebnice. Zak mél spojit pravou stranu piirovnani
slevou stranou. Ukol se skladal celkem z deseti piirovnani. Celkem
48 respondentlt  vypracovalo tUkol bezchybné. Uvedeme pfirovnani
suvedenym poctem respondentli, ktefi odpoveédéli spravné. Prirovnani
jsou sefazena od nejvyssiho poctu spravnych odpovédi: Ostry jako britva
(70); Kluk jako buk (66);Mmokry jako vodnik (64); Silny jako kin (63);
Pilny jako véelka (62); Cerny jako bota (61); Cily jako rybicka (60); Pali
Jjako cert (60); Misny jako koza (59); Slaby jako komar (58).

Pti plnéni tkolu ¢. 8 méli zaci tfidit jednotlivé typy frazémi, a to
konkrétné ptirovnani, ptislovi, réeni a pranostiky. Celé cviceni vyplnilo

spravné celkem 10 respondenti. Uvedeme seznam frazémui s poctem
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respondenttl, kteti dany frazém spravné zatadili do daného typu frazému:
Nos jako knoflik (65); Zvédavy jako opice (64); Krade jako straka (63);
Byla tam jako pdté kolo u vozu (57); Unor bily, pole sili (57); Biezen za
kamna vlezem, duben jesteé tam budem (51); Svata Barbora vyhani drevo
ze dvora (51); Svaty Vaclav hady sklizi (48); Kdo [zZe, ten krade (39);
Jedl vtipnou kasi (38); Md obé ruce levé (37); Bez prace nejsou koldace
(36); Ma srdce na pravém misté (32); Dala mu kosem (27).

Pokud shrneme vysledky nasi sondy, pak nejvétsi problém délal
zakim 1kol &islo 1. Duvodem netspéchu mutizou byt - neschopnost
respondentll vyjadfit vlastnimi slovy urCity pojem, nedostate¢na fixace
latky ve vyucovaci hodin€¢ nebo nejednotnost pojmoslovi. Prave
nejednotnost pojmoslovi mize byt divodem toho, ze zaci nedokazou

presné dané pojmy vymezit.

U tohoto cviceni jsme neshledali vyrazné rozdily mezi Skolou
A askolou B, ani mezi 7. a 9. ro¢nikem. U Skoly B jsme mezi ro¢niky
zaznamenali stejny pocet spravnych odpovédi, u Skoly A o dvé spravné
odpovédi vice u 9. ro¢niku. Z vysledk plyne, Ze je nutno témto pojmim

vénovat ve vyuce vétsi pozornost.

Vysledky ukolu ¢islo 2 byly zdatilé. Nejvétsi nesnaze méli zaci
pfi vysvétleni vyznamu frazému nosit drivi do lesa. Naopak frazém
Nema to hlavu ani patu vysvétlilo spravné 81 % respondentd. U tohoto
frazému byl opét pomér mezi obéma Skolami a 7. a 9. rocnikem bez
vétsich rozdilt. U frazému Kdo jinému jamu kopa, sam do ni pada byl
velky rozdil mezi 7. a 9. ro¢nikem ve Skole A, kde spravné vysvétlilo
tento frazém v 9. ro¢niku pouze 5 respondenti (z celkového poctu
22 respondentil), zatimco v 7. ro¢niku 13 respondentd. Podobny vysledek
jsme zaznamenali rovnéz u frazému Nosit drivi do lesa, kde 9. rocnik

Skoly A spravné odpovédé€l pouze v 8 ptipadech (z 22 respondenttt).

Z odpovédi respondentl je zjevné, ze témto frazémim rozumi,
i kdyz v rizné mife. Je mozné, ze je ve své aktivni slovni zasob&

neuZzivaji, ale jsou soucasti jejich pasivni slovni zasoby. Ucitelé by je
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meli se zdky vice procvicovat a fixovat, aby se z pasivni slovni zasoby

piesunuly do zakovy aktivni slovni zasoby.

Odpovédi respondentt v ikolu ¢islo 3 svédéi o tom, ze zaci méli
nejveétsi problém pii dopliovani frazému hdzet flintu do Zita. Mohlo to
byt proto, Zze bylo nutno doplnit dvé slova k infinitivu (flintu a Zita).
K frazému studeny jako psi cumdak respondenti také museli doplnit dveé
slova (pokud nenapsali ptirovnani studeny jako led), ale z vysledku je
zfejmé, Ze znalost pfirovnani je u zakl vyss$i nez znalost ostatnich typi

frazémau.

U frazému studeny jako psi cumdk (studeny jako led) jsme
zaznamenali zasadni rozdil v odpovédich respondenti. Respondenti
7.ro¢niku Skoly A odpovédéli spravné v 82 %, zatimco odpovédi
9. ro¢niku Skoly B byly spravné v 59 %. U Skoly B byl pocet spravnych
odpovédi mezi rocniky zcela opacny: 7 ro¢nik odpoveédél spravné
v 54,5 %, zatimco 9. ro¢nik v 82 %. U respondenti skoly A je domnivam
se duvodem, probirani frazeologie jako soucasti hlavniho tematického
celku slovni zasoba, zatimco v 9. ro¢niku této Skoly nebyla frazeologie
ziejm¢e jesté zopakovana. Z vysledkli odpovédi skoly B vyplyva, Ze zaci
7. ro¢niku by pottebovali vétsi prostor pro probrani tohoto uciva, zatimco

zaci 9. roéniku asi v ramci opakovani toto téma maji osvojené.

Znalost frazému hdzet flintu do Zita byla, jak jsme jiz zminili, pro
zaznamenali totozny pocet odpovédi, u Skoly B se objevil rozdil mezi
rocniky. Celkové v 7. ro¢niku Skoly A i B a 9. ro¢niku Skoly A
odpovédela spravné vice jak polovina zakd. 9. rocnik Skoly B se

vymykal, odpovédélo spravné pouze 35 % respondentd.

U posledniho z frazémi husi kizZe jsme zaregistrovali pomérné
uspokojivy pocet spravnych odpovédi. Ve trech tfidach doplnilo tento
frazém spravné pres 70 % respondentd. Vyjimkou byl 7. ro¢nik skoly B,

kde odpovédélo spravné 55 % zaki.
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Mezi jednotlivymi tfidami jsme ve vysledcich tohoto cviceni
zaznamenali rozdily. Z téchto vysledkt ale nemtizeme vyvodit néjaké
obecngjsi zavery, jelikoz u zadné ze 4 tfid jsme nezaregistrovali, Ze by
V poctu spravnych odpovédi opakované zaostavala za ostatnimi t¥idami.
Musime vSak opét zdaraznit, ze ulitelé by neméli opomijet neustalé

procvi¢ovani frazeologie.

S tkolem c¢islo 4 méli respondenti obecné nejveétsi problém.
mySlenkové operace. Nejprve si uvédomit vyznam piedtiSténého
frazému, poté vymyslet frazém, ktery bude synonymicky vyjadfovat
vyznam piedtisténého frazému. U fady respondenti se 1po
nékolikandsobném vysvétleni tohoto cviceni objevila tendence
vysvétlovat vyznam téchto frazéml nebo psat nefrazeologické

synonymum.

Z celkového poctu 72 respondentti byli schopni napsat dvé
synonymicka frazeologicka spojeni k frazému mit za wusima pouze
3respondenti. U Skoly A se objevil velky rozdil v pestrosti
frazeologickych synonym mezi tfidami. V 7. ro¢niku totiz Zzéci
odpovédéli pouze synonymem chytry jako liska (12), zatimco
v 9. ro¢niku se kromé tohoto synonyma objevila cela tfada dalsich
synonymickych frazému, napt. mit za lubem, mit v malicku, mit pod
Cepici, mazany vSemi mastmi, mit Filipa apod. Ve Skole B jsme
zaznamenali sice vEét§i pestrost odpovédi ale na ukor poctu spravnych

odpovédi, napt. v 7. roéniku odpovédélo spravné jen 27 % respondentil.

U druhého frazému Je kost a kiize se objevily ve schopnostech
respondentli doplnit synonymické frazémy velké rozdily. Zatimco
u Skoly A bylo schopno celkem 13 respondentt doplnit dvé synonymicka
frazeologicka spojeni, u Skoly Btoho nebyl schopen Zadny
z respondentd. Absolutni neschopnost doplnit synonymické frazémy
U tohoto vyrazu jsme zaznamenali v 7.ro¢niku Skoly B, kde pouze
1 respondent doplnil jedno spravné synonymum (Stihly jako proutek).

U ostatnich tfid se vétSina frazeologickych spojeni opakovala.
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Zaznamenali jsme naptiklad hubeny jako spejle v 7. ro¢niku Skoly
A'i V9. roéniku Skoly B, dale hubeny jako tycka a vyhubly na kost u obou
9. ro¢nikQ, hubeny jako vyzle, hubeny jako pdrdtko u7.i9.ro¢niku
Skoly A. Pokud porovname vysledky respondentti u tohoto frazému mezi

jednotlivymi Skolami, $kola A byla schopng&jsi.

V poftadi tieti frazém tohoto tkolu byl pro Zdky pravdépodobné
odpoveédéli dvéma synonymickymi frazeologickymi spojenimi. Opét se
jednalo o respondenty Skoly A, podobné jako u ptedchoziho frazému.
A stejné jako u predchoziho frazému se mezi jednotlivymi tiidami
objevily shody v konkrétnich odpovédich, napf. frazém Jdi k certu
doplnili ob¢ 7. tfidy a 9. ro¢nik Skoly A frazém Jdi do hdje; Tahni
Kk certu, Jdi k certu jsme zaregistrovali v odpovédich respondenti tii tiid.
V zadné tiidé nepiesahl pocet spravnych odpovédi 50 %, dokonce v
7.ro¢niku Skoly A odpovédéli spravné pouze 4 respondenti (z 22)

celkem 6 odpoveéd'mi.

Zaveérem k tomuto cviceni je nutno fici, ze je nutné ve vyuce, jak
7. ro¢niku, tak 9. ro¢niku, klast diiraz na procvicovani frazeologie.
Konkrétné potom na cvieni, u nichz Zdci musi provadét vice
myslenkovych operaci. Diky soucasné koncepci vzdélavani neni problém
zaClenit frazeologii do literarni vychovy, slohové vychovy nebo do

ostatnich predméta.

Z vysledkt ukolu ¢islo 5 vyplyva, Ze respondenti bud’ neznaji
pranostiky, nebo nevédi, co je pranostika. Dikazem tohoto zavéru je
vysoky pocet respondentti, ktefi nenapsali Zadnou odpoveéd’, nebo
odpovédéli pranostikami uzitymi v dotazniku (35), a pocet respondent,
kteti napsali Spatné odpovédi (6). Dale jsme shledali u zakt tendenci psat
pouze ¢ast pranostiky (Lucie noci upije/a dne nepridd). Pokud u kazdého
respondenta pocitdme pouze jednu spravnou odpoveéd’, pak pouze 40 %
respondentli bylo schopno napsat jednu pranostiku, pficemz jsme

tolerovali nedokon¢enou pranostiku Lucie noci upije.
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Jednotlivé rocniky se ve znalosti pranostik velmi lisily.
U 9. ro¢niku Skoly B jsme zaznamenali 71 % spravnych odpovédi,
jestlize jsme u kazdého respondenta pocitali pravé jednu pranostiku.

Nejmensi pocet spravnych odpovédi byl u 7. ro¢niku skoly B, a to
celkem 4 odpovédi od 2 respondentti (z 11 zakt). Srovname-li pocet
odpovédi u 7. ro¢nikl Skoly A a B, dojdeme k podobnému vysledku.
V 7. ro¢niku Skoly A odpovédélo pouze 6 respondentu (z 22 zaku).

Neocekavali jsme tak maly pocet spravnych odpovédi u tohoto
opakuji na 2. stupni ZS, proto jsme se domnivali, Ze tento ukol bude pro
respondenty jeden z nejleh¢ich. V dusledku takovychto vysledka
akcentuji nutnost neustale opakovat a procvicovat pranostiky. Ucitelé
2. stupné by méli pranostiky zafazovat jako soucast uciva o slovni zasobé

bez ohledu na to, zda jsou pranostiky probirany na 1. stupni nebo ne.

Ukol ¢islo 6 dopadl jesté hife nez predchazejici tikol. Celkem
50 respondentt bud’ nedoplnilo tkol, nebo odpovédélo frazémy, které
byly uzity v dotazniku. Pfedem byli obeznameni (stejné jako u pranostik
v pfedchozim ukolu) s tim, Ze tyto odpovédi nebudou pocitany jako
spravné. Maximalné dva respondenti v kazdé tfidé odpoveédéli vice jak
jednim frazeologickym spojenim.Srovname-li  spravné odpovédi
jednotlivych tfid, mezi 9. ro¢niky objevime témét shodu. Procento
spravnych odpovédi (pocitame u kazdého respondenta maximalné jednu
odpoveéd’) neni vysoké - 32 % (Skola A) a 35 % (Skola B). Naopak mezi
7. ro¢niky jsme zaznamenali velky rozdil. Respondenti tohoto ro¢niku ve

Skole A odpovédeli spravné pouze v 18 %, zatimco ve Skole B ve 45 %.

Nakonec povazujeme za dulezit¢é se zamyslet nad davody
neuspésnosti tohoto tkolu. Je zvlastni, Ze zaci byli v tomto cvi€eni tak
netspesni, prestoze v jinych frazeologickych cvienich jsme
nezaznamenali u vSech t¥id takovy netspéch. Je mozné, ze frazeologie je
u zakd zékladnich Skol zahrnuta pouze do pasivni slovni zéasoby.
V soucasné dob¢, kdy zaci komunikuji hlavné prostfednictvim socidlnich

siti, moznd nemaji potfebu uZzivat frazeologicka spojeni. Na druhou
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stranu z vysledkl ptedchéazejicich tkolid plyne, ze frazémy jsou soucasti
jejich pasivni slovni zdsoby, protoze témto spojenim vice ¢i méné

rozumi.

vvvvvv

Celkem 69 % respondentl vypracovalo tento tikol naprosto bezchybné.
Nejlepsiho vysledku dosahl 9. ro¢nik Skoly A - spravné vypracovalo
tento kol 20 respondentt (z 22), coz ¢ini 91% uspésnosti této tiidy.
Naopak nejhorsi vysledek jsme zaznamenali u 7. ro¢niku Skoly B - jen
18 % respondentli vypracovalo ukol bez chyby. Zaci &asto zaméhovali
Misny jako koza a Slaby jako komdr (psali slaby jako koza a mlsny jako
komar) a Pdli jako cert a Cerny jako bota (psali Gerny jako &ert a pali

jako bota).

Uspésnost tohoto cviteni lze piipsat tomu, Ze pfirovnani je
probirano jiz na 1. stupni ZS, na 2. stupni ZS se tedy znovu opakuje.

Z vysledk je zfejmé, ze Zaci ve vyuce probiraji porovnani dostatecné.

Respondenti pfi vypracovavani ukeolu ¢islo 8 méli nejvetsi
problém rozeznat piislovi a réeni. Casto tyto typy frazémi zaménuji.
Z vysledkli tohoto cviceni je zjevné, Ze nejmensi problém méli zaci
s identifikaci pfirovnani a pranostik. Je zvlastni, Ze Zaci neméli takovy
problém s rozpoznanim pranostik, prestoze kol ¢islo 5 nebyl uspésny.
Nejvétsi problém jsme zaznamenali u zafazeni frazému Dala mu kosem.
U tfech ze ¢tyf zkoumanych tfid zatadil pravé tento frazém spravné

nejmensi pocet respondentd.

Na uplny zavér miizeme konstatovat, ze zaci zakladnich kol maji
ve znalosti frazeologie nedostatky, které jsou vétsi ¢i mensi podle daného
typu frazému. Nejmensi nedostatky jsme evidovali u pfirovnani. Obecné
lze tici, ze zélezelo také na typu ukolu. Vysledky cviceni, v nichZ se
respondenti museli vyjadfovat svymi slovy a kde méli vypsat frazémy,
které¢ znaji, dopadly hiie nez cviCeni spojovaci a dopliovaci. Pokud
srovname vysledky jednotlivych tfid, potom 7. ro¢nik Skoly B vykazoval
nejmensi pocet spravnych odpovédi v dotazniku jako celku. Jinak nelze

jednozna¢né konstatovat, kterd tfida ve znalostech frazému vynikala.
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Vysledky byly rizné v jednotlivych cvicenich. Z dotazniku je
jednoznac¢né, ze znalost frazému je nutno u zaka zakladnich Skol jeste

vice rozvijet, nez tomu bylo doposud.
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9 NAVRHY VLASTNICH CVICENI

Jak jsme zjistili pfi vyzkumu ucebnic, fada ucebnic ur¢enych
zakladnim Skolam zatazuje pouze nékteré z druhii frazému. Proto jsme se
rozhodli v prvni ¢asti této kapitoly o ndvrhy cviceni obsahujici pravé
druhy frazém, které ucebnice opomijeji. Tato cviéeni mohou inspirovat
a pomoci vyucujicim béhem tvorby ptiprav na hodiny zabyvajici se pravé
tématem frazeologie. VSechna nize vytvofena cvifeni jsou urena pro
druhy stupen zakladnich Skol a niZ§i stupeil gymnazii. Pfevazné jsme se
orientovali na 7. roénik ZS a sekundu gymnazii, aviak cvi¢eni mohou
splnit svoji funkci i béhem opakovani frazeologie v 9. ro¢niku ZS (nebo

v kvarté gymnazii).

9.1 Kalendar

P#i vymysleni tohoto ukolu jsme se inspirovali ndpadem PaeDr. Heleny
Vychodské, kterd kalendaf uzivala béhem predmétu D&jiny pravéku na ZCU.

Zaci béhem vyu¢ovani frazeologie dostanou dlouhodobéjsi tkol.
Bude se jednat o projektové vyuCovani, v némz si zaci osvoji velké
mnozstvi kompetenci.

Prvni kompetenci, kterou zaci ziskaji, je kompetence pracovni.
Zaci se adaptuji na nové pracovni podminky, budou pracovat prevazné
vV mimoSkolnim prosttedi. Déle se nau¢i dodrzovat pravidla stanovena
svoji vlastni skupinou. Kazdy zak vyuzije znalosti a zkuSenosti ziskané

Vv jednotlivych vzdélavacich oblastech.

Zéci budou rozvijet také kompetenci ob¢anskou. Prostfednictvim
tohoto projektu se nauci respektovat, chranit a ocenit nase tradice

a kulturni i historické dédictvi.

Velmi dualezitou kompetenci, ktera je dobfe rozvijena

Vv projektovém vyucovani, je kompetence socidlni a persondlni. Pro
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skupinové vyucovani ¢asto neni ve Skole dostatek prostoru, toto je dobra
prilezitost, jak se zaci nauci u€inné spolupraci.

Kompetence komunikativni bude béhem tohoto cvi¢eni osvojena
7iky ve velké mife. Zaci se naué¢i formulovat své myslenky, nauéi
se srozumitelné a vécnd vyjadfovat. Zaci si osvoji kompetenci

naslouchat druhym lidem a zaroven Si obhajit sviij nazor.

Velmi ucinné se nauc¢i vyhledavat informace k feSeni daného
problému, ziskané znalosti zaci umi vyuzit pro srovnani riznych variant
feSeni.

Posledni kompetenci, kterou Zzaci budou rozvijet, je kompetence
K uceni. Na tuto kompetenci nebude béhem tohoto projektu kladen
takovy dlraz, protoZe je rozvijena témét v kazdé hoding, zatimco
naptiklad kompetence k feSeni problémi je v hodinach vyuzita v mensi
mife.

Tento projekt propoji predméty: cCesky jazyk, d¢&jepis
a informatiku. Pfedpokladejme, ze v 7. roéniku bude 30 zaki. Trida
bude rozdélena do Sesti skupin po péti ¢lenech. Kazdy clen skupiny
ziska néjakou funkci. Prvni Zdk bude vedouci, druhy kreativec, tfeti
hleda¢ informaci, C¢tvrty bystry historik, paty prezentujici. Kazda
skupina si vylosuje dva papirky se dvéma mésici v roce. Ukolem
skupiny bude kreativni vytvoreni dvou listi kalendafe. Kalendai musi
obsahovat alespon pét pranostik o meésici, ktery dana skupina
zpracovava. Dale zaci zafadi stru¢nou poucnou tabulku o tom, co jsou
frazémy a jaké druhy frazémt zname. Jako obrazovy podklad ndm
poslouzi druhy predmét - d&jepis. Zakam bude ke kazdému mésici
Vroce pfidéleno jedno historické téma, které je probirdno v sedmém
ro¢niku. Historickd témata budou napiiklad byzantska fiSe, zamotské
objevy, husitstvi, kiizové vypravy, Piemyslovci, Velka Morava apod.
Ttida bude mit na vypracovani projektu dva tydny. Skupina si peclivé
vybere pranostiky i ikonicky historicky text. Veskery psany i ikonicky
text musi mit své odivodnéni na kalendainim listu. Po vypracovani
projektu bude nasledovat prezentovani listi kalendafe. Prezentujici

odiivodni, pro¢ si skupina vybrala tyto konkrétni pranostiky, z jakého
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divodu zatadila tyto obrdzky, pro¢ zatadila skupina mapu apod. Cely
kalendarni list musi byt funk¢ni. Skupiny se nauci selektovat informace
nechame s zadky vytisknout a povésime si ho do jejich tidy.

Pokud bude ve tiidé méné zakl, je mozné tento kol ptizpiisobit
a vytvorit naptiklad Ctyii plakaty rocnich obdobi, v nichz se opét daji
vyuzit pranostiky i historické téma. Jako historické¢ téma doporucim
vladu Lucemburkt, konkrétné vladu Karla IV., protoZze tento rok
slavime 700 let od jeho narozeni. Domnivam se tedy, ze by bylo vhodné
jako pozadi vyuzit ikonicky material na vyse zminéné téma. Prvni plakat
se mize zabyvat jeho rodinou a zaroven ndm naskytne dostate¢ny
prostor pro vhodny vybér pranostik. Zaci zjisti, Ze nékteré pranostiky
jsou nejen poucné, ale zaroven obsahuji i komicky prvek, napi. Jestli

, , . f oy g7 136
unor honi mraky, brezen stavi snéhuldky.

%8 meteoforum.e-pocasi.cz. [online]. [cit. 9. 3. 2016, 18. 05. ]. Dostupné z
[http://meteoforum.e-pocasi.cz/historicke-pocasi/historicke-pranostiky-t700.html].
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9.2 Prirovnani

a) Spoj pravou stranu s levou a vytvot spravné pfirovnani.

Mlsny bfitva
Mokry buk
Pali kan
Slaby koza
Pilny J A KO vodnik
Cily komar
Silny véelka
Cerny cert
Kluk bota
Ostry rybicka

b) S utvofenymi pfirovnanimi z piedchoziho cviceni vytvor
souveti.

Pt. Nevim, kam Petr odeSel, z oslavy zmizel jako para nad hrncem.

Reseni:

a)

mlsny jako koza ¢ily jako rybicka
mokry jako vodnik  silny jako kun
pali jako cert ¢erny jako bota
slaby jako komar kluk jako buk

pilny jako vcelka ostry jako bfitva
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b) Toto feseni je jen navrh jedné z mnoha variant:
Daniela ji jen vybrana jidla, protoze je mlsna jako koza.

Honza véera spadl do potoka a musel jit ihned domui, protoze byl mokry

Jjako vodnik.
S dédeckem jsme vypéstovali feferonky, které palily jako Cert.
Radka prisla do skoly po dvoumésicni nemoci a je slaba jako komar.

Lucie je pilna jako vcelka, ponévadz dnes se celé dopoledne ucila a poté

jesté pomahala mamince s okopdavanim zahradky.

Petr unesl obé tasky mamincina nakupu, je silny jako kiin.

Nas novy kocour, jehoz jsme nalezli pohublého, je cerny jako bota.
Ota byl jako maly casto nemocny, ale vyrostl z ného kluk jako buk.

Tatinek naostril niz, ze je ostry jako britva.

9.3 Babicciny a dédeckovy rady nad zlato

Zvédavy kocour Bambulak nevi, co znamenaji frazémy pozdé bycha
honit, pod svicnem je nejvétsi tma, danajsky dar, indidnsky dar, aje
Z toho velmi smutny. Zkus se zeptat své moudré babicky nebo svého

dédecka, zda by Bambuldkovi neporadili s vyfeSenim ukolu.

Reseni:

Pozde bycha honiti - je pozd¢ litovat néceho, co uz se neda
zmenit.

Pod svicnem je nejvétsi tma - misto, které je nejvice viditelné, je
také nejméné napadné.

Danajsky dar - dar zplsobujici namisto radosti a uzitku tézkosti
a problémy. Zakim vysvétlime ptivod slova Danajsky - kmen Danat,

darem byl Trojsky kan apod.
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Indiansky dar - dar, za ktery se oc¢ekava jeho oplaceni nebo si ho

darovatel vezme zpét.

9.4 Didakticka hra aneb hrajeme si s frazémy

Piedpokladejme, Ze Zaci znaji hru Jméno, mésto, zvire, véc,

rostlina. Touto hrou jsme se inspirovali. Zaci dostanou pracovni list

s predtiSténymi sloupecky. Kazdy sloupec bude mit sviij ndzev a to

pranostika, prislovi, pfirovnani, réeni. Kazda dvojice ve tfidé¢ bude

postupn¢ fikat abecedu. Prvni Zdk ze dvojice fika abecedu a druhy ho

Vv libovolné chvili zastavi. Celé tfida potom piSe frazémy zaCinajici na

dané pismeno. Za ptislovi, pranostiky a pfirovnani si zapisi jeden bod. Za

réeni si Zaci zapisi dva body, nebot’ jsou pro né tézsi. Pofekadla nebyla

zatfazena do tabulky, Zzdci by mohli mit problém rozliSit réeni

a potekadlo. AvSak pii spole¢né kontrole je Zaci mohou doplnit Ustné.

Domnivam se, Ze tato forma ukolu je zdbavna. Zaci si zarovenn obohati

slovni zasobu, protoze uslysi od svych spoluzakt fadu rtiznych frazémi,

které predtim neznali.

miva.

Pranostika | Pfislovi Pfirovnani Réeni Body
Jaké pocasi | Jablko Ji jako | Jde, co noha

na Medarda | nepada vrabec. nohu mine.

byva, Sest | daleko od

ned¢l trvani | stromu
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Hra mtize byt zafazena az do faze fixacni, ponévadz si vyucujici
musi byt jisty, Ze zaci jsou schopni dané druhy frazémul rozlisit.
Vyhodou této didaktické hry je také moznost prace samostatné, ve
dvojici nebo ve skupinéch s libovolné ur¢enym poctem ¢lenti. Samotnou
organizaci hry ur¢i vyucujici podle moznosti zakl. Pfed samotnym
zahajenim didaktické hry doporucuji spolecné si zopakovat hlavni rysy
jednotlivych druhi frazémi. Tyto znaky mohou Zici zapsat na tabuli,

aby je méli pii hie tzv. na ocich.
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9.5 Skritek Neposeda pomichal frazémy

Jak jiz tivodni nazev cvi€eni napovida, skiitek Neposeda pomichal
moudrému dédeckovi frazémy. Zaci maji za tikol je rozt¥idit. K vyfeseni
ukolu budou potitebovat pastelky. Modra = rceni, zelena = pranostika,

cervend= piislovi, zZluta= pfirovnani.

Zvédavy jako opice; unor bily,
pole sili; Kdo IZe, ten krade;
Dala mu koSem; Svaty Vaclav
hady sklizi; Krade jako straka;
Ma ob¢ ruce levé; Nos jako
knoflik; Bfezen za kamna
vlezem, duben jesté tam budem;

Jedl vtipnou kasi; Bez prace
nejsou kolace; Byla tam jako

paté kolo u vozu; M4 srdce na

pravém misté; Svata Barbora
| vyhani dievo ze dvora;

37 pixabay.com.[online].[cit. 12. 2. 2016, 18. 00]. Dostupné
z[https://pixabay.com/static/uploads/photo/2014/04/02/16/16/sack-306758 _180.png].
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Resent:

N
Zvédavy jako opice; Unor bily, pole

sili; IIGNZSISHITAGE. Dala mu

koSem; Svaty Vaclav hady sklizi;
Krade jako straka; Ma ob¢ ruce levé;
Nos jako knoflik; Bfezen za kamna
vlezem, duben jesté tam budem; Jed|
vtipnou kasi; BeZipracemejsou
-; Byla tam jako paté kolo u
vOozU; Ma srdce na pravém mist¢;
Svat4 Barbora vyhani dfevo ze

138

138 pixabay.com. [online]. [cit. 12. 2. 2016, 18. 00]. Dostupné z
[https://pixabay.com/static/uploads/photo/2014/04/02/16/16/sack-306758__180.png].
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9.6 Pracovni list - charakteristika

Dal§im, dle mého ndzoru, velmi vhodnym typem cviceni, jsou
ukoly, v nichz si Zaci obohacuji svoji slovni zasobu. Obohacovani slovni
zasoby je dilezité nejen pro vhodné Ustni vyjadfovani, ale rovnéz pro
schopnost psat rtizné slohové utvary, které jsou potiebné pro bézny
Zivot.

Velmi dalezitym slohovym Utvarem je charakteristika, nebot’ ¢asto
nastanou situace, kdy potiebujeme charakterizovat c¢lovéka.
Charakteristika c¢lovéka je jednak vystizeni jeho wvnéjSiho vzhledu,
jednak popsani jeho chovani a vlastnosti. Vytvofeny pracovni list miize
byt vyuzit na jedné stran¢ v hodinach jazykovych, na strané¢ druhé pravé
v hodinach slohovych. V hodinéach slohovych Zéci ziskaji vétsi piehled
0 jazykovych prostfedcich, které maji ve vySe zminéném slohovém
utvaru uzivat, tudiz si rychleji a efektivnéji osvoji tvorbu tohoto ttvaru.

Béhem souvislé praxe jsme piedlozili zakiim podobny pracovni
list, kde v prvnim cviceni byla nejriznéjs$i pfirovnani tykajici
se charakteru nebo vzhledu Glovéka. Zaci méli za tikol vysvétlit tato
prirovnani. Druhy ukol byl sestaven opacnym zplisobem - k vypsanym
vlastnostem bylo nutno napsat vhodné piirovnani. Zaky sedmého
ro¢niku tento kol velice bavil, byli kreativni, vymysleli fadu vhodnych
prirovnani.

Nize vytvoteny pracovni list se sklada z péti cviceni.

V prvnim cvi€eni je nutno vysvétlit pfirovnani tykajici se vzhledu.

Ve druhém tkolu je tteba doplnit neuplnd pfirovnani. Tato
prirovnani vyjadiuji lidské vlastnosti.

Tteti cviceni je pojato voln&ji. Zaci pracuji ve dvojicich. Maji za
ukol vybrat ptirovnani, kterd podle jejich vlastni fantazie odpovidaji
nejlépe charakteristice pana Sladka. Pan Sladek je fiktivni postava
spisovatele, ktery od zaka potiebuje pomoci praveé s charakteristikou této
postavy. U zakt je prostiednictvim tohoto ukolu rozvijena fantazie,

zaroven je evidentni, Ze kazdy z ¢lenl dvojice si ve své mysli vytvori
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jinou pfedstavu pana Sladka. Z toho plyne, Ze se ¢lenové dvojice musi
dohodnout na néjakém kompromisu. Nauci se tak ustupovat,
argumentovat, obhdjit si svlj nazor, uznat, ze napad druhého clena
dvojice je lepsi, apod.

V tomto cvifeni zaci vytvoii osnovu. Uvédomi si tim, ze pii
charakterizovani pana Sladka ho nejprve ptedstavi, dale popisi jeho
vzhled, chovani, zaliby. Nakonec dvojice popise vztah k panu Sladkovi.

V predposlednim cviceni zaci pracuji také ve dvojici. Pokusi se
v celkové charakteristice popsat pana Sladkého Pii psani charakteristiky
se orientuji podle vytvofené osnovy. Vyuziji k tomu pfirovnani, ktera si
zapsali do tkolu ¢islo tfi. Do zdvéru mize dvojice napsat, ze pan Sladky
je postava, kterou spole¢nou praci vymysleli a ma bud’ vlastnosti, jez mu
muze leckdo zavidét nebo naopak vlastnosti, jez ublizuji jemu nebo
I ostatnim.

Zavéreény ukol je kreativni. Zaci v tomto piipadé jiz pracuji
samostatn¢. Jakymkoli zpGsobem nakresli pana Sladkého. Béhem
kresleni se musi drZet charakteristiky pana Sladkého, kterou si vytvofili
ve dvojici v ptedeslém ukolu. Pan Sladky by také nemél byt zobrazen
strnule, ale pii néjaké ¢innosti, naptiklad pokud pan Sladky rad lyzuje,
nakreslime ho pfi lyzovani.

Na zavér si vSechna cviceni spolu projdeme a piecteme si prace
dvojic. Tento pracovni list zaktim poslouzi i jako pfiprava pied kontrolni
slohovou praci =z charakteristiky, nebot zde naleznou tvorbu

charakteristiky krok za krokem.

1) Nas spisovatel potiebuje popsat novou postavu - pana Sladkého. Nevi
si vSak rady s pfirovndnimi, kterymi potfebuje popsat vzhled své postavy.

Pomoz mu je vysvétlit.

a) velky jako hora

b) hubeny jako koza
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¢) rudy jako rak

d) tenky jako tycka

e) mrstny jako kocka

f) je jako valibuk

g) usi jako plachty

2) Pan Sladky je jiz utvofeny, ale prozatim nema zadné vlastnosti. Pomoz

naSemu spisovateli a doplii dana pfirovnani.

a) jako slon

b) jako papousek
C) jako beran

d) jako psi cumak
e) jako med

) jako osel

g) jako slimak

h) jako liska

3)V tomto cviceni budete pracovat jako tym. Ve dvojici vypiste
piirovnani, ktera podle vasi predstavy nejlépe vystihuji vzhled (Cast A)

pana Sladkého a vlastnosti (¢ast B) pana Sladkého.
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A) vzhled-

B) vlastnosti-

4) Pan spisovatel vas pozadal o celkové sepsani charakteristiky pana

Sladkého. Nejprve je tieba vytvofit si osnovu:

Uvod

Stat’

Zaveér

5) Vytvoite ve dvojici celkovou charakteristiku pana Sladkého. Vyuzijte
K tomu pfirovnani ze cvi¢eni 3. Nezapomeiite se Fidit dle vami vytvoiené

0osnovy.
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6) Vyborné! Moc jste pomohli nasemu spisovateli. Do své knihy by rad
zatadil také ilustraci pana Sladkého. Nakreslete pana Sladkého a pokuste

se v ilustraci vystihnout jednu z jeho zalib.
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9.7 Prace s literarnim textem BoZeny Némcové

Vytvorili jsme navrhy tukoll, které se snazi rozsifit cviceni
Z ucebnice nakladatelstvi Alter pro 7. rocnik ZS a pfislusny rocnik

gymnazii. Analyza cviCeni z této ucebnice viz str. 50-51.

Ucitelé se mohou podobné jako my inspirovat cvi¢enim
Z uCebnice Alter a vybrat dalsi text z dél Bozeny Némcové. V tomto
textu zak muze hledat dalsi frazémy, vysvétlovat jejich vyznam, popisné
pasaze v dile mohou byt vyuzity pro vyjadfovani s pomoci pfirovnani
apod. Zminéné ukoly by bylo vhodné rozlozit do dvou 1 vice

vyucovacich hodin.

Nas dalsi navrh, v némz bychom krom¢ cvi¢eni z ucebnice
vyuzili dal$i texty BoZzeny Némcové, je roz€lenén do tfi vyucovacich
hodin. V jedné hodin¢ se Zaci seznami s frazémy, v dalsi hodiné pracuji
S literarnim textem a béhem tfeti hodiny napisi charakteristiku Babicky.
V prvni hodin€ jsou vyuzita veskera cvi¢eni z ucebnice Alter, ve druhé
hodin¢ Zéaci pracuji s uryvkem z dila Babicka. Hledaji jazykové
prostiedky, vysvétluji vyznam frazémi, nahrazuji je synonymy,
antonymy, pfirovnanimi nebo jinymi typy frazémua apod. Zaroven se

zabyvaji i literarni strankou dila.

Béhem tfeti hodiny vyuZzijeme toho, Ze zdci 7. ro¢niku si jiz
osvojili psani slohového utvaru charakteristiky. Zaci napisi
charakteristiku BoZzeny Némcové nebo Babic¢ky a vyuziji k tomu praveé
procvicované frazémy. Domnivame se, Ze tento ukol je vhodny také

proto, ze Zaci zjisti, jaky je pfinos tohoto uciva v praktickém Zzivoté.
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Z.aver

V této diplomové praci jsme se snazili analyzovat kapitoly
acviceni vénovana frazeologii v ucebnicich a dalSich didaktickych

materidlech urcenych pro 2. stupenn zakladnich Skol a nizSi stupen
gymnazii.

V teoretick¢ cCasti jsme se pokusili o srovnani vymezeni
frazému/idiomu v nékolika publikacich. Poznatky z teoretické casti

mohou byt uzite¢né ucitelim, jak na zakladnich Skolach, tak na stfednich

Skolach pro lepsi orientaci v této problematice.

vvvvv r

Nejdulezitéjsi Casti této prace byla analyza ucebnic, dotaznikova

sonda a navrhy vlastnich cviceni.

Béhem porovnavani obsahu kapitol zabyvajicich se frazeologii
V ucebnicich a jinych materidlech pro 2. stupen zakladnich skol a nizsi
stupent gymnazii se ndm potvrdila nase hypotéza z tvodu, a to, Ze uroven

zpracovani frazeologie v u¢ebnicich rtiznych nakladatelstvi se bude lisit.

Pokud se podivame na analyzu nékterych ucebnic starsiho vydani
a srovname s novéjSimi ucebnicemi, je viditelné, Ze se v poslednich
letech klade vétsi diraz na zafazeni frazeologie do didaktickych
materidli. To ale neznamend, ze ucebnice novéjSiho vydani jsou bez
chyby. U tfech ucebnic, které jsme zkoumali podrobnéji, jsme se

nejcastéji setkavali se dvéma zdsadnimi problémy:

Prvnim z nich je nezahrnuti zakladnich typa frazémi do ucebnice.
Ve dvou z téchto ucebnic (SPN, Fraus) jsme objevili tii typy frazémut
(réeni, pfislovi a potrekadla), zatimco ve tfeti ucebnici (Alter) byli Zaci
seznameni jen s jednim typem (rceni). Divodem vybéru pouze tii typt
frazémi u ucebnice nakladatelstvi SPN a Fraus miize byt to, ze

oy e

dotaznik znalosti frazeologie, jimz se budeme podrobnégji zabyvat nize,
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znalost pranostik (a pfislovi, ktera tato nakladatelstvi nezafadila) na

2. stupni ZS je neuspokojiva.

Druhym problémem je nejednotnost pojmoslovi. Pouze jedna
ucebnice ze vSech ucebnic alespoil okrajové analyzovanych v této praci
pracuje s mezinarodnim terminem frazém. Ostatni ucebnice nahrazuji
tento pojem obvykle pojmem rcéeni. Objevili jsme ale také ftadu
nedostatkli v zadanich cviceni, kdy namisto pojmoslovi, s kterym byli
zaci s ohledem na strukturovani ucebnice prokazatelné seznameni, autofi

zafadili pojem (obrazné vyjadieni) réeni (frazém).

Znami zadané dotaznikové sondy vyplyva, ze Zaci potiebuji
k osvojeni frazeologie vice prostoru ve vyuce. NaSe hypotéza
predpokladajici znacny rozdil ve znalosti frazeologie mezi zaky
7. ro¢niku a 9. ro¢nik dvou zékladnich skol se nepotvrdila. Ve srovnani
4 dotazovanych tfid také zadna z nich vyrazné neptfevazovala znalosti
frazeologie. Mozna by nebylo od véci zatadit pti vyuce frazeologie vice
systematicnosti, naptiklad zapsani jednotlivych typt frazémii do tabulky
(vCetné definice jednotlivych typt a piikladt). Vyhodou soucasné
koncepce vzdélavani je propojovani mezipfedmétovych vztaht. Setkame
se tak napfiklad s frazémy v dé&jepisu, matematice apod. DalSim
pfedpokladem pro efektivnéjSi osvojeni latky zdky je dostateCna
motivace. Motivovat miizeme zdka vhodnym vybérem cviceni. S tim
souvisi ndvrhy naSich vlastnich cviceni zatazené do této prace. Snazi se
0 propojeni naptiklad s déjepisem nebo se slohovou vychovou. Miizou

byt pro ucitele zasobarnou napadii a inspiraci pro tvorbu dalSich ukola.

Frazeologie a idiomatika je nedilnou soucasti aktivni i pasivni
slovni zasoby, a proto je dilezité¢ ji béhem vyuky ceského jazyka
a literatury neptehliZet a nepovazovat ji za podfadnou disciplinu. Dotazy
nekolika vyucujicich a zaki mi potvrdily ndzor, Ze na zakladni Skole neni
vénovan vyuce frazeologie a idiomatiky dostatecny prostor. Kdyz jeste
prihlédneme k tomu, Ze v dnesni dob¢ zaci nectou, je jen malo moznosti,
kde ziskat schopnost osvojit si zaklady frazeologie/idiomatiky. Dle mého

nazoru, je pravé cCetba kvalitni literatury vyznamnym prostiedkem
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K rozvijeni slovni zasoby, k porozuméni frazémi/idiomi a rovnéz
K jejich aktivnimu uZivani. Zaci by méli byt vedeni ke Gteni alespon ve
vSech humanitné¢ zameétenych predmétech, napt.: v déepisu budou
v 6. ro¢niku Cist knihu Zavaty zivot od Josefa Augusty, Vv zemé&pisu
mohou ¢ist knihu o Emilu Holubovi, cestopisy, v ¢eském jazyce kvalitni

ceské autory apod.

Problematikou toho, do jaké miry ma aktivni cteni vliv na znalost

frazeologie u zak1, bych se rada zabyvala v budoucnu.
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Summary

This thesis attempts to compare contents of the chapters dedicated
to phraseology in textbooks and other didactics materials intended for the
last four grades of elementary school and for the first four years of
grammar school. The thesis consists of a theoretical and a practical part.

In the theoretical part we focus on comparing definitions of terms
such as phraseology/idiomatics and a phraseme/an idiom between several
publications. Additionally, we compare points of view of individual
authors and their ways of identifying a phraseme/an idiom as well as with
the function of a phraseme/an idiom.

The practical part consists of an analysis of the chapters
containing phraseology, of a questionnaire survey which we conducted
with pupils of seventh and ninth grades in two elementary schools, and of
our own designed exercises.

In the process of the phraseology analyses carried out on the
textbooks it turned out that the biggest problem lies in the disunity of the
terminology as well as in skipping some of the phraseme types (proverbs,
sayings, weather lores, adages and similes) in the analyzed didactics
materials.

The questionnaire survey of phraseology knowledge confirmed
that phraseology needs to be dedicated more time and more attention
throughout the education process. Among the pupils of seventh and ninth
grades, the knowledge of phraseology differed across individual
exercises. However, none of the four classes stood out in their knowledge
above the others. The task drafts involved in chapter nine might help
teachers while teaching phraseology; they are designed in the way to
motivate students. The tasks are meant to develop creativity and activity
of pupils as well as their skills and knowledge. They could serve as an
inspiration for teachers.
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Priloha

Tiida:
ZNALOST FRAZEOLOGIE NA ZAKLADNI SKOLE

1) Co je to réeni (frazém)?

2) VylozZte vyznam frazémii (réeni):

Nema to hlavu ani patu.

Kdo jinému jamu kop4, sam do ni pada.

Nosit dfivi do lesa.

3) Dokonci nedplny frazém (réeni):

studeny jako

hazet do

husi

4) Uved’ synonymni frazeologické spojeni (réeni):

mit za uSima -
1.

2.

je kost a kaze -
1.

2.

Jdi do horoucich pekel! -

1.




2.

5) Kazdy(a) meteorolog/meteoroloZka musi znat pranostiky. Znas
néjaké? Napr. Na Novy rok o slepi¢i krok. Svata Markyta hodila srp
do Zita.

6) Ktery(é) frazém(y) (réeni) uzivate vy? Ktery(¢) frazém(y) (rceni)
se vam libi? Vysvétlete, co znamena (znamenaji)!

7) Spoj pravou stranu s levou a vytvoi spravné piirovnani.

1. Mlsny a) bfitva
2.Mokry b) buk

3. Pali ¢) ki

4. Slaby d) koza
5. Pilny J A KO e) vodnik
6. Cily f) komar
7. Silny g) véelka
8. Cerny h) Cert

9. Kluk i) bota
10. Ostry j) rybicka




8) Frazémy (réeni) v tabulce jsou pomichané. Roztiid’ je. K vyrFeSeni
ukolu bude$S potiebovat pastelky. Modra = rceni, zelena =

pranostika, ¢ervena= prislovi, Zluta= prirovnani.

Zvédavy jako opice; Unor bily, pole sili; Kdo 1ze,
ten krade; Dala mu koSem; Svaty Vaclav hady
sklizi; Krade jako straka; Ma ob¢ ruce levé; NOS
jako knoflik; Biezen za kamna vlezem, duben jesté
tam budem; Jedl vtipnou kasi; Bez prace nejsou
kolace; Byla tam jako paté kolo u vozu; Ma srdce na
pravém misté; Svata Barbora vyhani dfevo ze dvora;




