Piedkladatelka prace: Jana Paralova
Studijni program: Utitelstvi pro zékladni $koly
Studijni obor: Utitelstvi pro 1. stupeti zakladni §koly

Nazev prace: Skolni zralost a pfipravenost d&ti na vstup do zakladni skoly
Pripadova studie déti navstévujici predskolni kurz

Vedouci prace: Mgr. Sarka Kéilova

Cilem tohoto posudku je ohodnotit pfedkladanou diplomovou praci, pfedev$im z hledisek: vhodnosti /
relevantnosti tématu, splnéni studentkou stanoveného cile prace, struktury prace, formélnich naleZitosti,
zhodnoceni prace po strance obsahové a metodologické a zhodnoceni vysledkid prace.

1. CiL PRACE

Posuzovana diplomova prace se zamé&fuje na problematiku $kolni zralosti a pfipravenosti s aplika¢ni
rovinou do praxe utitelit ZS a m4 povahu kvalitativni vyzkumné studie. V ramci stanoveného
vyzkumného cile price se jeji autorka zabyvala zjistovanim pfipravenosti pied$kolnich déti
navStévujicich ptedskolni kurz, na vstup do prvni téidy. Zvolené téma povaZuji za aktualni a vysoce
relevantni pro studovany obor, navic je zde patrna aplikaéni rovina pro vyuZiti vysledki prace
v praxi. V neposledni fadé¢ je patrny i pfinos pro samotnou autorku, ktera se diky tématu zpracovani
dostala do ,,opravdové“ praxe, diky niZ mé&la mozZnost prohlubovat pedagogické kompetence,
ziskdvat nové poznatky a osvojovat si zkuSenosti voboru. Cil price, byt byl smérovan
k omezenému poctu déti a spiSe do praxe k ziskani poznatkd a osvojeni si dovednosti samotné
autorkye, za napinény.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANi

V praci je patrné zakladni ¢lenéni na &ast teoretickou a &ast praktickou. Prace je strukturovana do
dvanacti kapitol. Devét z nich tvof{ teoretickd vychodiska prace, metodologii je vénovéana jedna
kapitola interpretaci vysledki a jejich shrnutim pak dalsi dv& kapitoly. Autorka adekvatné popisuje
dtlezité aspekty souvisejici se zvolenou problematikou, konceptudlni vymezeni kliCovych oblasti
povazuji za vyborné propracované. Autorka pracuje se zdkladnimi pojmy vychazejicimi
z vymezeného vyzkumného problému. Pojmy jsou dobie vysvétleny, je zde ziejma vazba na
vyzkumné otazky. Pro obor Ugitelstvi pro 1. stupeii povaZuji autorino uchopeni tématu za velmi
piinosné a inspirujici.

Zpracovana metodologie provadéného Setfeni je vybornd, autorka do této &asti prace evidentné
investovala mnoho ¢asu. V kapitole metodologie je popsan cil vyzkumného $etfeni, pouZité metody
a techniky, je charakterizovan vyzkumny soubor, zvolené vyzkumné metody a v neposledni fad¢ je
konceptualizovan vyzkumny problém. Autorka zmitiuje vyuZiti diagnostické metody Sindelarové a
dale polostrukturovaného rozhovoru, jehoZ strukturu volila s védomim uZiti kvalitativni vyzkumné
strategie. V kapitole ,,Analyza diagnostik“ prezentuje autorka zji$t€né poznatky, resp. shrnuje
vysledky vze§lé po provedeni dvou sad diagnostik 4 vybranych dé&ti pfedSkolniho véku. Praci
nechybi pfehledny zévér. Navaznost jednotlivych &asti prace hodnotim jako vybornou. P¥ilohovou
Cast prace tvofi seznam tabulek a schémat, znéni dopisu, kterym autorka oslovovala rodide
ptredskolnich déti a struktura polostrukturovaného rozhovoru.



3. FORMALNi UPRAVA

Formalni néleZitosti v praci hodnotim jako vyborné. Na uZité zdroje odkazuje formou uvedeni
potfebnych informaci v zavorkéch, pfi¢emz zpisob odkazovani koresponduje s bibliografickou
normou.

Préace je vhodné doplné&na pfehlednymi schématy, kterd jsou ¥adné pojmenovana a kterym nechybi
ani dal$i nezbytné naleZitosti Jjako zdroj, ze kterého bylo Cerpano a také rok, ve kterém byla data
pofizena. V zavéru price autorka uvadi seznam uzitych schémat.

Prace je psana na vysoké stylistické urovni, je patrny autordin bohaty a také citlivy slovnik
korespondujici s pozitivn& orientovanou diagnostikou. V praci nebyly shledany prohiesky
gramatické povahy.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

Empiricka &ast prace ptinesla cenné poznatky pro pedagogy zakladnich i matefskych $kol. Vyvozené zavéry
odpovidaji informacim, které autorka ziskala z dat v empirické &asti prace. Autorka se navic pokusila
zformulovat doporugeni pro praxi.

Autorka prace prokazala schopnost zpracovat kvalitativni vyzkumné Setfeni. Celkové price
napliiuje pozadavky kladené na diplomovou praci, a proto ji doporuduji k obhajobs.

Navrhuji pfedb&Zné hodnoceni

VYBORNE

5. OTAZKY A PRIPOMINKY

- Proved'te strunou reflexi Vami pouZitych vyzkumnych metod. Jaka pozitiva, ptipadné jaka
negativa jste zaznamenala? Pro&? V &em spocivala tskali & limity provadéného Setfeni?

- Jak zp&tn¢ hodnotite Vémi zvolené téma? Co nového Véam hlubsi studium problematiky
Skolni zralosti a pfipravenosti pfineslo?

- Formulujte prosim doporudeni pro praxi uciteld, ktera z vaseho Setfeni vyplynula.
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