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Jméno studenta: Zaluska Monika
Studijni obor: Utitelstvi praktického vyuéovani a odborného vyeviku
Téma bakalaFské prace: Gymnastika jako jedna zforem volnocasové aktivity
stiredoSkolaki
Typ bakalaiské prace X vyzkumny
[ ] metodicky

[] vyukové médium (videoporad apod.)
[ ] kompilaéni
[ ] projektovy
Oponent prace: Mgr. Petr Valach, Ph.D.
Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)
A) Definovéni cilh a ukolt prace
B) Vymezeni problému, definice teoretickych vychodisek,
formulace védecké otazky -
C) Metodicky postup vypracovani
D) Jazykové zpracovani prace (skladby vét, gramatika)
E) Prace s odbornou literaturou (citace)

[ ]

F) Ptesnost formulaci a prace s odbornym jazykem
G) Zavéry a jejich formulace

H) Splnéni cili price

I) Formélni zpracovani prace

J) Originalita zvoleného tématu a jeho zpracovani
K) Odborny ptinos prace (pro teorii, pro praxi)

L) Graficka stranka prace

v Celkovy dojem z prace
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Vzhledem k uvedenym skute¢nostem doporucuji piedlozenou praci k obhajobé pied statni
komisi.
Navrhuji klasifikovat praci klasifikaénim stupném: [ ] vyborné
[ ] velmi dobte
dobte
] nevyhovujici
Stru¢né zduvodnéni navrhovaného klasifikacniho stupné:
Bakalai'ska prace ma vyzkumny charakter a zabyva se dotaznikovym Setfenim s cilem
zjistit spektrum volnocasovych aktivit studenti stfednich $kol se zamé&fenim na
gymnastiku. Téma povaZuji za originalni, aktualni a prace p¥inasi nové poznatky do
t&lovychovné teorie i praxe. Svym obsahem a rozsahem prace odpovida poZadavkim
kladenym na BP. Vysledky dotaznikového Setieni jsou vyhodnoceny procentudlnég, bez
pouziti statistickych metod. Jazykové zpracovani Praktické ¢asti by bylo vhodné pievést do
odbornéjsiho jazyka. Kladem je snaha o zpracovani vyzkumného typu préce, ale autorka se
v BP dopustila nasledujicich nepfesnosti:
1. Str. 8...Doporuduji zménit potadi kapitol Ukoly a cile prace, protoZe tkoly vychézeji ze
stanoveného cile prace. Ukol &. 4...Porovnani vysledki dotaznikového Setieni s ivodnimi
hypotézami je nesplnitelny, hypotézy nejsou v préci stanoveny.
2. Kap. 3.1, 3.2, 3.3 jsou zpracovany s pouZitim pouze jednoho zdroje.
3. Str. 14...Ve vy¢tu naradi sportovni gymnastiky chybi kdin na §if.
4. Str. 17...Citace v prvnim odstavci by méla byt uvedena az na konci souvéti.
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5. Str. 20...Kap. 5 doporucuji nazvat Metodika. Charakteristika vyzkumného souboru by
meéla byt pfesn&jsi (napt. kolik Zékt se zicastnilo z které Skoly...). Nekteré ¢asti ze str. 20
patti spiSe do kap. Diskuze (ne do Metodiky). Uvadéné nézvy Skol by mély byt oficidlni.
6. Néktera vyjadieni v BP nejsou vhodna do kvalifikaéni prace (napf. str. 34 "...pro
n¢koho je noéni mirou...")

7. Pravopisné chyby, pieklepy a slohoveé chybna vyjadieni se v praci vyskytuji jen v
omezené mife: pravopisné chyby véetné ¢arek (4x), preklepy (5x), sloh (4x).

OtazKky a pripominky k blizSimu vysvétleni pFi obhajobé:
1. Vysvétlete pojmy motorika, mr$tnost, obratnost ve spojeni s pojmem zdokonaleni a
v kontextu s aktudlnim rozd€lenim motorickych schopnosti.
2. Vysvétlete metodiku distribuce dotaznikti: “Dotazniky byly rozdany studenty o
pfestavkach. ,,Dotazniky byly odeslany na tyto skoly...*
3. Vysvétlete odstavec cvi¢eni na kruzich s vyuzitim spravného nazvoslovi cvi€eni na

nafadi. D
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podpis oponenta prace



