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Jméno studenta: Zdenék Netihlo

Studijni obor: Télesna vychova a sport

Téma bakalarské priace: Tronérska innost absolventu a studenta KTV FPE ZCU
v Plzni v FC Viktoria Plzen

vyzkumny

metodicky

vyukové médium (videoporad apod.)

kompilac¢ni

projektovy

Typ bakalaiské prace

0

Oponent prace: Mgr. Lubo§ Charvat
Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)
A) Definovani cilii a ukold prace
B) Vymezeni problému, definice teoretickych vychodisek,
formulace védecké otazky
C) Metodicky postup vypracovani
D) Jazykové zpracovéni prace (skladby vét, gramatika)
E) Prace s odbornou literaturou (citace)
F) Piesnost formulaci a prace s odbornym jazykem
G) Zavéry a jejich formulace
H) Spinéni cilii prace
I) Formalni zpracovani prace
J) Originalita zvoleného tématu a jeho zpracovéani
K) Odborny pfinos prace (pro teorii, pro praxi)
L) Graficka stranka prace
M) Celkovy dojem z prace
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Vzhledem k uvedenym skute¢nostem doporucuji piedloZenou préci k obhajobé pied statni
komisi.
Navrhuji klasifikovat praci klasifikaénim stupném: [ vyborné
O velmi dobfe
O dobie
X nevyhovujici
Stru¢né zdivodnéni navrhovaného klasifika¢niho stupné:
Textova Cast prace pFinasi teoreticky vhled do dané problematiky. Nad rdmec tématu je
kapitola 3.1, kterd je navic zpracovana velmi stroze a i kdyz se jedna o historickd data,
neobsahuje Zadnou citaci na uvedené zdroje. Informace o trenérskych licencich obsahuji
odkaz na literaturu, ktera neni uvedena v referenénim seznamu. Déle je velmi nevhodné
uvést jako zdroj informaci Anonymous 1, 2014, i kdyZ informace jednozna¢n€ vychazi
z FACR. Autor tak dokazuje velmi vagni praci s dostupnymi zdroji. Udaje v kapitole 3. 3
jsou rovnéZ uvadény chybné a nepopisuji soutasnou vyuku danych ptedméth piesné.
Deskriptivni ¢ast prace je zpracovéana na odpovidajici urovni. Autor uvadi popisované jevy
a dokumentuje Cetnost danych jevi grafy. V této ¢asti chybi odkazy na grafy v textu pro
pfehlednéjsi orientaci v textu. Diskutabilni jsou nékteré autorovy formulace napf. str. 36, .
7; str. 25, 1. 22.
Z formélniho hlediska se v praci vyskytuje fada pteklepii a chyb at’ jiz gramatickych nebo
typografickych napt. str. 10 - 12, 17 - 19, 21 - 23, 34, 39 a dal3i. RovnéZ rozloZeni kapitol
prvniho f4du neodpovida formalnim narokéim. Referen¢ni seznam literarnich zdrojti
obsahuje 3 tist€né poloZky a 6 internetovych zdrojt z nichZ 4 jsou anonymni.
I pfes vyse uvedené nedostatky formalniho i obsahového razu se cil prace autorovi
podafilo splnit.
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Otiazky a pripominky k bliz§imu vysvétleni pii obhajobé:
1. Z jakych zdrojt jste Serpal informace o historii fotbalu?

2. Z jakych zdroji jste Eerpal informace o vyuce sportovnich her na KTV FPE zCU
v Plzni?

3. Z jakych diivoda jste nevyuzil vétsi mnoZstvi pramend.

V Plzni, dne 27. 07. 2016 é/w‘g% ......

podpis oponenta prace




