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Nazev prace: Taskent minulost a sou¢asnost

1. CIL PRACE (uved’te, do jaké miry byl naplnén):

Cilem prace bylo podat zakladni informace o historii a sou¢asnosti Taskentu , a to na zéklads shromazdéni a
usporadani objektivnich dat a prostfednictvim provedeni a vyhodnoceni dotazniku k uzbeckym rodékam. Cil
préace byl splnén, i kdyz mam k textu urgité vyhrady.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviréi pristup, proporcionalita teoretické a vlastni
prace, vhodnost pFiloh apod.)

Autorka pfedstavuje obecné dostupna data o Uzbekistdnu a Taskentu. Cini tak piehledné a poutave, vybira
zakladni dilezité informace z klicovych oblasti (geografie, demografie, $kolstvi, politicka situace) a vytvéri
relativné uceleny a vyvazeny obraz Uzbekistanu a jeho hlavniho mésta. Piestoze v Uvodu a Zavéru prace
autorka konstatuje, Ze se zaméfuje na Taskent, a také nazev prace tomu odpovida, zabiraji vyklady o ném asi jen
tfetinu textu. Obsahové se dle zaddni méla studentka podrobngji vénovat také kultuie, vyvoji statu, zvykim a
tradicim, coZ prace skoro pomiji. Bylo by vhodné pojednat rovnéZ o geopolitické situaci Uzbekistdnu, a to
zejména ve vztahu k Rusku, vystihnout utvateni narodni identity Uzbekistanu, a také zminit vztahy s Ceskou
republikou (diplomatické, obchodni). V teoretické &asti je nékolik vécnych chyb: Ukrajina neni v SN'S (str. 13),
v roce 1917 neexistoval Sovétsky svaz. Vysvétleni nékterych pojmi bylo celkem nadbytecné (napriklad, co je
ficni delta).

Bakalafska prace ma (kromé posledni &asti spojené s dotaznikovym 3etfenim) vesmés kompilaéni
charakter. Kapitola vénovana vlastnimu vyzkumu pfind$i autentické postfehy a zavery, jez praci obohacuji o
»lidsky* pohled na sledovanou zemi, ale maji vypovédni hodnotu i co se ty&e prozitkii emigrantd obecng. Je
Skoda, Ze autorka neprovedla 3etfeni také p¥imo v Uzbekistanu, byt samoziejmeé zprostfedkované. Také
postradam jakoukoli spojitost otdzek z dotazniku s Taskentem, jenz m&l byt hlavnim tématem préce. Piekladovy
slovni¢ek obsahuje jen velmi obecné vyrazy, neni pfili§ zfejmé, jak souviseji s danou zemi. Zavér prace
neodpovidd parametriim zavéru, nybrz mé charakter resumé (shrnuti obsahu, nikoli zavery).

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazd na literaturu, graficka uprava,
piehlednost €lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a p¥iloh apod.):
Jazykovy projev autorky je jasny, bez vétSich chyb. Vyskytl se rusismus (,,...na druhém — Ukrajina®, str. 13.,
mélo byt sponové sloveso ,.je). Text je kohezni. Citace jsou uvedeny formalné spravng. Struktura prace je
logicka a Citelna. Autorka pracuje s dostateénym mnozstvim odborné literatury, ov§em v seznamu literatury se



nevyskytuji zadné tituly ze zadani prace. Text je doprovédzen jen deviti obrazky, bylo moZné jich uvést jist&
daleko vice. Neni jasné, pro¢ je pouZita mapa zemé& v angliCting.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z prace, silné a slabé stranky, originalita
mySlenek apod.):

Zadnych sloZitych vykladii ¢i interpretaci, nefesi véci nejednoznaéné &i rozporné, nékterd témata pomiji. Prace
m4d z valné asti popisny charakter. Provedené dotaznikové Setfeni text oZivuje, ale mohlo byt pon&kud $irsi.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
az tri):

1. Kam byste zaradila uzbectinu z pohledu genealogické, typologické a aredlové klasifikace jazyk?
2. MiuZete pfelozit prvni sloku uzbecké hymny do ¢estiny?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborn&, velmi dob¥e, dobfe, nevyhovel):

velmi dobie
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