PROTOKOL O HODNOCENi PRACE
Prace (co se nehodi, skrtnéte): bakalarska
Posudek vedouciho
Praci hodnotil(a): PhDr. Jana Sovakova, CSc.

Praci predlozil(a): Alina Sevenkova, studentka 3. roéniku studijniho programu Specializace
v pedagogice, studijni obor Rustina se zaméfenim na vzd€lavani

Nazev prace: Obrazy hrdind v romanu Michaila Bulgakova Mistr a Markétka

CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén):

Cilem predloZené bakalarské prace byl analyza obrazli hrdint a nédsledné urceni jejich funkce v umélecké
struktufe Bulgakovova vrcholného roménu Mistr a Markétka. I kdyz existuje velké mnozstvi literatury
zabyvajici se touto problematikou, préza Bulgakova je natolik nejednoznacna, Ze dovoluje rizné interpretace.
Autorka se sezndmila s ¢asti kritické literatury (vzhledem k rozsahu materidlu vztahujiciho se k danému
tématu nebylo mozné v rdmci bakalatské prace postihnout ho v celé $ifi) a na jeho zédkladé ptedlozila své
»precteni®. Cil prace byl zcela splnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (narotnost, tviréi p¥istup, proporcionalita teoretické a vlastni
prace, vhodnost priloh apod.):

V tvodni kapitole bakalafské prace autorka poddva charakteristiku romanu Mistr a Markétka z hlediska
zanrové specifiky, vystavby syzetu a kompozice. Opird sepievazn€ o nazory kritiky, vybér stati, jimz v&novala
pozomost je subjektivni, coZ neni na zdvadu, ale mé&la by zdGvodnit zda se snimi ztotoZiiuje, popf. s nimi
polemizovat. Z textu neni zcela jasné, jaké tfi syZetové linie m4 autorka na mysli, explicitné vyd&luje pouze
prvni a treti (str. 7-9).

Vlastnimu tématu je v€novana kapitola drubd, v niz je v souladu se zadédnim, podéna solidni analyza
hlavnich protagonistii. Vzhledem k tomu, Ze Bulgakovilv romén je zabydlen velkym mnoZstvim postav, bylo by
vhodné zaméfit se i na nékteré vedlejsi hrdiny, ktefi hraji roli ve filosofické koncepci dila (napk. velitel tajné
sluZby v biblickém syZetu nebo basnik Rjuchin a literat Berlioz v syZetu sougasném). Vcelku povazuji tuto &ast
prace za zdafilou, kladn€ hodnotim, Ze si autorka pov§imla ndvaznosti romanu na ruskou a svétovou klasiku. .

3. FORMALNi UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu, graficka dprava,
prehlednost €lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a pFiloh apod.):

Kompozitné je bakaldfskd prace vyvazend, piehlednd, obsahuje dv& zakladni kapitoly dale ¢len&né na
podkapitoly. Po formdlni strénce je vypracovana peclivé, nevyskytuji se jazykové ani stylistické nedostatky.
.Nejednotné jsou viak uvadény odkazy, misty v zdvorce v textu, misty pod &arou. Postraddm ilustrativni
material a vyhrady mam k nedostatenému rozsahu textu, rovnéz seznam studijni literatury by bylo vhodné
doplnit o nové&jsi stati.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z prace, silné a slabé stranky, originalita
mySslenek apod.):

Autorka prokéazala schopnost pracovat se sekundarni literaturou, jeji analyzy vychazeji z povrchové vrstvy
Bulgakovova textu, coz odpovida pozadavkiim kladenym na bakalafské prace. Pokud by cht&la proniknout do
hlubsi vrstvy tohoto slozitého dila, musela by v3ak projevit vice kreativity.



5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
az tri):

1. Jaké etické hodnoty reprezentuji hlavni protagonisté — Mistr, Markétka a Pilat?
2. Charakterizujte koncepci dobra a zla v romanu.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dob¥e, dob¥e, nevyhovél): velmi dobre
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