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1. CIL PRACE (uved’te, do jaké miry byl naplnén):

Bakalaiska prace pfedloZena studentkou se zabyva problémem Piinos rané intervence pro
rodiny s ditétem se zrakovym postizenim pohledem rodiéi. Cilem prace bylo zmapovat
subjektivni vnimani rané intervence rodi¢i s ditétem se zrakovym postiZzenim, ktefi tuto
podporu &erpali. Hlavni cil spolu s dil¢imi byl naplnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tviiréi p¥istup, proporcionalita

teoretické a vlastni prace, vhodnost priloh apod.):
Autorka v teoretické praci piedstavuje problematiku rané intervence - jeji historii a zapojeni

do zdravotnického, socidlniho a Skolského systému. Dale pfibliZuje pojmy jako zdravotni a
zrakové postiZeni. V jednotlivych podkapitolach se pak podrobnéji zabyva danou
problematikou. Ve vyzkumné €asti je pak pouZita metoda polostrukturovaného rozhovoru.
Setfeni.

Prakticka ¢ast bakalafské prace ma podobu kvalitativniho vyzkumného 3etfeni. Velmi
pozitivn€ hodnotim autorky postup pfi ziskavani vhodnych respondentli, kde se snazila
obsdhnout vSechny instituce, které s témito lidmi pfichazeji do kontaktu. Vzhledem k
uvedenym kritériim povaZuji rozhovory se 4 respondenty za dostacuyjici.

Kladn& hodnotim i snahu autorky v maximaln¢ moZné mife se pfizpisobit respondentiim a
vyjit jim co nejvice vstiic (zejména co se tyfe mista a terminu setkani pro potieby
rozhovoru). Velmi mné zaujala i samotnd analyza rozhovori, pfi které se autorka prace
inspirovala 4 zakladnimi koncepty od autorii Sisky, Latimiera a Katiové, které jsou
pouzivané jako analytické nastroje v biografickém vyzkumném Setieni.

Pozn.: P¥i nedostatku mista pouZijte zadni stranu nebo zvlastni list.



3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na

literaturu, graficka uprava, prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek,
grafi a pFiloh apod.).:
Bakalafska prace je €lenéna obvyklym zpisobem a to na Cast teoretickou a praktickou.
Teoretickd &ast je dale rozdé€lena na kapitoly a podkapitoly. Text prace je také logicky
¢lenén. Citovana literatura a bibliografické idaje jsou uvadény spravné. Prace je bez vétSich
gramatickych ¢&i pravopisnych chyb. Celkové praci, po formalni strance, shleddvan bez
vyznamné&j$ich nedostatka.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalai'ské
prace, silné a slabé stranky, originalita mySlenek apod.):
Celkovy dojem z piedloZené bakalaiské prace je kladny. Prace kvalitné zhodnotila vypovedi
respondentt v danych oblastech a do$lo tak k naplnéni hlavniho i dil¢ich cila.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU
VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna a% tFi):

Na zaCatku prace jste zminila, Ze k vybéru tématu vas vedly osobni zazitky s ranou
intervenci, kterou jste prosla spolu s prvni dcerou. ZtotoZiujete se tedy i vy s vysledky
va$eho Setieni v danych oblastech?
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Pozn - PFi nedostatku mista pouFiite zadni stranu nebo zviadtni list



