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Bakalarka Iva Janovska predlozila k obhajobé kvalifikaéni praci na téma poslech hudebniho
dila I. Hurnika Uméni posiouchat hudbu na zakladni skole v Jirkove.

Koncepce prace a jeji struktura:

Prace je rozdélena na ¢ast teoretickou a ¢ast praktickou. Samotny text je rozdélen do kapitol a
podkapitol, které bych osobné usporadala jinak — dle nazvu prace — 1. Ilja Hurnik, 2.
Charakteristika instruktivni tvorby, 3. detekce pedagogickych ryst v dile IH, 4. Praktick &dst.
Prace je doplnéna o Uvod, Seznam literatury a internetovych zdrojii a Piilohovou &4st.

Obsahova stranka:

Pisatelka praci uchopila osobité a od Gvodnich kapitol nas zahrnula vysvétlovanim odbornych
termint za pouZiti rozsahlych citaci z odborné literatury. UZ nas ale neseznamila s Géelem.
divodem ani cilem uvedeni téchto terminfi z oblasti teorie vyucovani a &tenaf to sam nepozna,
protoze s nimi autorka dale nepracuje ani na né v priibéhu prace neodkazuje. Pozitivni na tom
ale je, Ze autorka umi pracovat se zdroji a citacemi.

V daldim textu se dozvidame né&co o Zivoté Ilji Hurnika (3.6) — nevim, pro¢ neni vytvorena
nova kapitola — je to téma prace. Pak opét bezuéelng pisatelka vypisuje piehled dila pana
Hurnika, se kterym ale dale nepracuje, proto si myslim, ze patii do prilohové ¢asti. V dalsi
casti se jako ,.blesk z Cistého nebe* objevi rozbor vybranych literarnich dél 1. Hurnika. Co
s tim? Pokud v pohadkach mély byt identifikovany pedagogické rysy, tak zistalo pouze u
zaméru.
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Empiricka ¢ast prace obsahuje vyzkum, jeho cil a vysledky. Nejvétsi cast textu je ale
vénovana definovani druhl testl a testovych dloh za pomoci citaci z odborné literatury - opét
dost samoucelng, protoZe o autordiné vybéru a tvorbé testovych otazek to nic neieklo. Ani
priibéh vyzkumu a co tomu pfedchazelo, mi z uvedeného popisu neni dost jasny, natoz to, Jak
byla do testovych otazek za¢lenéna tvorba I. Hurnika.

Jazykova stranka:

V praci je hodné citaci, tim vice jsou pak zfetelna mista. kde interpretuje své my$lenky
samotna autorka. Jazyk zde neni tak bohaty a mnohdy neni text ani smysluplny (napf.
vStépovat si skripta — str. 3, slovosled na str. 6, 2. odst.. aj). Po strance gramatické je préce bez
vyznamnych jazykovych prohfedka.

Formalni stranka:

Kapitoly jsou radné déleny a ¢islovany, rozdéleni textu do kapitol mi viak neni jasné. Autorka
pouZiva poznamkovy aparat, oviem ne vZdy u¢elné — napf. misto bibliografické citace dila I.
Hurnika a P. Ebena Ceskd Orffova Skola, o které mluvi, cituje odkaz na toto dilo z
Holasovy publikace (str. 10, 5. odst.). V seznamu literatury chybi dila I. Hurnika.

Obsah, ivod, resumé a dal¥f se necisluji jako kapitoly — je pak podivné, Ze samotny text prace
zacina rovnou 3. kapitolou.

Hodnoceni:

Praci i pfes uvedené nedostatky doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

dobre.
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V Plznidne  7.5.2016 e .
Mgr. et Mgr. Romana Feiferlikova, Ph.D.
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