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1. CiL PRACE:

Cilem prace bylo sledovat vyskyt pfechylené a nepfechylené formy Zenskych domacich i
pfejatych pfijmeni v soutasné Cestiné, jejich pfipadné konkurence, hlavné v médiich.
Autor dale zkoumal axiologické postoje k pfechylovani a recepci pfechylovéani ve
spoleénosti. Cil prace byl podle mého nézoru jednoznac¢né spinén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI:

Autor k tématu a ke zpracovani prace pfistoupil promys$lené, price je pfehledné ¢lenéna,
obsahuje vyvaZenou teoretickou a analytickou ¢ast. Hypotézy jsou vécné formulovany a
postupné ovéfovany. Zdroje jsou vhodng zvoleny (CNK, televizni stanice, tidténé zdroje),
jen neni zcela jasné, jakym zpisobem diplomant medidlni zdroje vybiral. ZjiSténi ziskana
z medidlnich zdroji jsou doplnéna vlastnim dotaznikovym Setfenim. Za cenné povazuji
zejména kapitoly Prechylovdni prijmeni ve spolecenské diskusi a kapitolu nazvanou
Viastni analyza vybranych materiglu. Zjisténé udaje jsou postupné interpretovdny a
piehledné prezentovany.

3. FORMALNI UPRAVA:

Z hlediska formalniho je prace vykorigovana, spliiuje i z pohledu jazykového pozadavky
daného druhu priace. Nachazime ojedin€lé nedostatky, napi. s. 7: ...je vénovdna diskusi
vedenou na toto téma..., s. 53 Neprechylena prijmeni byla v obou pripadech vilf jejich
nositelek, ojedinélé jsou i drobné nedostatky syntaktické.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE:

Pfedkladand prace zpracovavd aktudlni téma nejen z hlediska jazykového, ale i
spoleCenského. Autorovi se podafilo dobfe uchopit mnohovrstevnatost &eského
Jazykového jevu a pfedstavit jej také jako fenomén spolecensky véetné jeho spoletenské
recepce. V celé praci je patrné osobni zaujeti i tvirdi pfistup autora. Price je cennd i
shromazdénym zdrojovym materialem.



5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI
OBHAJOBE:

l. Pro¢ autor do teoretické Casti zafadil i informace o pfechylovani apelativ (byt’
stru¢né)?

2. Nas. 52 a 53 jsou u jmen Merkelovd a Thorneova uvedeny Gdaje o neprechylovani
piijmeni. Pro¢ jsou propria uvedena v piechylené podobé&?

3. Zamyslel se autor v souvislosti s tématem prace nad tim, pro¢ nazory J. Valdrové
zustavaji ve spolegnosti vniméany jako nazory malé skupiny?

6. NAVRHOVANE HODNOCENI:

Navrhuji hodnoceni vyborné.

Datum: 26. 8. 2016 Podpis: ey {302



