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Popiste obecné index diverzity. Poté popiste lépe neZ v textu prdce zjisténé indexy diverzity a pokuste se
vysvétlit, pro¢ byla dosaZend kaidé lokalité pravé takova hodnota indexu diverzity.

Cim je podminén vyskyt blatnice skvrnité v CR?



Slovni hodnoceni prace

Bakaldfské price Denisy Kryslové hodnoti na 52 stranich textu a 9 strandch obrazovych priloh batrachofaunu vybranych
vodnich ploch v kontextu se zpiisobem jejich obhospodarovani v misté bydlité autorky, v okoli mésta Nepomuk.
Studentka pfi terénnim vyzkumu pouzila viechny dostupné metody, které vhodnym zpiisobem kombinovala tak, aby
zjistila maximum druh@i vyskytujicich se na lokalitaich. V terénu pracovala zcela samostatné. P¥i hodnoceni vlastni
bakalafské prace |ze konstatovat nasledujici skuteénosti:

Uvod piinasi piesné rozsahové spravné penzum informaci, jen v nékterych piipadech by si prezentované informace
zaslouzily vice citaci (v Gvodu je vyuzito na miij vkus pfili§ malo zdrojf, nékteré informace jsou dokonce prezentovany
bez uvedeni zdroje). Nékteré pouzité zdroje jsou zastaralé, a staré jsou i informace z t&chto zdrojii pouZité (napf. udaje o
chytridiomykoze nebo vyskytu obojzivelnikii ve sledovaném kvadratu). Uvod nema také zcela logické ¢lenéni; informace
0 ochrané jsou nelogicky vElenény mezi obecnou kapitolu o obojzivelnicich a podrobngjsi biologii jednotlivych taxond. V
uvodu se také objevuje misty trochu krkolomna stylistika a vétnd stavba, stejné jako nejednotné pojmenovani taxonti
(Bufo viridis x Pseudepidalea viridis).

Prvni odstavec v metodice do tohoto oddilu nepatii, naopak patfi do sekce vysledky. Nasleduje struény a vécny popis
Jednotlivych sledovanych vodnich ploch. V kontextu s cili prace se jevi popis negativng piisobicich vlivii na jednotlivych
lokalitach jako prili stru¢ny. Dalsi idaje v metodice vécné popisuji vie potfebné. tedy pouzité metody terénni prace i
metody zpracovani zjisténych dat.

Kapitola Vysledky popisuje zjiténé a ddle analyzované udaje. Nic vic, nic méné, a to je piesné to, co od této kapitoly
otekavame. Bohuzel v této praci jsou vysledky prezentovany az pfili§ stroze. Zaslouzilo by popsat naptiklad odhady
poctu jednotlivych druhi z kazdé névitévy. Také posledni cast, zabyvajici se indexem diverzity ma opét podivnou vétnou
stavbu.

Diskuze byva na této Grovni vzdy zapeklitym ofiskem. Studentka Kryslova stvofila 3.5 strany textu, ktery je skute¢nou
diskuzi; byt nékteré zdroje v ni vyuziva samoicelné (pfedevsim v &asti o vyskytu jednotlivych druhit), v jiné asti naopak
citace témef chybi. To se bohuZel tyka kapitoly o negativnich vlivech na sledovanych lokalitach, ktera je naopak napsana
logicky a ¢tivé.

Seznam literatury €itd 27 tidténych zdrojii, knih i Zasopisovych piispévkd. Tyto zdroje jsou vhodng doplnény 3 on-line
zdroji. Pouzité zdroje jsou spravné formatovany, az na drobné vyjimky. Také citace zdroji v textu Je spravné a jednotné,
Celkove Ize hodnotit praci jako zdafilou; s pFihlédnutim k samostatnosti, kvalité zjisténych vysledkil, zaroveii s védomim

chyb, které se v ni vyskytly, praci doporuguji k obhajobé s hodnocenim velmi dobie.
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