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1. Jsou v souladu titul a obsah prace se zadanim prace?......cccocvevveveeveverrcnee. ano [ ne
2. Nechybi v praci fOrmulal Zadang? ......veeeeecereveeoreesrissssiossssssssseesesssone nechybi chybi []
Nechybi V Praci ProflGSeni? ... rereicrenrsesesssssssesessissessesseseossesvesnees nechybi chybi []
Wechybiv pricl OBSah? s s B nechybi chybi []
Nechybi v praci kapitola Literafura? ........oo.ccoveeevnmvereeeisiesisneessssssneon B nechybi chybi []
3. Je &lenéni prace logické a prehledné? ..o evecieereeiees e ano ] ne zcela [Ine
4. Je diskuse logickd a s dobie zdiivodndnymi ZAVETY? ....oeveeveereeeeeeseee e []ano ne zcela [1ne
5. Je kapitola zavEr jasne fOrMUIOVANED .. i essssmsrsmsuissinssiiissiansmise ano [ ne zcela [ ne
6. Jsou spravné& citované zdroje informaci v textu prace? .......coeevereveveereeerernn, X ano [ ne zcela [ ne
7. Je seznam pouzitych zdrojil informaci bez chyb ......vvvveereeree e erenseneens ano [ ne zcela [ ne
BUPINYT vttt s ettt < ano ] ne zcela [ne
4. Je cizojazytné vesumiE BEZCHYbY ww it [Jano [] ne zcela < ne
9. Jsou viechny obrazky, tabulky a prilohy nezbytné?......cccovevvevvvvvernnennonn, [X] ano [ ne zcela [ ne
10. Jsou viechny tabulky, obrdzky a prilohy dostateéng kvalitni? ..o, X ano [ ne zcela [ ne
11. Je jazyk a gramatika prace bez Chyb? cuceiceiiccesiiseeneseneereneseens X ano [] ne zcela ne
12, Jsoutaxonemicke pojry bezchyb? coommmmmmmsmasamnevmsnmsns (<] ano [ ne zcela [ ne
13. Doporugujete praci k obhajob?...........cc.eviveviimnnrissnsariensisssssssesesennens 24 N0 [ ne
14. Dopliite hodnocen] PraCe:......ccccirievmvenrniininiers s eses s ssesies [] vyborng
(X velmi dobie
[] dobfe
[] nevyhovujici

15. Do diskuse navrhuji otdzku ve znéni:

Jak si vysvétlujete, Ze u druhu Atypus affinis byli v materidlu z pasti pouze samei?

Nediinou a povinnou soucdsti hodnocent kvalifikacni prdce je slovni vyjddieni se k prdci
s podrobnym uvedenim piipominek a zdivodnénim navrhovaného hodnoceni na samostatném listé
nebo zadni strané tohoto formuldre.
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PiedloZend prace ma 62 &islovanych stran + 18 stran pfiloh a svym rozsahem spliiuje pozadavky
kladené na bakaléafské prace. Price je napsand s minimem pteklepti a chyb, pouze nékteré slovni
obraty plisobi trochu nest'astné napf. v kapitole 6.3.2. opakované se opakujici ,,byli nalezeni 2 druzi
této Celedi. Formalni ¢lenéni je spravne, v uvodu je detailn€ popséna charakteristika tizemi a zde
obdivuji mnozstvi shromazdénych informaci.. Kapitoly ,,Zékladni charakteristika pavouk(“ a
,»Obecna charakteristika jednotlivych celedi jsou snad az pfili§ rozsahlé. V kapitole ,,Diskuse® by
bylo vhodnégjsi srovnat lokality podle indexu podobnosti. Velky prostor je zde vénovan druhu Atypus
affinis, coZ je v ramci Plzeniska velmi vyznamny ndlez. Na lokalité vak byly zjistény dalsi 4 druhy
pavoukl zatazené v kategorii TO (téméf ohroZeny) a 4 v kategorii O (ohroZeny), které jiz zminény
nejsou. Z jazykového hlediska pak bohuZel nemohu souhlasit s anglickym resumé a obavam se, Ze
bylo vytvofeno pomoci internetového piekladace. V kapitole ,,Zavér* jsou pak nadbyteéné informace
o druhu Atypus affinis, které by bylo vhodnéjsi pouzit jinde v textu. V prilohach pak naopak kladné
hodnotim vlastni fotodokumentaci nejen lokality samotné, ale i vybranych druhii pavoukd.

I pfes vySe zminéné piipominky navrhuji hodnotit praci stupném velmi dobfe s pfihlédnutim

k velkému objemu prace v terénu 1 v laboratofi. Vzhledem k mému tirazu a nasledné hospitalizaci

v nemocnici se mnou bohuzel studentka nemohla nasledné prevedeni vysledkl vyzkumu do textové
podoby v zavéreéné fazi konzultovat a i z tohoto diivodu jsem shovivavé]si.



