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Posudek vedouciho kvalifikacni prace

Prijmeni a jméno Prochazkova Zuzana

autora price:

Studijni obor: Prirodovédna studia — Geografie se zaméfenim na vzdélavani

Nazev prace: Zrnitostni analyza sedimenti bobfich jezirek na vybraném dseku
Kateiinského potoka

Hodnoceni

Spolupraci s vedoucim prace

S 1 Kvalitni 2 Prumérnou 3 Nedostateénou
hodnotim jako:

*Autorka praci poctivé konzultovala a veskeré pfipominky vedouciho se snazila zodpovédné
zapracovat.

Tvardi aktivitu a samostatnost

autora prace hodnotim jako: 1 ¥ysolaon 4 Primemon 5 Dl

*Autorka byla pfi zpracovani prace velmi aktivni a samostatna. Sama pfichézela s vlastnimi
navrhy na vizualizaci vysledkti a sama navrhovala i upravu nékterych metodickych postupt.
Autorka 1 pfes pomémé pozdni zadani prace, a jisté technické problémy v tivodnich fazich
vyzkumu, ziskala velké mnoZstvi dat, ktera korektné zpracovala, vyhodnotila a Gspésné se je
pokusila diskutovat.

Splnéni cili hodnotim

jako: Vyborné Velmi dobré Dobré Nevyhovujici

*Autorka si v praci klade étyfi netrivialni cile, které bez vyhrad splnila.

Kvalitu price

s doporucenou
literaturou a aktivitu
pii vyhledavani Vyborné Velmi dobré Dobré Nevyhovujici
novych, relevantnich,
zdroji hodnotim
jako:

* Autorka v praci vyuZiva pomérné rozsahly soubor literatury, a to jak Geské, tak zahraniéni.
Autorka prostudovala nékolik monografii a své vysledky diskutovala s relevantnimi
zahrani¢nimi publikacemi. Drobnou pfipominku méam k velmi omezenému vyuziti praci, které
byly zpracovény v blizkém okoli (z praci, obhajenych na ZCU: BP Bartové, DP Kunce;

z praci, obhijenych na CZU pak BP Markové). Zejména diskuse s vysledky Kunce a Markové
by jisté€ praci posunuly o nezanedbatelny kus dopiedu.

Vysledky (zejména
originalitu,
vérohodnost, kvalitu Vyborné Velmi dobré Dobré Nevyhovujici
prezentace) hodnotim
jako:

*PredloZena prace je druhou praci, zabyvajici se sedimentarnimi analyzami vyplni bobfich
jezirek v Ceském lese. Prvni prace (BP Plechaée) se zabyvala pouze objemem akumulovaného
materidlu, tato prace se zabyva pfedevsim zrnitostni analyzou uloZeného materialu a jeho
prostorovou diferenciaci. Prace je v tomto ohledu tedy pionyrska a vzhledem ke korektnimu
vyuziti vSech metod jsou vysledky vérohodné, hodnotné, a pfedpokladame jejich publikaci

v jednom z regiondlnich odbornych periodik.




Formalni uroven

price hodnotim jako: Vybariou Velmi dobrou Dobrou Nevyhovujici

*Formalni urovei je bohuzel nejslabsi strankou pfedlozZené prace. V praci se vyskytuje
mnozstvi preklepi, chybnych vyjadieni a formalnich chyb — napt. v tab. 12 o f4d chybné
uvedené nékteré vzdalenosti od obou hrézi, v prvnim odstavei str. 43 autorka piSe o pisku, ale
uvadi hodnotu pro stérk, v prvnim odstavci na str. 44 autorka chybné uvadi jednotku cm misto
procent.

Témét na kazde strané se vyskytuje chyba, kdy autorka v textu vynechava mezeru, takze
spojuje slova, popiipadé vynechava mezeru za vétou.

Autorka se Casto dopousti také chyb ve formalni Gpravé citaci v textu. V seznamu literatury se
mi nepodarilo dohledat nékteré citované zdroje (napf. str. 50 — Giriat et al., 2012; str. 51 —
Bigler et al., 2013).

Prace tedy vyZaduje zafazeni vhodnych errata.

Diskusi vysledki
(zejména relevanci a
kvalitu diskutovanych
praci, zavéry
vyplyvajici z diskuse)
hodnotim jako:

Vyborné Velmi dobré Dobré Nevyhovujici

*Velmi pozitivné hodnotim autor€ino (na drovefi BP velmi kvalitni) zasazeni zji§ténych
vysledki do $ir§iho ramce a jejich diskusi s vysledky praci na podobné téma ze severni
Ameriky a Polska. Velmi kvituji i to, Ze autorka kromeé jiného diskutuje i s élankem, ktery byl
publikovan v roce 2016, takZe se jedna o velmi Cerstvou praci.

Otazky 7: Narazila jste pii praci na dals§i metody, které byste pfi praci rada vyuZzila, pokud
byste méla vice ¢asu?

Celkové hodnoceni

Praci k obhajobé Doporuduji | Nedoporuguji

V pripadé kladného Vyborné Velmi dobie Dobte
doporuceni navrhuji
celkové hodnoceni:

Datum: 11. 7. 2016 Vedouci price: Vaclav Stacke, Ph.D.
Podpis: \/C k_/\, b\j

*) V ptipadé hodnoceni jiné kategorie nez (1) a Vyborné zde, prosim, zdlivodnéte Vase
hodnoceni.

1) Zde je moZné uvést otazky, jejichZz zodpovézeni povazujete jako vedouci prace za stéZejni pro
obhéjeni prace.

Podepsany originél posudku, prosim, poslete ve tfech vyhotovenich na OG CBG (doc. RNDr.
Pavel Mentlik, PhD.).
Elektronickou verzi, prosim, za$lete na: pment@cbg.zcu.cz



