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*Autorka na obecné rovin€ vybird vhodné metodické postupy pro naplnéni cilii a pracuje

s vhodnou literaturou. V praci viak postradam odtivodnéni vybéru jednotlivych obsahfi do NS
a otézek a ukolil do pracovnich listl a testl. V praci rovnéZ postraddm zatazeni dil¢ich obsaht
NS v ramei kurikularnich dokument pro dany stuperi vzdélavani (v préci je zafazen jen velmi
obecny popis postaveni zemépisu v ramci RVP).
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prezentace) hodnotim jako:
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* Prace pfinasi celou fadu originélnich a kvalitnich vysledka (kvalitni zpracovani NS a
metodickych listt). Kapitola vysledkii je viak velmi stru¢na a omezuje se na prezentaci jen
casti vysledld, které prace pfinasi. Velka ¢ast vysledkt (napf. samotna podoba NS a
metodicky list pro ucitele) je uvedena pouze v piilohach a neni na né v textu ani odkazovano.
U vysledkt vstupniho a vystupniho testu nebylo uvedeno, kolik Zaku se testu ticastnilo a
nebyly uvedeny ani pocty nespravnych odpovédi a nezodpovézenych otazek. Vysledky lze
tedy jen téZko porovnavat a interpretovat.
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* Préce je kvalitn€ zpracovana a ma logickou strukturu. Autorka fadné cituje. Celkovy dojem




misty naruuji peklepy a gramatické chyby. Negativné hodnotim nizkou ¢itelnost map.
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*Kapitolu diskuse pojala autorka jako shrnuti prace, do kterého zafadila vycet problémi, na
které pii realizaci narazila vcetné nastinéni feSeni téchto problémut do budoucna. Prace viak
neobsahuje diskusi dosaZenych vysledkt s pracemi jinych autortl, prestoze na dané téma
(tvorba NS nebo terénnich projektli pro ZS) byla zpracovéna cela fada praci.

Cile prace hodnotim jako Splnéné .
Tg— - Splnéné i
vynikajicim | Splnéné S g v Nesplnéné
. Castecne
zplsobem
Otazky 1) Popiste, jak probihal vybér jednotlivych obsahii do
NS.

2) Pro ovéfeni navrzené NS byli vybrani Zaci 9.
roéniku ZS. Je NS vyuZitelna i pro jinou cilovou
skupinu?

Celkové hodnoceni

Prici k obhajobé Doporucuji | Nedoporucuji

V pripadé kladného

doporudeni navrhuji Vyborné Velmi dobfe Dobie
celkové hodnoceni prace:

Datum: 16. 5. 2016 Oponent prace: Mgr. Markéta Pluhackova
7 =
Podpis: /¢cctea T

*) V ptipad¢ hodnoceni jiné kategorie nez (1) a Vyborné zde, prosim, zdivodnéte Vase
hodnoceni.
1) Zde je mozné uvést otazky, jejichZ zodpovézeni povazujete za stéZejni pro obhajeni prace.

Podepsany original tohoto posudku, prosim, poslete ve tfech vyhotovenich na OG CBG (doc.
RNDr. Pavel Mentlik, PhD.).
Elektronickou verzi, prosim, zaslete na: pment@cbg.zcu.cz



