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Uvod

Suezskéd krize je vnimana jako historicky milnik udélosti Blizkého vychodu. Tento
incident, ktery jako druhy vale¢ny konflikt studené vélky pfedznamenal jeji budouci
vyvoj, je dodnes, stejn¢ jako celd studena valka a role, kterou v ni sehraly Sovétsky svaz
a Spojené staty, namétem mnoha diskuzi. Stejné tak kroky podniknuté vladami Velké
Britanie a Francie proti egyptskému vedeni jsou dodnes zdrojem mnoha kontroverzi.
Mimo zajmu o moderni historii Stfedniho vychodu a vyvoji arabského nacionalismu byl
prave toto pravy diivod, proc¢ jsem zvolil ke zpracovani diplomové prace toto téma.

Diplomova price je zaméfena zejména na valeCné dny tohoto incidentu,
probihajiciho na prelomu fijna a listopadu roku 1956. Je bezesporu mozné konstatovat,
ze pro Sirokou vefejnost je tato udalost zndma zejména pro jeji vysledky, kdy byl na
nékolik mésicti zablokovan Suezsky pruplav, egyptsky prezident Néasir se stal i pres
drtivou porazku vlastni armady dominantni postavou arabského a rozvojového svéta,
a Britanie a Francie definitivné ztratily své velmocenské postaveni a posunuly se mezi
mocnosti druhého tadu. Pro pochopeni vybrané problematiky je nicméné nutné Si
uvédomit, Ze tyto skutecnosti byly jen logickym vyusténim udalosti, které je casove
piedchazely. V praci jsou proto ve strucnosti zpracovany i poméry v Egypté pied
znarodnénim Spole¢nosti Suezského pruplavu egyptskou vlddou v Cervenci 1956.
Stézejni Cast prace se jiz zabyva reakcemi svétové vefejnosti na tento €in, zejména ve
Velké Britanii a Francii, a konkrétnimi kroky, ke kterym tyto zem¢ v navaznosti na
znarodnéni ptistoupily a zavérim z nich vyplyvajicim.

Struktura prace je koncipovana do ne€kolika ¢asti. Prvni kapitoly se zabyvaji
struénym nastinem udalosti ovliviiujicim egyptskou vnitrostatni a zahranicni politiku
50. let 20. stoleti. Popsany jsou tu kromé boji palestinské valky i vnitropolitické
problémy, se kterymi se tehdy jest¢ monarchisticky Egypt potykal. Zavér této Casti se
vénuje revoluci vedené egyptskou armadou proti egyptskému krali Fartkovi a nasledné
vladé Revolu¢niho vedeni nad Egyptem. Samostatnou fazi je ta ¢ast diplomové prace,
ktera pojednava o udalostech vedoucich ke znarodnéni Spolecnosti Suezského priplavu.
Zde je kladen daraz hlavné na problematiku zbrojnich dodavek do stfedovychodniho
regionu a zaleZitosti tykajicich se plant egyptské vlady na vybudovani monstrprojektu
piehrady u Asuanu. Jinak je tomu jiz v nasledujicich kapitolach, ktera zpracovavaji déni
na mezindrodnim poli v reakcich na samotny akt znarodnéni. Pozornost je tu vénovana
krom¢ diplomatickych rozhovori na ptidé OSN také pokusim o mirové feSeni celé

situace a naslednym vojenskym piipravam na zésah proti Egyptu. Kli¢ovym bodem této
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Casti je pak popsani vzniku , komplotu“ vale¢né operace mezi Britanii, Francii a
Izraelem proti egyptské vlade. Nasledujici ¢ast jiz mapuje udalosti mezi 29. fijnem,
kdy vypukly boje mezi Egyptem a Izraclem, a 6. listopadem, kdy doslo k uzavieni
priméii. Evakuaci spojeneckych sil a izraelskych jednotek se spolecné s ustanovenim
jednotek UNEF a celkovymi zavéry udalosti spojenych se znarodnénim Praplavu a
jejich nasledky do budoucna zabyva posledni ¢ast této diplomové prace.

Suezska krize byla stejn¢ jako samotna studend valka predmétem zajmi svétoveé
historiografie, a tudiz bylo o tomto tématu napsano zna¢né¢ mnozstvi praci. Za ucelem
zisku kli€ovych informaci z dané problematiky jsem zvolil praci s primarnimi prameny
vV podob¢ paméti ucastnikli suezské anabaze. Konkrétné se jednd o memoary britského
ministerského piedsedy Anthonyho Edena, amerického prezidenta Dwighta D.
Eisenhowera, izraelského premiéra Davida Ben-Guriona a nacelnika generalniho $tabu
izraelské armady MoSe Dajana. Tato dila mi byla uzite€nd pti ziskavani informaci o
zépadni diplomacii béhem suezské krize a o postoji izraelskych piedstavitelti viici této
problematice. Dalsi knihou poskytujici exkurz do nejbliz§iho okoli egyptského
prezidenta je publikace Cutting the Lion Tail od Nasirova davérnika, doktora
Mohameda Heikala. Vsechna tato dila vSak spojuje jeden problém, a to nizka relevance
udaji v nich uvadénych. Autoii sami totiz béhem prace na téchto knihach védomé ¢i
nevédom¢ manipulovali s fakty tak, aby omluvili vlastni jednani, nebo naopak
dehonestovali své oponenty. Z toho divodu jsem musel piistoupit ke komparaci
informaci naCerpanych z téchto prament, s poznatky ziskanymi na zdklad¢ studia
literatury vzniklé na akademické urovni. Je vSak nutno podotknout, Ze cela fada téchto
odborna vetejnost byla stejné jako zbytek populace rozdélena do dvou znepiatelenych
taborti Zapadu a Vychodu. Zépadni, takzvana tradicionalisticka historickd skola dévala
vinu za rozpoutani studené valky Sovétskému svazu s jeho expanzionistickou politikou.
V reakci na to historikové takzvaného revizionistického proudu vidéli vinu spiSe
Vv chybach zahrani¢nich politiky USA a zasadnim nepochopeni ruské mentality ze strany
predstavitellt Zapadu. Nazorové stiety téchto $kol se projevuji pravé i v odbornych
textech zabyvajicich se problematikou Suezské krize. Pro ziskani skute¢né objektivnich
poznatkli jsem proto zvolil dila zejména autori patficich k postrevizionistické
historiografii, ktefi se vydélili z obou téchto proudd na pielomu 80. let. Pravdou je,
ze tato skupina se svymi poznatky a nazory bliZzi spiSe k tradicionalistické

historiografické skole, avSak prace vyprodukované touto skupinou, vzniklé na zakladé
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zkoumani primarnich prament a objektivni kritice pfi jejich zpracovani, nesou skute¢né
uceleny a objektivni ndhled na celou problematiku. Z anglicky pisicich autorti sem lze
bezpochyby zatadit profesora Leona D. Epsteina, ptusobiciho béhem svého zivota na
nékolika prestiznich zahrani¢nich univerzitach. Jeho dilo British Politics in the Suez
Crisis mi poskytlo cenné poznatky ohledné krokii zapadnich politikili, predev§im téch
Britskych, na poli vnitrostatni i mezindrodni politiky. Z ¢eskych autor bych rad zminil
alespon Jana Wannera a jeho knihu Bitva 0 Suez, coz je bezpochyby nejlépe zpracované
¢esky psané dilo pojedndvajici o suezské krizi.

Cilem prace je zmapovat na zakladé pifimé metody a pramenné kritiky udélosti
Stiedniho vychodu, tykajicich se znarodnéni Spole¢nosti Suezského priplavu, stejné tak
jako udalosti aktu ptedchéazejicich a nasledujicich. Dal§im tkolem, ktery si prace klade,
je zmapovat pficiny, které staly za vyslednym netspéchem zapadniho pocinani v celé

problematice.



Koreny problému
Nacionalismus, ,,vydobytek* moderni doby ztstaval dlouho zemim arabského svéta

neznamy. VétSina Arabl byla po staleti pod nadvladou Turkd a vzdjemné vazby se
svymi bratry ani nepocitovala. Toto uvédoméni ptinesl z ¢asti az boj za nezavislost
béhem prvni svétové valky, ale zdaleka ne v takové mite, jako naptiklad v Evropé po
Napoleonskych valkach. Zaostalost arabského svéta, kde ,,metody obdélavani pudy byly
krajné primitivni a dreveny pluh, uzivany pred staletimi Chetity, pat¥il v Anatolii a Syrii
naddle k nejdokonalejsimu inventdii“,* se rozvoji nacionalistickych myslenek nedafilo.
Tuto zm&nu poskytl az impulz z vn&jii a tim byla Zidovska migrace do Palestiny.’
Samotné stéhovani do ,,zemé otcii“ probihalo jiz dlouho, avSak od 20. let a
zejména S nastupem nacismu tento fenomén vyrazné akceleroval. Po skonceni druhé
svétoveé valky byla jiz celd jedna tfetina populace Palestiny zidovského p1°1V0du.3 To
S sebou samoziejmé neslo emancipacni projevy zidovského obyvatelstva, které vidélo
sviij odveky narok na tuto zem jiz v biblickych dobach. To a pocit zahanbeni vici
zidovskému etniku po hriizach holocaustu zpusobilo, ze se zacaly objevovat hlasy za
vytvofeni zidovského stitu na tomto Uzemi. To bylo ale nejen pro mistni Araby
nemyslitelné a doslova cely arabsky narod se spojil v odporu proti takovému kroku.
,,Obrana arabského charakteru Palestiny se stala prvni povinnosti kazdého arabskeho
nacionalisty. “* Shodu v tomto nasli jak sunnititi, tak $iit§ti klerikové. Pohled zapadu,
a dokonce 1 vychodu se ovSem od toho arabského liSil. Bylo to zapfi¢inéno jisté také
slabou hospodatskou pozici Britanie, kterd vykonavala nad timto tzemim mandatni
spravu, a ktera si jiz nadale nemohla dovolit tuto funkci plnit. Jiz 14. kvétna 1947
sovétsky delegat V OSN Andrej A. Gromyko navrhl rozdé¢leni Palestiny na zidovsky
stat a stat muslima a hned nasledujici den byla zorganizovana komise, ktera méla za cil
tento navrh vyhodnotit. Jednim ze &lenti komise byl i delegat Ceskoslovenska Karel
Lisicky.> Vysetfovani bylo zt&¥ovéano ob&ma stranami, nebot vypukla de facto
nevyhldsend valka mezi ozbrojenymi slozkami Izraelct a palestinskych usedlikd. Na
bézném potfadku byly atentity, ndjezdy na osady protivnika, ale i utoky na sidla
mandatni spravy. Za pfipominku stoji jisté vyvrazdéni arabské vesnice Dejr Jasin

vV dubnu 1948, nebo pumovy utok na hotel Krale Davida v Jeruzalémé, ktery byl

! DURMAN, Karel, Blizky vychod ve svétové politice 1918-1959, Praha 1966, s. 8-9.

2 DAWISHA, Adeed, Arab Nationalism in the Twentieth Century. From Triumph to Despair, Princeton
2003, s. 107.

3 BROZ, Ivan, Arabsko-izraelské valky 1948-1973, Praha 2005, s. 21.
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proveden izraelskymi teroristky z organizaci Irgun Zwei Leimu a Hagana dne 22.
Gervence 1946.° Vtomto boji se totiz Britanie postavila na stranu muslimského
obyvatelstva, a to nejen moralng, ale i v podobé dodavek zbrani a munice. Zidé oproti
tomu pozivali podpory, jak Spojenych statd, kde pusobila silna sionisticka lobby,
tak Sovétského svazu, ktery se snazil prolomit svoji izolaci v tomto regionu.” Zavér
komise tedy znél, Ze Palestina musi byt rozdélena, protoze spole¢né souziti téchto dvou
narodl je nemozné. 29. listopadu 1947 byl tento navrh Valnym shromazdénim OSN
odhlasovan.®  Ani jedna strana konfliktu stim vsak nesouhlasila. Boje proto nadale
pokracovaly az do 14. kvétna 1948, tedy do dne, kdy z Haify odplul posledni britsky
komisaf pro Palestinu, Allan Cunningham. Jesté téhoz dne v 17:00 deklaroval v Tel
Avivu David Ben-Gurion (viz. ptiloha ¢. 1), pfedni osobnost Zidovského hnuti, vznik
nezavislého Izraele. Hned nasledujici den pét armad arabskych stata Syrie, Libanonu,
Egypta, Zajordanska a Iraku vstoupilo na izraelské Uzemi a zaCala prvni arabsko-
izraelska valka.’

Mailokdo pochyboval o uspéchu arabskych jednotek. Izraelska armada, ktera se
svych fadach mnoho veteranii z druhé svétové valky, ale celila kritickému nedostatku
vybaveni. Oproti tomu Arabové méli jak pocetni, tak materidlni pfevahu, avsak potykali
se s nizkou kvalitou distojnického sboru a s nezkusSenosti vojakl. Jedinou arabskou
armadou, pro kterou toto neplatilo, byla zajordanska Arabska legii. Ta byla pod vrchnim
velenim britskych dustojnikti, jmenovité Johna Bagota Glubba. Prvni faze konfliktu
byla zcela v arabské rezii (viz. pfiloha ¢. 2). Do 11. ¢ervna, kdy bylo uzavieno prvni
piiméti, prisel Izrael o cely Negev, syrsko-libanonské jednotky dosahly zapadniho
biehu Jordanu a jiz 19. kvétna byla nucena kapitulovat pfed Arabskou legii izraelska
obrana Jeruzaléma. Pak ale pro lzrael nastala doslova spasa z nebes, kdy mu v ramci
,,Operace Balak* za pomoci vzdu$ného mostu zacalo poskytovat materialni vybaveni
Ceskoslovensko. Kromé stihacich letadel Avia S-199, zalaly byt dopravovany do
Izraele tanky, kulomety, ruéni zbrané¢ a v neposledni fad¢ vojensti instruktofi a
dobrovolnici. Béhem kratkého piiméii tak Izrael navysil pocetni stav své armady na

60 000 muzi, ¢imz poletné piekonal arabské sily.™® Jejich vedeni se navic zadalo

® DURMAN, Blizky vychod, s. 290.
" Tamtéz, s. 254.

8 BROZ, s. 30.

°® DURMAN, Blizky vychod, s. 305.
10 BROZ, s. 43-46.



dostavat do organizacnich problémil. Jednotlivé staty totiz sledovaly pouze vlastni cile.
To se projevilo na ptikladu zajorddnského emira Abdulldha, ktery navazal spojeni
s izraelskou diplomatkou Goldou Meirovou, kterd mu pfislibila tzemi za vychodnim
biehem feky Jordan, kdyz nadale nebude pokracovat ve vojenskych operacich. To bylo
presné to, o co emir usiloval, a tak kdyz vyprSelo piiméii a zacala izraelska
protiofenziva, jeho jednotky se do boji zapojily uZ jen zcela sporadicky.'’ Izraelsky
postup piinesl usp&ch v podobd 1000 km?. Po deseti dnech boji bylo diky usili
Svédského diplomata Folkeho Bernadotta, vnuka Svédského a norského krale Oskara II.,
uzavieno druhé piiméti. Nad schopnostmi tohoto diplomata vyslovili uznani zastupci
obou stran konfliktu. Moge Saret, tehdejsi izraelsky ministr zahraniéi, se o ném vyjadiil
slovy: ,,Bylo obdivuhodné, jak rychle se orientoval v labyrintu celé problematiky, jakou
meél vuli naslouchat a porozumét nazorum druhych. UvazZoval nezavisle, a kdyz zjistil
nespravedlivost, rekl to rovnou, a to ho také stalo Zivot. “12 Bernadotte totiz béhem
piiméii lobboval pro podporu planu na rozdéleni Palestiny jak mezi Araby, tak Zidy.
Byl zastfelen Zidovskym fundamentalistou 17. zatfi 1948 v Kahite. 15. fijna zacala tieti
a findlni faze konfliktu. Izrael béhem ni vytlacil kromé Arabské legie vSechny své
nepratele ze svého uzemi. DoSlo dokonce 1 k leteckému tideru na Egypt a velka ¢ast
egyptskych jednotek byla uvéznéna v takzvané falludzské kapse. Pravé tito vojaci pak
chybéli k obrané hranic, coz mélo za nasledek izraelsky vpad na Sinajsky poloostrov 27.
prosince.”® Na severu Palestiny byly ve stejné dob& partyzanské oddily zahnany do
Libanonu. Emir Abdalldh udrzel sva postaveni v Hebronu a Betlémé a se souhlasem
Izraele piipojil 1. prosince Judeu a Samaii, tedy tzemi zapadné od feky Jordan
k Zajordansku, ¢imz vzniklo Jordanské hasimovské kralovstvi. Pod jeho spravou se také
nachazela vychodni Cast Jeruzaléma. Zradu, kterou podle mnoha isldmskych fanatiki
provedl na svém lidu, zaplatil vlastnim zivotem, kdyz byl v ¢ervenci roku 1951
zavrazdén na schodech jeruzalémské mesity.™*

Konflikt, ktery byl formdlné¢ uzavien v Gnoru podpisem piiméii na ostroveé
Rhodos, pfinesl pro zacastnéné staty politické zemétieseni. Kromé smrti Abdulldha
doslo brzy také ke zménam Vv Syrii. Narodni blok premiéra Mardaama padl a ufednicka
vlada, ktera po ném nastoupila, byla 30. bfezna 1949 smetena pfevratem plukovnika

Husni az-Zaima. Ten byl vSak jiZ v srpnu sdm zavrazdén vlastnimi distojniky a do cela
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statu nastoupil plukovnik al-Hinnawi. Ani ten vSak nezlstal v Cele statu dlouho a byl
v prosinci svrzen plukovnikem Adibem SiSakliim, ktery pak nastolil v Syrii osobni
diktaturu.® Nejfatalngjsi viak méla valka nasledky pro Egypt. Adel Sabit, bratranec
krale Fartka, valku zhodnotil slovy: ,, Vilka s 1zraelem z roku 1948 byla mozna jednou
Z nejhure vedenych valek v moderni historii. Byla mimordadnym vytvorem zosnovanym,
pripravenym a realizovanym mezinarodnim tymem kralii, prezidentu, premiérii a
politikui, kteri vsichni sledovali rozdilné cile a z nichz nékteri byli ochotni potaji zradit
jiné pro oportunistické duvody. Celkem vzato se Faruk stal nevinnou obéti a jeho zemé,
tedy Egypt, musela zaplatit nejvyssi cenu, co se tyce lidi, penéz a dalsich valecnych
nakladii... “** Povést egyptského krale Fartka jist€ porazkou ve vélce velmi utrpéla,
ale tézko by se dalo fici, ze byl jesté v dobach pted valkou popularnim. ,, Zatimco jeho
Zenu, kralovnu Faridu, miloval snad kazdy Egyptan, Faruk byl v ocich vzdélanéjsich jen
jinym Bao Daiem: drive pohledny, zménil se v horu tuku, a pokud se neprejidal na
obédech o triceti chodech, ci se neprohanél ulicemi v cervenych rychlych vozech (a
cervenou barvu nesmeélo mit zZadné jiné auto), prohraval fantastické sumy v hernach a
kompenzoval si komplexy i tim, Ze kromé prostitutek si vynucoval usluhy i manzelek a
dcer z nejvyssich vrstev. “Y’

Vlada jeho veli¢enstva byla jak vystiizena z tragikomického pribéhu. Platila sice
ustava, na jejimz zéklad¢ se konaly volby do narodniho shromazdéni, ale tyto volby
,byly jen karikaturou s malym ndznakem svobody, ktery existuje v komunistickych
statech. “*® Fakticky veskerou moc ve svych rukou koncentrovala dvorska kamarila a
strana Wafd, ktera vladla s malymi ptestadvkami od roku 1941. Tato strana se opirala o
podporu bohatych latifundistt, ktefi ji také velice stédie odménovali za to, ze bude hajit
jejich zajmy. V roce 1951 byl Wafd na vrcholu své moci a staronovym premiérem se
stal Nahas Pasa, osttileny politicky matador, ktery byl jiz u podpisu britsko-egyptské
smlouvy zroku 1936, ktera legalizovala pobyt britskych jednotek v zemi.'® Prave
egyptskou spolecnosti. Podle smlouvy zroku 1936 byla Britanie opravnéna mit
rozmisténé jednotky v oblasti Suezského priplavu, fakticky byly ale az do roku 1946

rozmistény v celé delt¢ Nilu. Vroce 1951 se nachdzelo na tzemi Egypta 75 000
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britskych vojaki.?’ Protibritské citéni bylo samoziejmé spise vysledkem sledu ndkolika
faktorti, z nichz dulezitym byl také rozvoj gramotnosti. Zatimco v celém Egypté bylo
v roce 1920 pouhych 5000 skol, v roce 1951 jich bylo jiz 120 000. Na téchto Skolach jiz
vyucovali ,,Novi Efendiové”, jejichz ptivod byl vétSinou ze stfedni méstské tridy,
a ktefi méli mnohem mensi sepjeti se zapadem, nez privilegovani kantofi studujici na
zapadnich $kolach.”

Nahas Pasa mél sice tradi¢né dobré vztahy s vladami Velké Britanie, ale musel
se prizpusobit vefejnému minéni. KdyZ pak doslo k ukonéeni hospodaiské konjunktury,
ktera se opirala o velky zajem o egyptskou bavinu v dobé vrcholici korejské valky,
vlada strany Wafd musela sdhnout k nepopularnimu zdraZeni potravin a zvySeni dani
z pfijmi. V navaznosti na nespokojenost $iroké vefejnosti se snazil Nahas kompenzovat
vladni kroky vFijnu 1951 vypovézenim britsko-egyptské smlouvy.?? Tento krok
Britanie neuznala, ale séric not, které vydala v navaznosti na vypovézeni, neméla
podporu hlavniho britského spojence — USA. Spojené staty, jako tradicni zastance
dekolonizace, si predstavovaly spiSe zapojeni Egypta do jakési arabské obdoby
Severoatlantické aliance provazané se Zapadem. Problémem byla egyptska neochota se
k takovému uskupeni pfipojit. Nespokojenost s britskou ptitomnosti nadale rostla a
Vv zOn¢ priplavu se zacaly stale Castéji objevovat sabotazni akce, nebo pfimo stiety mezi
britskymi vojaky a Egyptany.

Reakce vrchniho velitele britskych jednotek v Egypté generala Erskina byla vSak
jednoznacna: ,,Britové hodlaji zustat v zoné kanalu a Zadna teroristicka akce je odtud
nevytlaci. “*® General zvolil taktiku odvetnych akci. Tak doslo v patek 25. ledna 1951
Vv Ismailii k zasahu, ktery si vyzadal 46 mrtvych Egyptani. V navaznosti na to zaplavily
druhy den Kahiru Zivelné boute.”* Béhem ,, Cerné Soboty“, jak je tento den oznaovan,
byly napadeny nebo piimo vypaleny filialky britskych a americkych firem a budovy
britskych instituci. Osm Evropant a kanadsky obchodni komisat pfislo o zivot a situaci
musela byt feSena za pomoci armady, ktera obsadila mésto, nad kterym byl navic
vyhladen vyjimeény stav.?® Kral ze strachu pied britskou intervenci odvolal Nahéase

Pasu a povolal k sestaveni nového kabinetu Aliho Mahera, jenz si ale ve svém vysokém
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véku uz nebyl schopny se situaci poradit. Po péti tydnech byl vyménén za Hilaliho
Pasu. To byla velice energickd osobnost, kterd okamzité zahdjila boj jak proti palacové
klice, tak proti zkompromitovanym politikim Wafdu. Tim si ale pfipravil vlastni pad,
kdy byl nasledné v ¢ervenci donucen podat rezignaci. Jeho odchod ptedznamenal také
konec kralovské moci. Délka trvani nasledujicich kabinetii se dala méfit jiz jen na pouhé
dny.?

Situaci v zemi sledovala jiz po nékolik let s velkou nechuti skupina armadnich
veliteli, oznacujicich se jako Hnuti svobodnych distojnikli. Tato organizace fungujici
od roku 1949 a koncentrujici se kolem osoby plukovnika Gamala Abd an-Nasira (viz.
obrazek €. 3), sdruzovala dustojniky se zkuSenosti z palestinské valky, ktefi byli
nespokojeni se stavem jak politického, tak vojenského zivota. Trnem v oku jim byla
ohromna korupce v armadnich Spickach, stejné tak jako neschopnost a nekompetentnost
jejich predstaviteld. Dodavky zbrani, které ,,byly castokrdate vice nebezpecné jejich
uzivatelim, ne? nepfiteli“,*’ byly jednim z piikladt. Prvni ukazkou jejich sily byly
volby v roce 1952 do Krélovského diistojnického klubu, kdy jejich kandidat, hrdina od
FalludZe general Naguib (viz. obrazek €. 4) zvitézil proti kradlovu kandidatovi generalu
Husajnu Sirri Amirovi. Kral udélal nejvétsi chybu, jakou v dané chvili mohl uéinit.
Oznacil vyhru generala Naguiba jako utok proti své osob¢ a 15. Cervence 1952 dal klub
rozpustit.28 Posledni kapkou poharu trpélivosti Svobodnych dustojnikii bylo jmenovani
Husajna Sirri Amira ministrem valky. Tento kraliv chrdnénec byl vlastnimi lidmi
nenavidén a dokonce celil podezieni ze zavrazdéni jednoho dustojnika. Jeho jmenovani
bylo tedy generdlnim $tabem okamzit¢ odmitnuto. Reakce krale byla takova, ze jej
nechal rozpustit.?’ To byl klicovy moment, kdy se vykonny vybor organizace rozhodl
ke statnimu ptevratu. Navzdory nizkému poctu piivrzencu, kdy v Kahife k této skupiné
nalezelo pouze 184 distojnikli a ve zbytku Egypta dalSich 143, dokazali organizatoti
diky svym kli¢ovym funkcim — Nasir a Abdel Hakim Amir u péchoty, Abdel Latif al-
Baghdadi v letectvu, Salah Salim v délostielectva, Anwar Sadat v informaénich
sluzbach a Zacharija Muhiuddin v obrnénych jednotkéach, shromazdit dostatetné sily.*

Po ptlilnoci 22. Cervence zacaly 3 armadni pluky obsazovat kli¢ové body

v Kahife. Jednim z téchto bodli byla také Stdbni budova, kde se shodou okolnosti
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nalézal cely $tab, ktery pravé projednaval informace od ministra vnitra Muhammada
Hisama, 7e skupina distojnikd patrng planuje prevrat.®! Dali kolona vojska obsadila
kasarna Abbasija. Ve 02:00 skoncila prvni a nejdalezitéjsi faze prevratu. Rano v 7:30
major Sadat precetl v rozhlase komuniké ¢. 1. o tom, Ze moc v zemi pfebird armada:
,,Armadda byla ocistena od zradcit a neschopnych a byla dana do rukou muzii, u nichz si

“32 Novym predsedou vlady se

muizete byt jisti jejich schopnostmi, cti a patriotismem.
stal Ali Maher. Do cela revoluce se na zadost Nésira postavil general Naguib, ktery se
ale samotného pievratu netdastnil a distojnici pro n&j poslali aZ rano. ,,Sedoviasy,
dymku kourici, jednapadesatilety Naguib byl prezentovan jako blahosklonny vudce,
ktery meél uklidnit jak obyvatele Egypta, tak svétovou verejnost. Skryti za nim stali
skutecni viidci prevratu...“*® Jedno zjeho prvnich vefejnych prohldseni mélo ujistit
obCany Egypta, Ze neni cilem armady zaujmout pozici vlady. ,,Jsme vojdaci a nechceme
mit nic spolecného s politikou. «34 Klicovym byl pro tspéch pievratu postoj zapadu. Pro
USA nebyly zpravy o pfevratu nic nového, ostatné jiz od kvétna zahdjily prostfednictvi
Kermita Roosevelta z CIA rozhovory ptimo s Nasirem. ,,Zatimco Britanie Ipéla na
zbytku egyptské kolaborujici tridy pasii, Spojené staty si vypéstovaly Siroky rozsah
kontaktii s novym rezimem.“*® Jiz tehdy Spojené staty plukovnika ujistily, Ze pokud
budou distojnici respektovat nedotknutelnost zahrani¢nich investic, a pokud budou
vyvijet reformni ¢innost, davaji celé akci zelenou. Néassir a jeho spolubojovnici navic
ziskali americkou piizen pfislibenim vytvofeni spolecného vyboru pro ,potirani
komunistické aktivity a propagandy®, a pozadali Spojené staty o vyslani experti,
ktefi jim budou napomocni pii ptipravach pozemkové reformy.36 Britsky postoj byl
viceméné stejny. Ridil se radou velvyslance USA v Kahife Cafferyho, Ze: ,,Tito hosi
mohou jedini zachranit Egypt od rudé zaplavy, jiz Farik a pasové uvolnili cestu.“®
Britska vlada navic celila vté dobé problémim v Iranu, kde premiér Mossadeq
znarodnil britsky ropny primysl. Nehodlala se tedy angazovat, zvlasté kdyz dymku

koufici hrdina od Falludzi, generdl Naguib, byl natolik odliSnd postava od ,,vécné
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uslzeného clovéka v pyzamu*“® jak Mossadeqa charakterizoval Nasiriv divérnik,
Mohamed Heikal. Britové se tedy spokojili s ujisténi, ze z jejich strany nedojde
K intervenci, pokud nebudou ohrozeny zivoty a majetek britskych obcant. V tomto
smyslu také odpovéd€li na prosebné telegramy krale Faruka, ktery se v dobé pievratu
nachazel v Alexandrii a ktery od réna stale dokola telegrafoval na britskou ambasadu,
7e ,,pouze zahranicni intervence miize zachranit jeho a jeho dynastii. «39

26. Cervence rano vstoupily revolu¢ni jednotky do Alexandrie. Na tento den m¢l
kral domluveny odlet ze zemé¢, ale jeho osobni piloti mu jizZ odmitli posluSnost. Kral se
proto rozhodl zachranit za pomoci egyptského vojenského namotnictva, které mu
pon€kud prekvapivé zachovalo do posledni chvile vérnost. ,,Byla privoldna krdlovska
limuzina mercedes, a zatimco kral 7idil, Aquis (osobni pilot a strazce) sedel vedle ného
se samopalem na kolenou. Vzadu ve voze sedél maly krdliv syn princ Fuad a jeho
britska vychovatelka. Krdl, ktery mél povést bravurniho ridice, se Fitil po pobrezni
silnici...Farukovy nadéje se vsak brzy vyparily. Egyptské lodstvo bylo uzavieno
V alexandrijském pristavu, mirila na néj déla z pevnosti a prelétavaly nad nim hlidkujici
letouny REAF. “40 Kral se vratil rad€ji do palace, ktery byl vzapéti obklicen. Posléze
bylo Fartkovi pfedano z rukou Aliho Mahera ultimatum, podle kterého se mél vzdat
vlady ve prospéch svého syna Ahmada Fuada a opustit zemi jesté t€éhoz dne do 18:00.
Farukovi nezbyvala jind moznost, nez pfijmout. Téhoz dne v alexandrijském ptistavu,
,,ve smluvenou hodinu, tedy v Sest hodin odpoledne, mala skupina zahrnujici premiéra,
amerického ambasadora, nekolik clenii palacove gardy a sluzebnictvo, pozorovala krale
a jeho rodinu, jak opousti egyptskou piidu...vSechny zpravy se shoduji, Ze ani toto malé
vzrusent, ani odjezd krdlovské rodiny ndrodem nepohnulo.“** S odchodem Faruka

prichazela pro Egypt nova déjinna epocha.
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Novy Egypt pod vladou diistojnikii

Navzdory tomu, ze zem¢é zUstala kralovstvim, v jehoz Cele stala tfi¢lenna
regentska rada zatupujici nezletilého panovnika, a byla tu i fakticka civilni vlada Ali
Mahera, nikdo si nedélal iluze o tom, kdo ve svych rukou koncentruje skute¢nou moc.
Byl ustanoven takzvany Nejvyssi vojensky vybor, sloZzeny ze 14 dastojnikti, povéteny
ochranou principi revoluce. General Naguib, ktery byl zvolen jeho ptedsedou sice
deklaroval, Ze cile armady jsou jasné: ,,ustavni a parlamentni reforma a pak navrat do
kasaren,** ale to od n& témef nikdo neoekaval. O slozitém postaveni armady,
ktera musela najit zpisob souZiti nejen s civilni vladou, ale 1 s egyptskou spole¢nosti,
svéd¢i komentat majora Sadata. ,,Problémem bylo dostat Egypt ven ze stredoveku,
nasmérovat ho od semi-feudalni zemé k modernite. Vybudovat Zivotaschopny stdt,
zatimco stdle respektovat zvyky spolecnosti. V tomto poslednim bodé, respektovani
zvykut neznamenalo svazani jich se starou minulosti, ale respekt k zdakladnim a
nedélitelnym kontinuitam naseho narodniho Zivota. Zachovali jsme vse, co nebranilo
realnému pokroku nasi spolecnosti. “43 31, Gervence bylo vyhlaSeno Sestimési¢ni
predvolebni obdobi, po kterém se méla moc vratit do rukou politikii. Cistky vedené
armadou proti politické reprezentaci vSak napovidaly o néfem jiném. To, a dalsi
neshody ohledné pfipravované pozemkové reformy a dalSiho sméfovani zemé
zaptiCinilo rozchod distojnikii Naguiba a Nasira s pfedsedou vlady Maherem. Vse
vyustilo 6. zafi, kdy byl Maher s dalSimi 60 politiky zat¢en. Den poté vojaci vyhlasili
dekret o pozemkové reformé a ndsledujiciho dne se mista pfedsedy vlady ujal sam
Naguib.** Cile Revolu¢niho vedeni byly, jak jiz bylo nastindno v komuniké &. 1. z 23.
cervence - zniCeni imperialismu, potrestani zradcl, skonceni s feudalismem, nastoleni
socialni spravedlnosti, vybudovani silné narodni armady a ustanoveni demokratického
systému.*® Proti feudalismu méla zasahnout jiz zmin&na pozemkova reforma. Fakticky
tomu tak ale nebylo. Tykala se pouhych 6 % obhospodafované pidy,
protoze postihovala jen majetek nad 200 feddand, coz je zhruba 84 ha. I tak ale vyvolala
u obyvatelstva nadieni.*® Boj se zradci byl dalsi v pofadi. Synonymem pro zradce byla
Vv Egypté¢ strana Wafd. Pravé na ni mifil zdkon o politickych stranich, vydany

Naguibem hned 9. zati. Zakon ukladal v§em politickym strandm pfiznat do 7. fijna svij
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majetek. Zamérem tohoto kroku byla diskreditace této strany, o které kazdy védél, ze se
béhem svych let u vlady obohacovala prostfednictvim ministra financi Fuada Sarag-ad
Dima ze statni pokladny.*’

Strana proti krokiim vlady protestovala a oznacila je za protiistavni, avSak
nakonec pfiznani poskytla. Vysledek byl pro distojniky pomérné zklamanim. Strana
byla bezesporu bohata, ale ne tak, aby se zvedla vlna spolecenského odporu proti ni.
Tento neuspéch, provazeny ambicemi nékterych mladsich distojnikt, brzy ptinesl spory
uvnitt Vyboru, v némz se zejména kolem dosavadniho muze ¢islo dvé, Gamala Nasira,
zacali shlukovat ti, kterym se zdal Naguibtuv kurz pfiliS§ umirnény. Naguib byl
zastancem konstitu¢ni monarchie a tradicniho Egypta s vazbami na Velkou Britanii.
Oproti tomu Nasir byl republikan, ktery upfednostiioval orientaci na Spojené stélty.48
Tento vté dobe Ctyfiatficetilety alexandrijsky rodak, ktery se vyznamenal v bojich
palestinské valky, v niz pravé s generalem Gabuibem vzdoroval izraelskym jednotkdm
u Falludzi, byl od samého pocatku revoluce Sedou eminenci v Naguiboveé stinu.*®
Zatimco Naguib nadSen¢ zdravil davy tisicii obfanli v kazdém vétSim mésté Egypta,
Nassir vyjednaval s domacimi i zahrani¢nimi politiky a postupné budoval svoji pozici.
V prosinci mezi nimi vypukla zasadni roztrzka, kdy Nasir a jeho piivrzenci pozadovali
dukladngjsi ocistu politického zivota. Naguib tlaku nedokazal vzdorovat, a tak doslo
10. prosince k oznameni o zruSeni ustavy zroku 1923. Po nékolika demonstracich
organizovanych hlavné za podpory strany Wafd a komunist, a po odhaleni
vykonstruovaného spiknuti proti revoluci, byl v lednu oznamen zékaz vsech politickych
stran a konfiskace jejich majetku.”® Nejvy$si vojensky vybor se pretransformoval
v Radu revolu¢niho vedeni a veskera politicka elita méla byt napiisté reprezentovana
Osvobozeneckym shroméazdénim. Nékolik dni poté byl Naguib prohlasen hlavou statu s
titulem viidee revoluce.”

Celé déni bylo pozorné sledovano zahrani¢nimi pozorovateli. Sovétsky svaz mél
v té dobé jesté pomérné zaporny postoj k témto ,,burzoaznim dobrodruhum*, a volil
vyckavaci taktiku. Oproti tomu Britanie a Spojené staty byly rozhodnuty zapojit se do
déni vtomto regionu V nejkrat§si mozné dob&. Zejména Britanie fakticky piitomna

celému déni diky svym vojakl v zon€ Priplavu se citila povinovana korigovat egyptsky
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Vyvoj spravnym smérem, coZ ovSem narazilo na protiimperidlni, ba pfimo protibritské
snahy nového egyptského vedeni. Jiz v fijnu 1952 Nasir v jednom z rozhovord pro
zahrani¢ni tisk prohlésil, Zze evakuace britskych jednotek je jednim z klicovych ukoli
vlady a musi probéhnout nejdéle do Sesti mésicti. V dubnu jiz v rozhovoru pro britsky
The Observer volil mirngjsi slova, kdyz pfipustil, Ze by byl ochotny uvazovat nad tim,
ze by v Pruplavu zistali civilni odbornici. Pozadavek na evakuaci vojenskych jednotek
viak trval.>?

Podporu pro své zaméry hledala Rada revolu¢niho vedeni v Americe.
Trumanova administrativa projevila velkou miru porozuméni pro potifeby nové egyptské
vlady a dokonce odpovédéla kladné na pozadavek na dodavky zbrani, ktery vyslovil
Egypt Gsty svého nového ambasadora ve Washingtonu Ahmeda Husejna. Nanestésti pro
duastojniky Zadost piiSla jiz v dob€, kdy dochédzelo v Bilém domé ke ,,stfidani strazi.*
V prezidentskych volbach vyhral a 20. ledna 1953 do prezidentského ufadu nastoupil
byvaly general Dwight D. Eisenhower (viz. obrazek ¢. 5). Vykon jeho funkce
ovlivitiovalo né€kolik faktorii. Jednim z nich byl pomérné silny sentiment vici svym
starym zndmym z druhé svétové valky. Kdyz se tedy dostala na vefejnost zprava o
piipravenosti americkych ufadi dodat do Egypta zbrané a munici, britsky premiér
Winston Churchill poslal Eisenhowerovi velice pratelsky, avSak varovny telegram:
,,Drahy priteli, jisté nechcete zacit svoje piisobeni v Bilem domé tak, Ze poskytnete
zbrané Egyptu, ktery by je mohl otocit proti vasim prateliim, kteri se pod vasim velenim
podileli na osvobozovani Evropy.“®® \ reakci na telegram byla nabidka okamzitd
stazena. AvSak sentiment nebyla jedind Eisenhowerova slabsi vlastnost. Projevila se u
n¢j 1silnd neochota vénovat se vlastnim ufednim povinnostem. Admiral Morison to
charakterizoval slovy: ,,...Eisenhower mél koncepci prezidentstvi, ktera znemoznovala
pozitivni vedeni, zatimco ponechavala dostatek casu pro golf. At uz veédome,
¢i nevédomé, stal se spise konstitucnim monarchou, symbolickym Séfem statu,
nez dynamickym inicidtorem politiky,; délal prostiednika, urovnaval potize, ale vedeni

«54

prenechal republikaniim z Kongresu. “”" Toho vyuzil zejména novy statni tajemnik John

Foster Dulles (viz. obrazek €. 6). Tento syn evangelického pastora a vnuk nékdejsiho
statniho tajemnika Johna W. Fostera,”® pfinesl do zahraniéni politiky USA kroms

6

silného ,,posvétsteného kalvinismu* a politiky zatlaCovani komunismu také konec
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koordinace zahrani¢ni politiky USA s Velkou Britanii. ,,Diiraz na protisoveétské postoje
a partnerstvi v NATO zistaval, ale z toho nijak nevyplyvala potieba kooperace mimo
Evropu. Tam méla byt situace vzdy vyhodnocena samostatné a ke spolupraci dochazelo
jen tehdy, pokud to vyhovovalo americkym ciliim.“*® NejpFiznaéndji se tato nova
skuteCnost projevila na sporu o arabskou oazu Burajmi. Toto izemi bylo pod spravou
sultana Muskatu a Omanu, av§ak koncem roku 1952 doslo k jeho okupaci saudskymi
jednotkami s podporou americké olejarské firmy ARAMCO. Do té doby mély na tomto
uzemi koncesi na t€zbu ropy pouze britské spolec¢nosti, ale to se timto krokem zménilo.
Cela situace byla feSena zastupci USA a Britanie na konferenci na Bermudach
Vv ¢ervenci nasledujiciho roku, avSak Britové zde narazila na neustupnost americkych
vyjednavaci, ktefi odmitali stazeni satdskych jednotek z obavy nad tim, ze by tak kral
Saud ,,ztratil tvar.“ Britskou reakci bylo vyzbrojeni jednotek omanského sultana
a nasledné rozpoutani dlouhotrvajiciho ozbrojeného konfliktu o toto uzemi.>

Rozpory v zahrani¢ni politice Spojenych stati a Britanie mohly byt do zna¢né
miry zapficinény osobnimi antipatiemi statniho tajemnika k osobé britského ministra
zahrani¢i a pozdé&jSiho premiéra sira Anthony Edena (viz. obrazek ¢. 7). Tato
oboustrannd nesnaSenlivost se datovala se vs§i pravdépodobnosti do doby, kdy Egypt
vypovédél vroce 1951 britsko-egyptskou smlouvu zroku 1936. Dulles,
ktery vystudoval prava a této profesi se dlouhd 1éta vénoval, byl pravé na navstéve
Londyna. Pii prilezitosti schiizky s Edenem pozadal ministra, zda by mohl tuto
smlouvu, kterou vyjednaval v roce 1936 sam Eden, vidét. Poté co ji prostudoval, obvinil
Edena, tohoto vSemi uznadvaného znalce diplomacie, Ze ve skutecnosti viibec nevi, co ve
smlouveé stoji, coz bolestivé zranilo Edenovu jesitnost. To, a jesté nékolik Edenovych a
Churchillovych vyroki na Dullesovu adresu nadobro poznamenalo vzajemnou
spolupraci mezi témito statniky.”® Dullesovym cilem tedy nebylo nikterak hajit zajmy
Britanie v Egypté, jako spiSe zaujmout jeji pozici regionalniho hegemona.”® Podle
navrhit USA tedy nemély byt zaruky britskych zajmu zajistény pomoci ptitomnosti
jejich jednotek v zéné pruplavu, ale zapojenim Egypta do vojenskych struktur
zépadniho svéta.’® Vstiicnym krokem obou stran byla smlouva ztmora 1953

0 osamostatnéni Sudanu, ktery do té doby tvofil s Egyptem kondominium. Britska
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strana se domnivala, z¢ Egypt pak bude ochotny pfistoupit na projekt MEDO,*
ve kterém méla participovat vétSina arabskych zemi. Egypt vSak tento pakt, formovany
proti hrozbé¢ utoku SSSR, i pies nabidku naslednych dodavek zbrani odmitl
s odtivodnénim, ze v jeho zdjmu je zlstat neutralni. DalSim prvkem projektu by byla
pritomnost britskych jednotek v zoné Praplavu. Na vyjednavani tehdy Nasir
argumentoval: , Neumim si predstavit, Ze se jednou rano vzbudim a zjistim, ze Sovétsky
svat je nasim nepritelem...Lidé by se mi vysmali, kdybych jim rekl, ze ted’ mame nového,
tisice mil vzdaleného nepritele, a Ze musime zapOmenout na britského nepritele, ktery
okupuje nase vizemi. “®* Projektu MEDO neposkytly diplomatickou podporu ani USA,
a tak se stal mrtvé narozenym ditétem.

Mezitim situace v Egypté zacala gradovat. Ve skladech lezela jiz dva roky na
trzich neudana bavlna a i zbytek hospodafstvi byl v zalostném stavu. V takovych
situacich obyvatelé mnohdy inklinuji k radikalismu, a nebylo tomu jinak ani v Egypteé.
V tomto ptipadé zaznamenalo velky nartst popularity hnuti Muslimského bratrstva.
ProtoZze se na né&j jako na hnuti nevztahoval zakon o zadkazu politickych stran, nebylo
zakazano a mohlo do svych fad verbovat nové a nové piivrzence. Umérné tomu rostly
autoritarské tendence vojenské junty. V rannich hodinach 19. ¢ervna 1953 bylo vydano
tiskové prohlaseni Rady revolu¢niho vedeni, ve kterém stalo: ,, Revolucni rada vyhlasila
ve jménu egyptského lidu, v noci 18. cervna, zruseni monarchistického rezZimu a konec
dynastie Mohameda Aliho.“®® Princ Fuad byl sesazen a Egypt se stal republikou,
V jejimz Cele stal prezident. Tim byl podle oc¢ekdvani zvolen Naguib. Funkce piedsedy
vlady méla byt obsazena podle pfedpokladi Nasirem, avSak Naguib obsadil i tento post.
Nasir se stal jen jeho prvnim ndméstkem. Chopil se ale kli¢ového ministerstva vnitra.®*
Z této pozice mé¢l pod kontrolou bezpe¢nostni slozky statu i tajnou sluzbu a mohl svoji
pozornost zaméfit jak na boj proti Muslimskému bratrstvu, tak i proti prezidentovi,
ktery poznavaje, Ze ztraci vliv, navazal styky pravé s témito fundamentalisty. Poté,
co bylo v lednu 1954 po tadé¢ demonstraci a Utokll na vefejné Cinitele Radou
revoluéniho vedeni ozna¢eno Muslimské bratrstvo za nelegalni, pieSel prezident do
protiofenzivy.®® 22. unora pozddal Radu o posileni svych pravomoci. V ptipadé

odmitnuti jeho Zadosti byl rozhodnut rezignovat na vSechny své posty. S odivodnénim,
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ze vsichni jsou si v Radé€ rovni, byla 25. tnora ptekvapivé piijata Naguibova rezignace.
Nékolik motorovych jednotek plukovnika ad-Dina se sice pokusilo rozhodnuti zvratit
silou, ale Nasirovi muzi je vSechny pozatykali. Odpovédi na ¢iny Revolu¢niho vedeni
byly vsak Muslimskym bratrstvem a komunisty vedené demonstrace za Naguibuv
navrat. Ze strachu pred eskalaci problémt se Revolu¢ni vedeni rozhodlo povolat
Naguiba zpét, k cemuz dosSlo 28. unora, kdy se opét postavil do ¢ela zemé jako
prezident , parlamentni republiky Egypt. “®® Premiérsky post viak jiz zistal spole&né
s funkci vojenského guvernéra Kahiry v rukou Nasira. Opét tak dostal do rukou zbran
proti oponentim. V dobé€, kdy Naguib jako staronovy prezident Egypta odjel na
navstévu do sousedniho Sudanu, se Nasir zbavil vSech prezidentovi vérnych
diistojniki.®” Jiz v bieznu se Nésir svéfil se svymi plany americkému diplomatovi
Williamu Lakelandovi: ,, Necham situaci zhorsovat, abych lidu ukdzal, kam by to v zemi
vedlo, kdyby ted’ byly provedeny volby podle kandidatek politickych stran. “6% Jeho
prognosy korespondovaly s naslednym vyvojem. Po povoleni politickych stran a
legalizaci Muslimského bratrstva 25. bfezna vypukl chaos. Politickou zodpovédnost za
n¢j navic nesl general Naguib, jako hlava exekutivy. Nasir pak sdm jesté zhorsil situaci
rozSifovanim zprav o Farukové néavratu. Délnici za nim pak sami chodili s pfislibem
podpory, kdyz zamezi takovému scénafi. Prezident zastal tak po svém navratu v tplné
izolaci a nakonec se psychicky zhroutil a zustal n¢kolik tydnt v naprosté izolaci od
okolniho svéta. 17. dubna Nasir opét vyhlasil vyjimecny stav a zruSil pfedchozi
povoleni. Nasledujici den rezignoval Naguib na svoji funkci v Rad¢ revolu¢niho vedeni
a zbytek prezidentského zivota prozil v Gstrani.®®

To, ze je Nasir prvnim muzem statu bylo potifeba dokazat i navenek. Musel se
proto chopit problému britskych jednotek v zoén€ Priplavu. Na obé zemé zainteresované
V této otazce byl vyvijen nesmirny tlak. Na Néasira ze strany egyptské spolecnosti,
na Brity zase ze strany Spojenych statd a vefejného minéni. Britové se branili predstave,
ze by mélo dojit k dohod¢, aniz by fungoval princip quid pro quo, a tak usilovali o
uzavieni obranného arabského paktu jesté pted tim, nez byli ochotni jednat o evakuaci
svych jednotek. To bylo vcelku logicky egyptskou stranou oznacovano jen jako jina
forma imperialismu. NaneStésti pro britskou stranu tak na véc nahliZeli i jejich alian¢ni

spojenci. Eisenhower fekl Edenovi b&hem jeho bieznové navstévy Washingtonu,
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ze souhlasi s ,,britskym drzenim vojenskych zdkladen v zoné priplavu za predpokladu,
Ze je evakuuji pred uzavienim smlouvy o blizkovychodnim obranném paktu. To bude

70 .
“"" Eden proto vypracoval koncept mozné

nejlepsi odpoved na egyptské vydirani.
budouci smlouvy. Sdm predpokladal uzavieni takové dohody, kterd by zarucovala
Britim, ze v zdkladnach budou moci zlstat alespon civilni odbornici, ktefi dohlédnout
na jejich provoz a Britové budou opravnéni zakladny Vv ptipadé konfliktu znovu pouzit.
Byla tu v8ak i moznost, Ze ani S ptitomnosti civilistti se Nasir nesmifi a bude muset dojit
k absolutnimu vyklizeni. V takovém piipadé désila Brity vyhlidka az devitidenniho
zpozdéni, se kterym by se k Suezskému priiplavu na jeho moznou ochranu v piipadé
valky mohli dostat.”

Tlak byl vSak veliky a Britdnie byla navic na pocatku Cervna ze strany USA
yjisténa, ze v pripadé obnoveni rozhovort s Kahirou dojde k materidlni a finan¢ni
pomoci jejich zemi. Churchill nakonec navzdory své neochoté a presvédCeni,
7e ,,existence vSech téchto problémii pres Egypt, Suezsky priplav, Sudan, Jizni Sudan a
cely Stredni vychod by méla byt resena ciny, ne slovy, akci — ne smlouvami“,"* dal
v ¢ervnu souhlas k obnoveni rozhovort. 25. ¢ervence 1954 ptiletél do Kahiry britsky
tajemnik ministerstva valky Anthony Head s povéfenim vyjednat s Nasirem smlouvu o
evakuaci jednotek. Rozhovory byly az piekvapive tspésné a 27. Cervna byla podepsana
nova britsko-egyptska dohoda, na jejimz zakladé melo dojit do 20 mésicii k evakuaci
vSech britskych jednotek. Na zakladnach vSak mohli nadale plsobit britsti technici.
Britské kralovské letectvo ztratilo pravo piclétavat bez souhlasu egyptské vlady nad
jejim vysostnym uzemim a nesmélo svévolné€ uzivat ani egyptska letisté. V piipade,
ze by doslo k napadeni arabské zemé nebo Turecka Sovétskym svazem, byli Britové
opravnéni zakladny reaktivovat. Smlouva zaroven anulovala tu zroku 1936.
Neodmyslitelnym c¢lankem smlouvy, bylo 1 zajisténi svobody plavby Suezskym
pruplavem. 30. ¢ervna byla smlouva schvalena britskym parlamentem a v fijnu doslo
k jejimu oficialnimu podpisu v Kéhite.”® V proslovu, ktery nasledoval, ujistil Nésir
pfitomné o zafné budoucnosti britsko-egyptskych vztahti: ,,Spatné c¢asy mezi Britanii a
Egyptem jsou pryc. Ted tu neni zdadny duvod, pro¢ by Britinie a Egypt nemohly

konstruktivné spolupracovat. “™
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Samotnému findlnimu aktu ptedchézel incident, ktery, a¢ mohl stat Nésira zivot,
dokéazal ho zdatné¢ vyuzit ve vlastni prospéch. 26. fijna muzi imama El Hodeibiho
z Muslimského bratrstva spachali na egyptského premiéra atentat. Béhem proslovu
v Alexandrii bylo na Nasira osmkrat vystfeleno, avSak ani jedna rana nesplnila svij
ucel. Nejenze Nasir nezemiel, ale dostalo se mu navic zdminky k vytvofeni lidovych
tribunalii, kde byli souzeni jak skutecni, tak domnéli neptatelé. Z téch skute¢nych bylo
na 4000 pozatykano a 13 popraveno. Smutnou postavou tohoto honu na neptatele ve
vlastnich tadach byl prezident Naguib. Ten byl vefejn¢ obvinén ze Zzarlivosti vici
Nasirovi, kterd ho ptfivedla az do naru€e Muslimského bratrstva, se kterym se mél
udajné podilet na atentatu na premiéra. Ackoli Naguib nebyl fakticky odsouzen, byl
14. listopadu sesazen z funkce prezidenta a zbytek Zivota prozil v domacim vézeni.”
Dalsim vysledkem bylo zestatnéni dvou nejvétSich novinovych vydavatelstvi. Jejich
funkci prevzalo zejména vysilani radiové stanice ,,Hlas Arabii*, média slouziciho
vyhradn€ Nasirovym zadjmim. Z Hlasu Arabt se brzy stalo Sesté nejvetsi radio na svété
vysilajici 24 hodin denné propagandu s cilem stabilizovat egyptskou vnitrostatni situaci,
nebo naopak destabilizovat konkuren¢ni rezimy V Iraku, Jordansku a Libanonu.
., Uspéch propagandy egyptského rddia byl umoznén také viastni Ndsirovou Fecnickou
brilanci. Oslnivy rFecnik, ktery uchvacoval své posluchace a udrzoval je v napéti po
celou dobu trvani jeho obvykle velmi dlouhych proslovii, mél schopnost kreativne
manipulovat s arabskym jazykem, lingvisticky vhodnym pro vytvdreni emoci, a vyvoldani
citlivych tuzeb u jeho obecenstva. “T® Nasir se tak stal panem nad veSkerym dénim ve

své zemi.
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Hledani rovnovahy a cesta ke Krizi
Z otazky bezpecnosti se dal tehdejsi Stiedni vychod pfirovnat k Balkdnu pted prvni

svétovou valkou. Byl to sud stielného prachu, ktery ¢ekal na jiskru, kterd ho zazehne.
Vzajemna animozita mezi Araby a [zraelem nutila svétové mocnosti udrzovat v regionu
rovnovahu sil za pomoci balancovani ve zbrojnich dodavkach jednotlivym stattim.
StéZejni méla K jejich pocinani byt tiistranna deklarace velmoci angazovanych v této
oblasti - Francie, Britanie a Spojenych statd z kvétna 1950. Ta uvalovala piisné
omezeni na dovoz zbrani a munice do regionu. Pokud naptiklad USA dodaly do Egypta
zbran¢ v hodnot¢ 30 milionti dolard, Francie nebo Britanie byly opravnény dodat zbrané
ve stejné hodnoté také Izraeli.”’

Samotny Néasiriv ndstup byl vzniman ze strany izraelskych statnikii pozitivné,
protoze novy egyptsky viidce nebyl orientovan primarné¢ protiizraelsky. David Ben-
Gurion ze své pozice piedsedy izraelské¢ vlady deklaroval ochotu sejit se s novym
egyptskym vedenim, ale Nasir tuto nabidku nevyslySel. Na jedné z diplomatickych
recepci prohlasil: ,,Byl bych i pripraven setkat se s Ben-Gurionem, ale obavam se, Ze by
pak nebylo mozné vratit se do Kahiry. Hodinu po mém navratu bych byl pravdépodobné
zavrazdén! To je prilis riskanmi.“™® Nakolik byla tehdej§i Nésirova slova minéna
upfimné, neni znamo, avSak s narGstajicim usilim egyptského prezidenta zaujmout
Vv arabském svété dominantni postaveni, zesilil 1 Nasiriv antisioninisticky akcent. Tito
dva statnici se proto nikdy nesetkali.

Pal¢ivym problémem byla pro Izrael egyptska blokada jeho lodi snazicich se
proplout Suezskym priplavem. Izrael sice proti tomuto pocindni protestoval na pudé
OSN, dokud vsak existovala moznost transferu do Rudého moie skrze Akabsky zaliv,
na jehoz severnim konci se nalézal izraelsky ptistav Ejlat, byla tato situace snesitelnou.
24. Cervence 1954 se vsak stal incident, ktery Izrael ptipravil i o tuto trasu. Ve vecernich
hodindch byl v Alexandrii policii pfistizen mladik Philip Natanson, kterému se
Z nepochopitelného divodu vznaly kalhoty. Prohlidka brzy zjistila, Ze to zplsobilo
pfedCasné vzniceni bombové roznétky, kterou se chystal pouzit v nedalekém kiné. Po
patrné velice brutdlnim vyslechu bylo uvéznéno dalSich jedenict osob se stejnymi
umysly. VysSetfovani pfineslo Sokujici odhaleni. Tato skupina byla organizovana
nejvysSimi kruhy izraelského ministerstva obrany. Jejim cilem bylo provést fadu

atentati pod domnénkou, ze za nimi stoji Muslimské bratrstvo a zdiskreditovat tak
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egyptskou vladu v oich zapadu.” Odpovédi Egypta na tyto &ny byla okupace ostrova
Tiran pii Gsti do Akabského zalivu, stejné¢ tak jako protilehlé pevniny Ras Nasrani.
Doslo tak k dokonalému zablokovani Akabského zalivu a piistavu Ejlat.*® Zaroveti
narostl pocet ndjezdl na izraelské izemi ze strany arabskych fedajinti z pasma Gazy.
Izraelska spole¢nost byla udalostmi Sokovana. Nejen jejimi nésledky, ale zejména tim,
ze nekdo ve vedeni statu védome riskoval Zivoty dvanacti lidi. Zdéseni znasobil tehdejsi
premiér Mose Saret pfiznanim, Ze o piipravach akce nemél nejmensi tuseni® Cely
podnik byl zaleZitosti ministra obrany Pinchase Lavona. Ten si poCinal ve svém ufadu
naprosto svévolné a o velké casti déni na ministerstvu své nadiizené vibec
neinformoval. Sam Saret pfiznal, Ze plny rozsah planovanych operaci ministerstva

«82 Nasledky tohoto

obrany se dozvi vzdy az tehdy, ,,...kdyz si o nich precte v novindch.
kroku vSak byly natolik vazné, Ze po n€kolika mésicich vySetfovani a medialniho tlaku
podal Lavon v tinoru demisi a na jeho misto se vratil dfivéj$i premiér a ministr obrany
V jedné sobg, David Ben-Gurion.®®

Ben-Gurionova vize byla jasnd. Na kazdy arabsky tuder odpovédét dvakrat,
¢imz byl povéfen nacelnik Stabu izraelské armady MosSe Dajan (viz. obrazek ¢&. 8).
Dalsim ukolem bylo navazani blizsi spoluprace s jednou ze zapadnich zemi, ktera by
byla ochotna poskytnout Izraeli potfebné vybaveni. Jako nejptihodnéjsi se Izraeli jevila
Francie. Jednanim s francouzskou stranou se jako prvni vénoval Dajan osobné. Byl
s francouzskym prostfedim mimofadné spiiznén, coz jen potvrdila jeho dekorace
stuzkou Cestné legie v srpnu 1954.%* Mezi prvni usp&chy patiilo vyjednani francouzsko-
izraelské spoluprace v jaderné energetice, kdy se izraelSti védci mohli podilet na
vyzkumu ve védeckém komplexu v Saclay u Patize. Francouzsti védci na oplatku
participovali na stavbé prvniho izraelského jaderného stfediska v negevské Dimong.
Dalsiho vyjednavani se chopil mlady generalni feditel Gifadu ministerstva obrany Simon
Peres (viz. obrazek ¢. 9). Ze zapisku izraelské vojaka a politika Mordechaje Bar-Ona je
znamo, ze Peres byl: ,,...Dobre obeznamen s bludistém konfliktii mezi ministerstvy a

mezi jednotlivymi osobami, které charakterizovali Ctvrtou republiku. Veédel jak
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manévrovat mezi trhlinami.“® Navic mu soubsh okolnosti poskytl velmi dobrou
prilezitost. Ve Francii byla u moci vlada prezidenta Edgara Faureho, ve které byli
pomérné silné zastoupeni proizrael§ti sympatizanti, a to zejména na ministerstvu
obrany. Mezi ty nejvétsi a nejvyznamngjsi patfila trojice generala Marie Pierre Joseph
Francouis Koeniga, ministra obrany Maurice Bourgés-Manouryho a jeho naméstka
Abela Thomase. Ti lobovali pro posileni uzsi spoluprace Francie a Zidovského statu.®
DalSim faktorem ovliviiujicim zahrani¢ni politiku Francie byl konflikt v Alzirsku a
zpravy o egyptské materialni pomoci povstalcim Abdelkadera Chenderliho. Peres proto
poukazoval béhem jednani na to, Ze ,,kazdy Francouz zabity v Alzirsku, stejné tak jako
kazdy Egyptan zabity v pasmu Gazy, je krokem smérem k posileni vazeb mezi Francii a

“87 poslednim, ale rozhodn& ne nevyznamnym faktorem, byla ztrata tradi¢nich

Izraelem.
odbytidt francouzskych zbrojatskych podniki. Syrskému rezimu generala Sisakliho
dodavala Francie mezi lety 1949 az 1952 zbran¢ v hodnoté 10 miliard franki rocné,
ale poté, co byl tento vojensky rezim svrzen, francouzské dodavky ustaly.88 Soubeh
téchto fakt zapfiCinil, Ze Peresova mise mohla slavit aspéchy. Jiz na konci roku 1954
byla uzaviena tajna izraelsko-francouzska zbrojni dohoda, na jejimz zakladé mélo byt
Izraeli dodano 100 lehkych tankii AMX-13 a 150 samohybnych tankovych dé¢l,
oboji raze 75 mm. DalSimi dodanymi artikly mély byt protitankové stiely, polopasové
transportéry M3 a 60 houfnic M50 s razi 150 mm. Nékolik dni poté byla piislibena jeste
dodévka Sesti stihacek Mystére IIC. Sily Izraele tak byly proti pfipadné agresi arabské
aliance vice méné Vyrovnémy.89

Navzdory tomu, ze byly izraelsko-francouzské dohody tajné, egyptské vedeni
bylo diky siti Spionti o ¢asti z nich informovano. Izrael navic ve své odvetné najezdné
politice n€kolikrat prekrocil egyptské hranice a zautoCil na osady nachazejici se na
egyptském teritoriu. Krutost téchto odvetnych akci brala dech statnikiim celého svéta
napfic¢ ideologiemi. Nejvyznamnéjsi ndjezd, ktery se uskutecnil na osady mezi mésty
Gazou a al-Brajrem poc¢atkem roku 1955, pii némz bylo zmasakrovano na 40 civilistl a
vojakli ohodnotil §¢f pozorovatelskych jednotek na Stfednim vychodé general Edison

Bursn, jako: ,, Nejvaznéjsi konflikt mezi Egyptem a Izraelem od podepsani priméri pred
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Sesti lety. Byla to kritickd uddlost v neutéSené historii Stredniho vychodu.“*® Tyto
najezdy jeste vice zvysily egyptskou touhu po zbranich, pticemz se ji dostavalo dobrych
argumentl: ,,Do dneska jsme pozadovali zbrané za ucelem, abychom mohli radné
vyzbrojit nasi armadu. Ted se situace ale zcela zménila. Dnes Zadame tyto zbrane,

“*1 Dodavky zbrojniho

abychom ochranili viastni zivoty. Jiz nemuzZeme déle cekat.
materialu se staly pro Nésira naléhavou nutnosti i z toho diivodu, ze bez nich by patrné
nebyl schopen udrzet loajalitu armady vac¢i své osobé. Zapad byl vsak k jeho
pozadavkiim hluchy. Britanie sice poskytla Egyptu jednorazové 32 tankii Centurion,
ale dalsi ptripadné dodavky zbrani byly podminovany egyptskou ucasti v obranném
vojenském uskupeni s orientaci na Z'cipad.92

Poté, co neuspél projekt MEDO, zaméfila se Britanie, tentokrat jiz s podporou
USA, na vytvofeni jakéhosi severniho okruhu statii Stitedniho vychodu sousedicich se
Sovétskym svazem, ktery mél byt zarukou pied jeho rozpinavosti. Navzdory tomu,
ze Egypt spole¢nou hranici se SSSR nemél, zapad velice stal o to, aby na tomto projektu
participoval a posilil tak jeho vyznam. Pfesvédcit Nasira o vstupu se krom statnikli
jednotlivych arabskych zemi pokousel osobné i britsky ministr zahrani¢i Anthony Eden.
Pii prilezitosti cesty do Bankoku se 22. unora zastavil v Kahife s cilem sejit se
s Nasirem a presvédéit ho o vyhodach, které by mu z acasti v paktu plynuly. Eden,
ovladaje diky svému studiu perStiny a arab$tiny na univerzit¢ v Oxfordu oba tyto
jazyky, byl rozhodnut ud¢lat na Nasira co nejvétsi dojem. P#i prichodu Nasira na
britskou ambasadu, kde byla ten vecCer Edenem potadand recepce, mu vysel britsky
ministr vstfic se slovy: ,,Assalamu aleikum, wa rahmatullahi wa barakutuh ““, neboli mir
s tebou a Buh ti 2ehnej.93 Tato snaha se vSak minula G¢inkem. Vecer, jehoz atmosféru
poznamenalo nékolik faux pas jak ze strany egyptské, tak ze strany britské delegace,
zhodnotil po svém odjezdu Nasir slovy: ,,Jaka elegance! Chtéji nam dat najevo, ze oni
jsou princové a my Zebrdci. “®* Nebylo proto prekvapenim, Ze Egypt ucast na paktu
odmitl stim, Ze po vzoru Jugosldvie radéji zaujme neutrdlni postaveni. Redlnym
divodem byla spiSe neochota participovat na projektu, ktery byl od samého pocatku
formovan cisté pod britskou kontrolou. Kdyz se pak o nékolik dni pozdéji 24. tinora

seSel v Bagdadu turecky premiér Adnan Menderes se svym irdckym prot&jskem Nurim
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as-Saidem, aby podepsali spojeneckou smlouvu, kterd méla byt zdkladem budouci
arabské aliance, usiloval Nasir o urychleny sjezd predstaviteli arabskych statt do
Kahiry s cilem Irdk od zaméru odradit. Reakei irackého premiéra vsak byla poznamka,
ze: ,,Neni vojakem Abdala Nasira, tak mu prosim vyridte, Ze nebude poslouchat jeho
rozkazy.“*® 25. Gnora byl pakt podepsan a v blizké dob& se k nému piipojily i Iran,
Pékistan a 5. dubna i Britanie. Egyptskou odpovédi byl podpis spojenecké smlouvy se
Syrii a Saudskou Arabii.*®

Zapadni neochota poskytnout Nasirovi dodavky zbrani ho ztdbora
nezucastnénych stati pomalu pfivedla do tabora vychodniho bloku. Jesté po navratu
z dubnové konference afroasijskych stati v Bandungu hovotil Nasir o tom, ze zde
,,poznal a pochopil, Ze jedinou moudrou politikou je pro nas pozitivni neutralita a
neucast v blocich “,97 ale ve skute¢nosti zde skrze ¢inského ministra zahrani¢i Cou en-
laje navazal kontakty se Sovéty. U téch narazily Nasirovy snahy na trodnou pidu.
Diivody, pro¢ tomu tak bylo, byly primarné mocenského, nikoli ideologického
charakteru. Moskva si nedélala iluze o charakteru egyptského rezimu, avSak ve
zmahajicim se arabském nacionalismu vidéla spojence proti prozdpadnim
konzervativnim rezimiim stfedovychodniho regionu. Generalni tajemnik komunistické
strany SSSR Nikita S. Chrus¢ov i pfedseda rady ministri Nikolaj A. Bulganin (viz.
obrazek ¢. 10) proto byli ochotni nejen ksouhlasu k dodavkam zbrani, ale i
K spojenectvi a spolupraci s Egyptem.98 A tak, fidice se ¢inskou radou: ,,nacionalistické
hnuti je nastupujici silou na Strednim vychodé a musime k nému pristupovat co
nepratelstéji « 99 byli zastupci egyptské armady Sovety pozvani k jednani. 18. kvétna se
na recepci poradané na stdanské ambasadé v Kahife poprvé Nasir osobné sesel se
zastupcem sovétl, velvyslancem Danielem S. Solodem. Egyptské pozadavky se setkaly
S ochotou na sovétské strané a jiz tii dny poté bylo rozhodnuto o vytvotfeni né¢kolika
bilateralnich vybort k projednani egyptskych zbrojnich pozadavki.

Pro zachovani zddni sovétské neangazovanosti v této zalezitosti bylo

rozhodnuto, Ze jedndni bude zprostiedkované, skrze nékterou z partnerskych zemi

vychodniho bloku. Volba padla na Ceskoslovensko, a to zejména pro jeho rozvinuty
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zbrojni pramysl.*® Navzdory probihajicim jednanim se Nasir stale pokousel ziskat
ptislib dodavek zbrani ze zapadu. O navazani kontaktl s vychodem ohledné této
problematiky proto informoval amerického ambasadora v Kéhife Henryho Byroadea,
ktery okamzité¢ podal zpravu svym nadiizenym ve Washingtonu. Eisenhower i Dulles
hodlali samoziejmé zabranit proniknuti sovétského vlivu do stfedo-vychodniho regionu,
avSak byli do zna¢né miry svazani postojem Kongresu a vladnich Spi¢ek. Dulles
samoziejmé hledal pfi¢iny egyptského jednani v chybach ptedchozich vlad, kdyz na
jednani Kongresu prohlasil: ,,V soucasnych problémech se nachdzime jen proto,
Ze minula vlada vzidy jednala se Strednim vychodem z politického stanoviska a snaZila
se vychazet vstric sionistim v této zemi. To vytvorilo zdsadni antagonismus vzhledem

kK Arabuim. Ted, z toho Rusové vytloukaji kapital. «101

To byla ale jen cast pravdy.
Hospodarskéa situace Egypta byla totiz vSeobecné¢ znama, stejné jako fakt, Zze za
pozadované dodavky nebyl Egypt schopen zaplatit ve valutové meéné. Idedlni moznost
by pro néj ptedstavovalo uzavieni barterové dohody, kdy by mohl dodavky ziskat
vyménou za zem&delské produkty, a to zejména bavlnu. Silné jizanska lobby byla ale
proti tomu, aby do Stati zaCala proudit levna bavlna z Egypta, kterd by je nutila snizit
ceny vlastni bavlny. Oproti tomu Vychod s uzavienim takového obchodu nemél
nejmensi potize. Ve skuteCnosti byla sovétska touha ,,preskocit prstenec Bagdadského
paktu a dostat se do stredo-vychodniho regionu “«102 tak velika, ze se Moskva
hospodaiskymi zélezitostmi takového podniku a stim spojenymi obtizemi takika
nezabyvala.

Jiz 12. zafi byla proto v Praze podepsdna Muhammadem Hafiz Ismailem a
ceskoslovenskym ministrem zahrani¢niho obchodu Richardem Dvotdkem dohoda o
dodavkach leteckého, tankového a délostieleckého materialu do Egypta.’® Plny rozsah
dodavek v té dobé jesté nebyl znadm, ale pozdéji bylo zjisténo, Ze se jednalo o zbozi
V hodnoté 90 az 200 miliont dolari. Velké cenové rozpéti bylo dano tim, ze Egypt
zaplatil pouze 25 % dodéavek valutami a zbytek byl hrazen po dobu nékolika let za

pomoci dodavek bavlny, ryze a fosfatd.'**

Bylo proto nutno pocitat s inflaci a jejim
vlivem na celkovou hodnotu kontraktu. Konkrétné byla zjednana dodavka dvou stovek

tézkych a stfenich tankd, stejného poctu obrnénych vozidel, stovky samohybnych dél,
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viak byly stihaci letouny MIG 15 a proudové bombardéry Iljusin-28.'% Izrael v té dob&
totiz takovymi stroji, které by byly schopny konkurovat témto letounim, vibec
nedisponoval. V jeho arsenalu se nachazely pouze zastaralé pistové stihacky Ouragan,
Vampire, Avia, Gloster Meteor a n&kolik kusii nové&jsich Mystére I1.'%° Nasir tak
naprosto vychylil vojenskou rovnovdhu vregionu ve sviij prospéch. Prvni
Ceskoslovensky vojensky materidl dorazil do Egypta 27. zafi a spole¢né s nim zacali
prichazet 1 sovétsti vojensti poradcei a odbornici. Vecer tohoto dne Nasir na vystave
fotografii potfadané v Kahife oficialné ozndmil uzavieni dohody o zbranich
s Ceskoslovenskem. Bouilivé nadseni, které zaplavilo Egypt, bylo v pfimém kontrastu
S emocemi, které tato zprava vyvolala na zaipadé.107

Jiz diive dochazelo k navazovani kontakti mezi zemémi arabského svéta a
zemémi vychodniho bloku. Zapad si ned¢€lal iluze o tom, Ze zemé Stfedniho vychodu se
snazi obchazet zbrojni embargo 1 za cenu uzavirdni dil¢ich smluv o dodavkéach zpoza
zelezné opony, ,,ale ohlaseni dohody o dodavkach ceskoslovenskych zbrani nejsilnéjsi
arabskou  zemi,  podepsanou  clovekem,  ktery  predstavoval  nejsilnéjsiho
a nejcharismatictejsiho vudce arabského narodniho hnuti, bylo spojeno s narustem
znepokojeni a paniky napii¢ zdpadnimi staty a jejich spojenci v regionu. “**® Zd&seni,
které smlouva vyvolala, donutilo zdpad k ponckud zoufalému kroku. Zastupce CIA
Kermit Roosevelt pfiletél do Kahiry a pokusil se za pomoci uplatku v hodnoté nékolika
miliontd dolarti Nasira piesvédcit, aby od dohody odstoupil. Nasir mu ale ustédril krutou
ranu. Penize pouzil na stavbu pomniku, ktery mél naplno symbolizovat jeho pohrdéani
zépadnim jednanim. Pro jeho tvar se pro né&j totiz velice rychle vzil nazev ,,Rooseveltitv
pyj.“109 Z vojenskych kruhii sice zaznivaly nazory totoZzné s postojem velitele jednotek
OSN generala Burnse, Ze: ,,jsou veéci, které Egyptané potiebuji vice neZz moderni
zbrané, predevsim lepsi mordlku, lepsi disciplinu a lepsi \/)5cvik“,110 ale 1 tak vojenské
kruhy lIzraele bily na poplach. Mose Dajan ve svych vzpominkach popisuje reakce na
zpravy o egyptskych dodavkach nasledovné: ,,Pro nds v Izraeli bylo jasné,
Ze primarnim ucelem tohoto masivniho egyptského vyzbrojeni je pripravit Egypt na

rozhodujici konfrontaci s \zraelem v blizké budoucnosti. Egyptska blokada, planovani a
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prikazy na rozpoutani guerillové palestinské aktivity proti Izraeli, Nasirova viastni
deklarace zniceni Izraele, a ted’ dohoda o zbranich s Ceskoslovenskem... To vse v nds
nenechavalo nejmensi pochyby, Ze egyptskym cilem je rozdrtit nas, nebo prinejmensim
vyhrat natolik rozhodujicim zpiisobem, ktery by nds zanechal v bezmocném

I%:

podmanéni. “** 1zraelska vlada vidéla v dané situaci jen tii mozna feSeni. Zajistit si
rovnéz nejmoderngjsi letouny a vybaveni, pfipravit se k rychlému preventivnimu utoku
na Egypt, nebo prosté¢ Cekat. Na izraelské strané byl dilezity faktor, ¢as. Bylo jasné,
7e jen transport nového vybaveni do Egypta bude probihat po dobu nékolika mésict,
stejné tak jako bude fadu mésict trvat Skoleni novych pilott pro tyto stroje. Izrael se
proto rozhodl pro prvni moznost.*? Tady se opét ukazal talent mladého generalniho
feditele ufadu ministerstva obrany Simona Perese, ktery v lednu 1956, tentokrat jiz
s novou francouzskou vladou Guye Molleta, slozenou ze socialisti a radikali, dokézal
za zavienymi dvefmi soukromého Molletova apartmanu v Hotelu Matignon vyjednat
spole¢né izraelsko-francouzské konzultace na Urovni ministrii obrany a dal$i dodavky
zbrojniho materidlu. Pfekvapeni nad Peresovymi uspéchy se novindii i politici ptali
jesteé po letech na tajemstvi jeho tspéchu. Bylo prekvapive prosté. Podle Guye Molleta
to spocivalo prosté v tom, Ze, Tsur [velvyslanec lzraele ve Francii] prosil o pomoc,
stejné tak jako Zebrak prosi o charitu. KdeZto Peres nabizel spojenectvi proti
spolecnemu nepriteli. «d13

Pfed zdpadem, zejména Spojenymi staty a Velkou Britanii, stal nyni tukol,
jak odpovédét na egyptskou rukavici vhozenou do ringu. Zda nedélat nic v ramci
piesvédCeni, ze: ,,pro arabské staty obecné plati, Ze komunismus je jedna véc,
a spoluprdace se sovétskymi staty je véc druhd“™* nebo se naopak zachovat tak,
aby Nasir nemél jiz dal$i tendence ke sblizovani s vychodem. Na fijnovém jednani
statniho tajemnika Dullese s egyptskym velvyslancem Hussejnem vyslovila americka
strana znepokojeni nad kroky egyptské vlady, avSak Dulles vzapéti ujistil egyptského
ambasadora o své vife v politicky duvtip viiddce egyptské revoluce. Neodpustil si ale
drobné varovani: ,,Vérim v Nasirovy dobré umysly a vim, Ze nechce dat komunistim
Sanci vmésovat se do zdlezitosti jeho zemé, ale ve vsi ucté, vy nebudete nikdy chytiejsi,

nez jsou oni, stejné tak, jako nebudete tuto hru hrdt nikdy lépe nez oni.“*'® Piilezitost
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ziskat zpét ztraceny kredit poskytl zapadu sdm Nasir. Dodavky zbrani sice uspokojily
potieby armady, ale pocatec¢ni nadSeni civilniho obyvatelstva brzy opadlo a bylo potfeba
uskutec¢nit kroky, ze kterych by se téSila cela egyptskd populace. Egyptské vedeni se
proto jiz od roku 1954 intenzivné zajimalo o vypracovani projektu velké vodni ptehrady
u Asuanu.

Tento projekt nebyl ni¢im novym. Jeho prvni plany vznikly jiz v roce 1902.
3800 dlouhd a 111 metri vysoka stavba byla programové oznaovana jako symbol
dynamicky se rozvijejiciho industrialniho Egypta. Elekttina, kterou méla produkovat,
byla jednou z nezbytnosti pro prumyslovy rozvoj egyptského hospodaistvi. Dalsim
pozitivem stavby bylo planované zavlazovani velké Céasti zemédélské pady. Az 125
miliona akrt vyschlé pidy se mélo diky ni zménit v Grodna pole.116 O stavbu piehrady
s americkou podporou usiloval pfed svym padem i kral Faruk, ale po jeho odchodu
Spojené staty nabidku finanéni participace na projektu stahly. Po rozcarovani
nad dodavkami zpoza Zelezné opony vsak jiz 16. prosince 1955 piispéchali Ameri¢ané
spole¢né Brity a zastupci Svétové banky s nabidkou spole¢ného financovani projektu.
John F. Dulles navrh teatralné okomentoval slovy: ,,Rusové vam pomahaji smérem do
hrobu, my vam pomdhdme Zit. “**" Naklady na stavbu Asuanské piehrady byly Svétovou
bankou pfedbézné vycisleny na 1,3 miliardy dolart. Spojené staty nabidly Gicast ve vysi
70 miliond dolarti na zapoé&eti praci. Castka, kterou byla ochotna poskytnout Britanie,
se rovnala 14 milionim dolari. DalSich 200 milionii méla poskytnout Svétova banka,
jejiz $éf Eugene Black o celém planu informoval Nasira 27. ledna 1956 b&hem své
navitdvy Kahiry.'® Nabidka viak méla své podminky.

Egyptské hospodaistvi mélo byt podrobeno mezinarodni kontrole, zadavani
praci na projektu nesmélo byt nikterak omezeno, Egypt mél pied zapocetim stavby
uzaviit smlouvy se vSemi staty zainteresovanymi na distribuci vod Nilu, a v neposledni

119 Nasir sice s podminkami nesouhlasil,

fadé¢ omezit styky s vychodnim blokem.
ale v unoru na spolupraci se zapadem pfiistoupil. Domnival se, Zze Casem protistrana
bude ochotna ucinit ustupky. Napomoci tomu mélo i zvefejnéni sovétské nabidky na

egyptsko-sovétskou spolupraci na projektu. V tomto ohledu se ovSem egyptsky vidce
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zmylil. Ve svych vypoctech totiz nekalkuloval s vnitrostranickymi problémy svych
zapadnich partnert.

V Americe sice prezident Eisenhower vyzyval K ,,vwkoupeni miru touto vysokou
prehradou u Asudnu“,** ale &elil odporu jak z fad demokrattl, tak svych republikand.
Egypt totiz, stejn¢ tak jako v pfipadé¢ dodavek zbrani, preferoval barterovy obchod,
jehoz hlavnim artiklem dovozu do USA méla byt bavina. Spojené staty proto musely
trvat na tom, Ze pijcka bude splacena jedin¢ valutami. V Britanii byla situace obdobna.
Zde doslo 7. dubna 1955 k vyméné na postu predsedy vlady, kdy do tohoto kiesla usedl
dosavadni ministr zahrani¢i Eden. ,,Mnozi rikali, Ze dlouholety korunni princ stale
okouzluje na recepcich, je vybornym recnikem, ale pred svymi parlamentnimi
vystoupenimi si musi brat stimulanty, rychle méni ndlady a stridavé podléha zachvatum

. .21
paniky a zlosti.

Samotnému ndstupu Edena do funkce proto predchazel slozity
vnitrostranicky boj, ktery Eden vnimal velice citlivé. Snazil se proto po svém nastupu
jednat co nejrozhodnéji a dokdzat tak spravnost jeho jmenovani. S velkou razanci proto
vystoupil proti Stvavé protibritské propagandé, kterou kazdodenné vysilalo radio Hlas
Arabl. Ukoncenim této kampan€ dokonce podminoval néaslednou spolupraci mezi
Britanii a Egyptem. Vysledek vSak byl naprosto odlisny. 1. bfezna se stala udalost, ktera
piedznamenala pocatek britsko-egyptského rozchodu. V Jordansku byl po 26 letech
sluzby z postu nacelnika Stabu Arabské legie sesazen marsal John Bagot Glubb. Kral
Husajn 1. Glubbovi zdivodnil tento krok tim, Ze jeho sluzba neni jiz nadale pro jeho
zemi potifebna a pozadal ho, aby do rana druhého dne Jordansko opustil. Udalost sice
byla navenek interni jordanskou zalezitosti, avSak diplomatickym a vojenskym kruhiim
bylo jasné, ze za ¢inem stoji pronasirovska klika mladych jordanskych dastojnikd.
Domnénka byla vzapéti potvrzena, kdyz Glubbovo misto zaujal viidce jordanskych
Svobodnych distojniki Abt ali Nuwwari. Pro Britanii byla zprava poli¢kem do tvére.
Novy britsky ministr zahrani¢i Selwyn Lloyd, ktery byl v té dob¢é shodou okolnosti
v Kéhife, se okamzité seSel s plukovnikem Nasirem. Na Lloydiv dotaz, zda jiz vi o
udalostech v Jordansku a jak je hodnoti, odpovédél Nasir velice nediplomaticky:
,,Obstarozni figurka, kterou Glubb byl, jiz nemohla déle uZitecné slouZit zajmiim tohoto
regionu. “*** Tim jen posilil britské piesvédéeni, 7e¢ za Glubbovym odchodem stoji

Egypt a jeho snahy o destabilizaci tamniho rezimu. KdyZ unikla na vefejnost opakovana

120 EISENHOWER, Dwight D., Waging Peace. The White House Years. 1956-1961, Garden City 1956, s.
30.

2 DURMAN, Popely jesté zhavé, s. 435.

122 HEIKAL, s. 97.

30



nabidka Sovétského svazu, ktery Egyptu nabizel bezro¢nou ptjcku v hodnoté 50
miliond liber, rozhodla se Britanie o odstoupeni z projektu.'?®

Spojené staty sice vnimaly nebezpeci sovétského pronikani do Egypta, Dulles
vsak byl pevné presvédCen, Ze vnitini hospodarska situace vychodniho bloku neumozni
Sovétskému svazu takovy velkorysy krok, jako bylo financovani pfehrady. Domnival
se, ze si sovetska nomenklatura nedovoli viici svému obyvatelstvu ¢in, ktery by musela
omluvit slovy: ,,Nedostanete chleba, musime vam utdhnout opasky, abychom mohli

o 124
stavet prehradu.

Nebral patrné v potaz Chrus¢ovova varovani, ktery na dubnové
navstévé Londyna naznacil, Ze 1 kdyby snad byl vSude jinde klid a mir, na Stfednim
vychod® hodlaji Sovéti zapadu ,,iddné zatdpét.“*® O to vice byl Dulles zaskocen
krokem egyptské vlady, kterA na konci kvétna de iure uznala Cinskou lidovou
republiku.?® 31. kvétna navic egyptiti zamé&stnanci v zon& Priplavu zahajili bojkot
vykladani nékladnich lodi plujicich pod francouzskou vlajkou se zdivodnénim, ze tak
projevuji solidaritu s alzirskymi povstalci, ktefi bojuji proti francouzskému Gtlaku.**’
Eisenhower v reakci na udalosti ptiznal, ze: ,,Arabové jsou kazdym dnem arogantnéjsi a
ignoruji stale vice zajmy zapadni Evropy a USA v této oblasti “128 ale ptipustil,
ze navzdory tomu, ze mize Egypt dostat pomoc od kterékoliv jiné zemé, usiluje praveé o
tu jejich. Vidél v tom znamku toho, ze pro piipad moznych potizi vidi Nasir spojence
V zapadu, a proto by se mu mélo vychazet vstfic.

Slepa diivéra Spojenych statli k osobé Nasira vSak vyvolavala podrazdéné reakce
francouzskych predstavitelii. O Molletovi se vSeobecné védélo, ze neoplyva velkymi
sympatiemi k americkym politikim. Mohlo to korespondovat sjeho piesvédcenim,
ze se USA pouze snazi dostat k ropnym zdrojim v severoafrickém Alzirsku. Stale vice
se proto prohlubovala spoluprace mezi Francii a Izraelem, a to i za cenu, ze Cast
pokracujicich dodavek letounti Mystére IVA dorazila do Izraele jen diky Francouzi

zfalsovanym dokladéim.'?°

Redlnym dokladem o moznosti vypuknuti konfliktu mezi
Izraelem a Egyptem bylo 180 ptihranicnich stfeti a nékolik stovek obéti
zaznamenanych mezi prosincem 1955 a bifeznem 1956. Poté, co 13. Cervna doslo

k odchodu posledniho britského vojaka ze zony Pruplavu, se toto nebezpeCi jesté
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znasobilo. Spojené staty proto radé€ji opustily politiku zbrojniho embarga v regionu,
a 1 kdyz samy odmitaly poskytnout Izraeli zbran¢ potfebné k vyrovnani sil s Egyptem,
nenamitaly nic proti tomu, kdyz se tyto dodavky rozhodly Izraeli poskytnout jiné
staty. ™

Popularita egyptského viiddce vrcholila, ¢ehoz mélo byt dikazem i referendum
z 25. &ervna, ve kterém se nechal Nasir zvolit egyptskym prezidentem.™' Samotnému
referendu predchéazela 22. ¢ervna statni navstéva nového soveétského ministra zahranici
Dmitrije Sepilova, ktery v této funkci nahradil VjaGeslava Molotova. Na své schiizce
sNasirem mél Sepilov udajné deklarovat sovétskou podporu Egyptu v piipadé
ztroskotani rozhovort se Zapadem, o ¢emz hned nasledujici den informoval kahirsky
tisk."*? To jiz bylo ale nad hranice Gnosnosti zapadnich statnikd. Predseda snémovniho
vyboru pro uvolfiovani zdrojt, Joseph Cannon, v reakci na to informoval Dullese: ,,Rad
bych, abyste pane tajemniku pochopil, Ze Vam neschvalime ani jediny cent na néjakou
prehradu v Egypté. Berte to prosim na védomi. “*>* Poté, co byl bdhem své Eervencové
cesty do Kahiry podruhé odmitnut Eugen Black se svym navrhem podminek zapadni
pomoci na projektu, Spojené staty rozhodly o stazeni nabidku. Tuto zpravu jiz 8.
Cervence 1956 uvetejnil list A1 Ahram a ten samy den o ni informoval Nasir egyptského
ambasadora ve Washingtonu Husejna, ktery byl pravé na dovolené v Egypté.
Diplomatova reakce byla v prvnich okamzicich piimo hystericka, avSak kdyz se
ubezpeCil, ze Spojené staty jest¢ nevydaly zadné oficidlni prohlaseni, rozhodl se
urychlené odcestovat do Ameriky s pfislibem egyptského souhlasu se vSemi
podminkami zapadni pomoci. Nasir souhlasil s jeho navrhem na feSeni stavajici situace,
ale v té dob¢ si jiz patrné nedélal iluze o vysledcich jednani. Pravdépodobné uz v té
dobé kalkuloval s moznosti znarodnéni Suezského priplavu. Dikazem toho je Nasirova
rada Husejnovi béhem jejich louceni: ,,Ahmede, znds dobre egyptskou historii? Znas
historii Suezského pruplavu, Ze? Nez se vrdtis do Washingtonu, tak se zastav
V knihkupectvi v Kéhire a kup si knihu o Priplavu. “**
Jednéani egyptského ambasadora s americkym tajemnikem bylo naplanovano na

19. Cervenec na 18. hodinu odpoledne. Jednani se nesla ve velice chladné atmosféte.

Husejn sice deklaroval egyptskou ochotu pfijmout vSechny americké podminky, avSak
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Dulles uz neprojevoval o situaci zdjem. Kdyz se Husejn pokusil piesvédCit statniho
tajemnika k souhlasu natlakem, a to tak, Ze mu ozndmil, Ze o financovani piehrady ma
zajem také sovétska strana, dostavil se naprosto opacny vysledek. Dulles vstal a vztekle
odsekl: ,,Dobre, kdyz uz madte penize, nepotrebujete nasi podporu. Nabidka je
stazena.“** S tim jednani ukongil. Na tiskové konferenci Dulles sice volil mirngjsi
slova, kdy podle n¢j ,, Americké stazeni z tohoto projektu bylo nutnosti, protoze moznosti
egyptské vilady venovat k zajisteni uspéchu tohoto projektu adekvatni zdroje jsou
nejistejsi, nez v dobé, kdy byla nabidka uskutecnéna“**® ale vysledek byl stejny. Pro
nacionalismem vybiCovanou egyptskou spolecnost se americké odmitnuti
rovnalo nepfijatelné zrade.

Zpravy o krachu jedndni se Nasir dozvédél na palubé svého letadla na cesté z
Brioni, kde jednal s jugoslavskym vidcem Josifem Titem a indickym premiérem
Dzavaharlalem Nehriem. Na palubé s nim byl pfitomen i Nehra a pravé jemu dal Nasir
jako prvnimu pfecist telegram o americkém zamitnuti financni podpory. Nehru
okamzité zkritizoval aroganci zapadnich statnikd, ale zaroven varoval Nasira, Ze si musi
v nasledujicich dnech pocinat velice opatrng.*®’ Ihned po piiletu do Kahiry se Nasir
odebral na jednani vlady. Jednani bylo tajné, avSak se v§i pravdépodobnosti zde jiz byl
podan navrh na znarodnéni Spole¢nosti. Priplav jako posledni znadmka podiizenosti
Egypta zapadu byl idedlnim feSenim, jak ziskat velky zdroj financi. Jen v roce 1955
¢inil zisk Spole¢nosti 34 miliont liber, avSak pouhy 1 milion z této sumy ziskala

egyptska vlada.™®

Kdyby doslo ke znarodnéni spolecnosti, ziskal by Nasir tuto sumu
celou, aniz by se musel poskytnout zapadu jakykoliv zavazek. Navic pokud egyptsky
prezident touzil projekt pirehrady skutecné dokoncit, zbyvalo mu jen velice malo
moznosti, co v dané chvili délat. 21. Cervence totiz pti tiskové konferenci na belgické
ambasadé v Moskvé Dmitrij Sepilov popfel tvrzeni, Ze by kdy nabidl Egyptu finanéni
pomoc s projektem piehradu u Asuanu.’® Ministr p¥iznal, Ze pokud Egyptané pozadaji
0 pomoc, setkaji se se sympatickym piijetim, avSak jiz 23. ervence v kéhirskych listech
kolovaly ¢lanky o sovétské zrad€. V takové situaci bylo pro Nasira nejpiijatelné;si,

aby se ujal feseni situace sam.
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Podle svédectvi koleghi Nasir jiz 22. Cervence kalkuloval mozné disledky
znarodnéni Spolecnosti Suezského priplavu. Pocinal si pfi tom velmi pragmaticky.
Ameriku ze hry vyfadil téméef okamzité. Zanedlouho v ni mélo dojit k volbam a podle
Nasirovych propo¢tt nechtél byt Eisenhower tim, kdo za¢ne valku, ktera by mohla
prerist v globalni konflikt. Nejvétsi nebezpeci vidél egyptsky prezident ve Velké
Britanii. Jejiho viidce vSak hodnotil jako nerozhodného slabocha. ,,Jako vétsina slabych
muzi, ma i Eden sklony udélat néco undahleného, pricemz bude pocitat s podporou
verejného minéni jak doma, tak ze strany americké viady. Ta mu ale udeli horky policek
Z rukou jejiho druhého nejvyse postaveného muze, statniho tajemnika Johna Fostera
Dullese. “**° Britanie méla v té dobg problémy s ndrodné osvobozeneckym hnutim na
Kypru, kde povstalci plukovnika Grivase ziskali uz i podporu tamniho arcibiskupa
Makariose. Tato skute¢nost méla podle Nasirovych propo¢tu Britanii limitovat v otazce
ptipadného uZiti sily. I tak se ale obaval rychlé vojenské akce ze strany Britanie, ktera
méla od okamZiku ohlaSeni znarodnéni do 10. srpna dokonce 90% relevanci. S kazdym
nasledujicim mésicem ale tato moznost klesala a na konci fijna by k ni doslo jen s 20%

pravd&podobnosti.***

To byl ochotny Néssir riskovat.

Ptipravami na provedeni akce byl povéfen inzenyr Mahmud Janis. Den D byl
naplanovan na vyroc¢i Farikova odchodu ze zemé¢, kdy se mély v Alexandrii konat velké
oslavy. Ve vecernich hodinach 26. Cervence vystoupil Nasir pied tisicové davy na
alexandrijském nameésti Al-Mansija. V té dob¢ byla jiz v Port Saidu, Ismailii a Suezu
prichystana ozbrojend komanda pod Junisovym vedenim s ukolem zacit na Nasirav
pokyn obsazovat administrativni budovy Spolecnosti Suezského priplavu. Sviij
tfthodinovy proslov zacal egyptsky prezident exkurzem do historie Priplavu, v niz
piipomenul okamzik, kdy egyptsky chediv udé¢lil kontrakt na stavbu Priplavu
francouzskému inZenyru Lessepsovi. Pravé toto jméno bylo heslem, které odstartovalo
celé znarodnéni. Pti prvni zmince o Lessepsovi obsadili Junisovi muzi v§echny klicové
objekty v zoné Priplavu. Kromé mensiho francouzského odporu se nesetkala akce
S jedinym problémem. A tak zatimco v Alexandrii Nasir provolaval k zfanatizovanému
davu: ,,Suezsky pruplav patri nam. Prijmy z jeho vyuzivani budou v budoucnu nase.
Priplav vystavéli Egyptané. Sto dvacet tisic Egyptanii zahynulo p¥i jeho hloubeni. Bude

zFizena nova spolecnost spravujici Suezsky priiplav. Od nynéjska budeme spoléhat na

svou vlastni silu, na své viastni svaly. Priiplav bude provozovan Egyptany, Egyptany,
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Egyptany! Slysite mé? Egyptany“,*** nachazela se jiz cela Spole¢nost v drzeni egyptské
vlady.
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Ohlas znarodnéni a prvni londynska konference
Zprava o krocich egyptské vlady byla pro zapadni svét bleskem z Cistého nebe.

Francouzsky tisk sice jest¢ pred samotnym znarodnénim varoval, ze jediny zpusob,
jak miize Nasir udefit na Zapad v reakci na stazeni nabidky finan¢ni asistence, je akce
v z6n& Priplavu.**® Obecné se viak odekavaly spise jen sabotazni, nebo diverzni akee.
Krok takového vyznamu neocekaval nikdo.

Britskd vlada a jmenovité jeji piedseda se o udélosti dozvédeli uprostied
oficialni veCetfe potadané u prilezitosti statni navstévy irackého panovnika Fajsala II. a
jeho premiéra Nuriho as-Saida. Reakce vSech zucastnénych byla prudka. Nuri tidajné
vstal a vyzyval britské predstavitele: ,, Udeite na néj, uderte tvrdé a hned!**** Nuri si
tak pocinal z pragmatickych diavodd. Jednak soupeiil s Nasirem o roli hegemona
Stredniho vychodu, a také se obaval opakovani egyptskych udalosti ve vlastni zemi.
V té dobé jisté netusil, co mélo o dva roky pozdéji nasledovat. Eden po vyslechnuti
zpravy ptipustil, ze: ,,S nécim takovym se nemiizeme smirit. Nasir nas ted’ miize vydirat
a zvySovat poplatky za plavbu priplavem, ktery navic bude ridit Spatné a zmrzaci nas
obchod. Nase situace vyzaduje rozhodnou akci. Chci, abychom pruplav znovu obsadili a
znovu se wjali jeho spravy.“** Odpovédi mu viak bylo trapné pusobici ujisténi
piitomnych dastojnikt, Ze Britanie nema v tomto regionu v soucasné dob¢é dostatecné
sily k tomu, aby byla takovd akce provedena. I tak byli vrchni velitel britskych
pozemnich sil na Stfednim vychod¢ general Hugh Stockwell a jeho letecky protéjsek
Dermot Boyle povéteni naplanovanim akce na zajisténi Priplavu.

Francie byla zasazena jesté¢ vétsi vlnou emoci, nez jeji britsky partner. Francie
meéla vté dobé za sebou neuspéchy v Indo¢in€é a v Syrii a potykala se s nesnazemi
V Alzirsku. Suez proto vnimala jako posledni doklad svého velmocenského postaveni.
Francouzsky ministr zahrani¢i Christian Pineau (viz. obrazek ¢. 11) si jesté tyZ vecer,
kdy akt znarodnéni probéhl, nechal zavolat egyptského velvyslance Abd an-Nébiho,
pfed kterym oznacil Nasira za diktatora, znirodnéni za zlo€inny akt a Egypt za
. permanentni hrozbu pro mir.“**® O svém postoji informoval nasledujici den i
piedstavitele Britanie a Spojenych stata.

Kdyz se zprava o znarodnéni Priplavu dostala do Washingtonu, statni tajemnik

Dulles byl pravé na inauguraci nového peruanského prezidenta Manuela Prady. Nastal
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proto jeden ze vzacnych okamziki, kdy zahraniéni politika spocivala v rukou prezidenta
Eisenhowera. Toho se snazil vyuzit britsky predseda vlady. ,,Eden, ktery nikdy nemeél
dobré vztahy s Dullesem, se snazil omezit jeho vliv na udadlost a navazat primy kontakt
S Eisenhowerem, se kterym velice blizce spolupracoval behem valky, a se kterym mél,
jak se domnival, dobré vztahy. Ackoli to piisobilo rozumné, nesetkaly se tyto nadéje

, C o 147
S Edenovym ocekdvanim.

Eisenhower samozifejm¢ citlivé vnimal nebezpeci
pronikani sovétského vlivu na Stfedni vychod a stejné tak se obaval moznosti, ze by
Egypt mohl omezit prijezd zapadnich pravidel touto mezinarodné dilezitou vodni
trasou. Nesouhlasil vSak s Kkritikou ze strany Francie a Britanie, poukazujici na to,
ze trasa takového mezinarodniho vyznamu musi byt pod kolektivni spravou a kontrolou.
Sam jiz 27. Cervence poukazal na to, Ze diivéjsi sprava Priplavu sice byla oficidln€ na
mezinarodni Grovni, kdy provoz této stavby fidila od roku 1856 akciové spolecnost La
Compagnie Universelle du Canal Maritime de Suez v ¢ele se spravni radou slozenou ze
Sestndcti Francouzli, deviti Britd, péti Egyptand, jednoho Ameri¢ana a jednoho

Nizozemce,*®

ale ve skutec¢nosti byla spolecnost pod kontrolou Brit, kteti vlastnili 48
% preferovanych akcif.** Zpravy, které knému dorazily z Londyna a Patize,
informujici ho o tom, Ze Britanie i Francie jsou pfipraveny za tcelem znovunastoleni
mezinarodni kontroly nad Priplavem sdhnout i k vojenskému feSeni, a zadajici ho o
spoluGidast na tomto podniku, se nesetkaly s jeho porozuménim.** Pravdou bylo i to,
ze oproti Britanii a Francii nebyla situace pro USA tak zavaznou. Ameri¢ané nevlastnili
ve Spole¢nosti zadny podil, byli zcela nezavisli na dodavkéach ropy proudicich skrze
tuto trasu, a pouze 2,7 % lodi pouzivajicich Priplav bylo oficidlné registrovano pod
vlajkou USA. Ve skutecnosti bylo ¢islo samoziejmé o mnoho vyssi, protoze ne vSechny
americké firmy plsobici od Panamy po Dakar pluly pod americkou vlajkou, ale tato

plavidla neméla vlada ve Washingtonu pod faktickou kontrolou. ™

Bylo ale potteba
udélat vici svym alianénim spojenctim vstticny krok a Eisenhower navic citil jako svoji
povinnost odradit Brity a Francouze od uziti vojenského feSeni situace. Do Londyna byl
proto vyslan prvni ndméstek zastupce statniho tajemnika Herberta Hoowera mladsiho,

Robert Murphy. Hoower byl povéfen k tomu, aby se seSel s pfedsedy obou komor
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Kongresu a zpravil je o moznosti svolani mimotfadného zasedani. 6. americké flotila
piisobici ve Stiedomoii byla navic uvedena v pohotovost.'*?

V Londyné se mezitim usilovné pracovalo na ptipravach odvetnych kroki. V
rannich hodinach 27. cCervence byla Edenem svoldna rada ministrd. Tady byly
kolektivné odsouzeny kroky egyptského viidce a debatovalo se nad feSenim situace.
Podle zapiskl z jednani je patrné, ze Eden polozil svym spolupracovnikim otazku:
wZda jsou pripraveni uzit jako posledni moznost k prosazeni svych zajmii hrozby nebo
silu, a zda jsou pripraveni, v pripadé zZe nedojde k pomoci Spojenych statii a Francie,
sahnout k vojenské akci sami. “153 Ministii sice vyjadrtili sviij souhlas, ale jiz v této dobé
mezi nimi panovaly spory o tom, zda Nasirovy kroky jsou natolik zavazné, aby jimi
bylo mozné omluvit planovani vojenského akce proti Egyptu, a zejména zda lze pocitat
Stim, Ze budou tyto plany vsouladu s mezindrodnim pravem. Pravni poradce
ministerstva zahrani¢i Sir Gerald Fitzamaurice se k problému vyjadfil takto: ,, Zdkladni
pravni slozitosti v pripadu Suezského pruplavu je ta, Ze ackoli egyptska vlada
napachala mnozstvi protipravnich veci, Zadna nebyla takového rozsahu, aby za
soucasného hodnoceni vedla kzdavéru, zZe doslo kporuseni Konstantinopolské
konvence...“™* Napfi¢ zemdmi tiettho svéta, Vychodniho bloku, ale dokonce
i v Americe panovaly navic nazory, ze Nasir jednal jen a pouze vramci svych
pravomoci. Zastanci této teorie se opirali o skutecnost, ze v prosinci 1952 Valné
shromazdéni OSN pfijalo rozsifeni Charty, na jejimz zaklad¢: ,,Obyvatelé dané zemé
mohou az do konce svych véekii disponovat volné prirodnim bohatstvim a zdroji své zemé
bez ujmy viici povinnostem vyplyvajicim z mezinarodni hospodarské spoluprace. Na
zakladeé vyse zminénych principu spolecnych vvhod mezinarodniho prava, nemiize byt
lid v Zddném pripadé zbaven svého zpiisobu obzivy...“ Fakt, Ze Spole¢nost byla
navzdory tomu, Ze byla fizena mezinarodni radou, registrovdna jako egyptsky podnik,
tuto teorii jen posiloval. Posouzenim situace a piipravou mozného feSeni byl proto
povéien, britskou vladou nové ustanoveny takzvany Egyptsky vybor, slozeny jak
Z politikii, tak ze zastupcl armady. Hlavni postavou vyboru byl tehdej$i ministr financi

a hlavni Edentliv stranicky rival, Harold Macmillan. Dal§imi vyraznymi postavami byl
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naptiklad lord Salisbury, ministr zahrani¢i Selwyn Lloyd, nebo ministr obrany Walter
Monckton. ™

Navzdory odhodlani britské vlady celit krizi s rozhodnosti a netstupnosti, bylo
velice dilezité, jaké stanovisko k britskym navrhiim feSeni zaujmou jeji spojenci. Jeste
tyz den, kdy byl ustanoven Egyptsky vybor, se setkali v Londyné Pineau s Edenem a
Murphym. Americky zastupce tlumocil pfani svého prezidenta, aby se v zalezitosti
postupovalo co mozna nejopatrnéji a snazil se piesvéd¢it Edena s Pineauem K upusténi
od planovaného pouziti zbrani. Jeho pocinani bylo nicméné znesnadnéno radiovym
vysilanim, které ptenaselo proslov Nasira k egyptskym daviim, v némz obvinil Brity a
zépadni staty, Ze si za situaci mohou sami. ,,Cizdci, tento boj, ve kterém jsme nyni
zapojeni, je boj proti imperialismu a metodam a taktikam kolonialismu...Jak Fikam,
arabsky nacionalismus rozsiri ohen od Atlantiku po persky zaliv, protoZe arabsky
nacionalismus Vv tomto pocindni vidi samu podstatu své existence, svoji strukturu,

W57
a svoji silu.

Reakci na americkd pfani byla slova britského premiéra, ze zaleZitost je
pro Brity otazkou Zivota a smrti. Priplavem totiz jen za rok 1955 proplulo 14 656 lodi
vezoucich zasoby ropy. Celé tfi ctvrtiny z nich sméfovaly do zemi NATO a cela jedna
tfetina primo do Velké Britanie. ™ Piipadné pteruSeni téchto dodavek by tedy
znamenalo zhrouceni britského hospodafstvi. DalSim faktorem byla také mocenska
politika zapadnich statd. Jak ptiznal Macmillan: ,,Pro Velkou Britanii neni zalezitost
Pruplavu jen veéci cti, ale preZiti. Jeji ustup by byl novym Mnichovem, cely arabsky sveét
by ztratil sviyj respekt vii¢i Britim.“™° Britanie a Francie tedy chtéla vaci Nasirovi
aplikovat co nejpfisnéjSi postup. Murphy vSak s vypétim vSech sil nakonec dospél
k tomu, Ze mu Eden s Pineauem pfislibili, Ze se zdrzi pouziti sily, dokud nebudou
vyCerpany diplomatické a ekonomické zplisoby feSeni situace. 29. Cervence o tom
Murphy po svém piiletu do Washingtnonu informoval prezidenta.®

Eisenhower se citil vysledkem jednani uklidnén, protoze vychazel
z predpokladu, ze: ,,Nebezpeci vilecné akce pomine, jestlize se vyjednavani protdhne,
aze odkladani snizi teplotu a umozni dospét v Egypté k néjakému nendsilnému

«161

urovnani... Vefejné minéni v Britanii v§ak jeho propoctiim naklonéno nebylo. Snad

nikdy pfedtim, a jist¢ ani poté, se Eden nesetkal s takovou podporou vetejnosti vladé a
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jejim krokim, jako na pocatku Suezské krize. Bohuzel pro néj to pfislo v dob¢, kdy byl
ve velice Spatném fyzickém 1 psychickém stavu. Velké mnozstvi benzedrinu a dalSich
Iéki u n€j krom ndvall hysterie zapfiCinilo také malou schopnost logického
vyhodnoceni nastalych problémi.'®* Nemalou roli vtomto sehral i britsky tisk,
ktery rozpoutal proti Egyptu publicistickou valku. Denik Daily Mirror naptiklad 28.
Cervence Ctenafe informoval o své vite v postavu britského premiéra. ,,Reputace sira
Anthonyho je zaloZena na jeho revolté proti appeasementu v roce 1938. Ted ma
prileZitost ukazat, zZe se jeho postoje nezmeénily. «163 g podobnou tématikou tentyZ den
ptisel zpravodaj Daily Herald v ¢lanku nazvaném Co si myslime: ,,Uz ne vice Adolfii
Hitleri... Britanie a ostatni velmoci musi rychle ukdzat Nasirovi, Ze nehodlaji tolerovat

«164 Ngsledkem téchto skutecnosti

vice takovych Hitleril!....Zde neni misto pro ustupky.
jednal Eden dosti neptedvidatelng. Navzdory slibu americkému zastupci Murphymu
z27. Cervence tak o tii dny pozdé€ji 30. Cervence zaslal americkému prezidentovi
vlastnoru¢né podepsané poselstvi vyjadiujici ,,pevné a neodvolatelné rozhodnuti zlomit
Nasira.“*® Na zasedani Dolni snémovny parlamentu pak 2. srpna ohlasil, v ndvaznosti
na spole¢né konzultace s francouzskym ministrem zahrani¢i a jeho $éfem Stabu
vale¢ného namoinictva Henrym Michelem Nomym a lordem admirality Mountbattenem
v Londyné¢, povolani 30 000 zaloznikli do sluzby, piesun tii letadlovych lodi o vytlaku
22000 tun a s 25000 vojaky na palubé do vychodniho Stiedomofi, a zmrazeni
veSkerych ucti a aktiv egyptskych spole¢nosti v Britskych bankach. Po ukonceni
Edenova proslovu zaplavila Dolni snémovnu vlna potlesku, a to i z fad opozi¢nich
poslanci.*®

Déni na zapadé¢ bylo pod diikkladnym drobnohledem izraelské politiky. Piedseda
vlady, kterym byl od 2. listopadu 1955 opét David Ben-Gurion, ptispéchal s novinovym
prohlasenim, ve které po vzoru zapadu ptfirovnal Nassira k faSistickym diktatorim:
,,Nassir muze byt prirovndn k italskému Mussolinimu, ktery se také dostal k moci
S excelentnimi a piisobivymi zaméry, ale velice rychle zapomnél na redlné problémy své

zeme. Egyptsky Mussolini se nechal svést leskem ruskych zbrani — stejnym zpiisobem

jako venkovské déviée podlehne zpusobiim méstského prekupnika — K rozpoutani
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dobyvdni Stiedniho vychodu. Stejné jako duce se nedostane daleko.“*®" Ben-Gurion i
jeho kolegové si dobfe uvédomovali, ze Izrael by mohl ze soucasné situace vytézit
politicky i1 vojensky kapital. Vojensky za predpokladu, ze zapad rozc¢arovan kroky a
postoji Nasira konecné upusti od blokovani izraelskych zbrojnich pozadavk,
a politicky v ptipadé, ze by se dokazal svézt na viné politické nenavisti zapadu vici
Nasirovi. Dbaje rady svého velvyslance ve Washingtonu Abby Ebana: ,,nesedme jako
kralik, ktery cekd, az ho zariznou*,*®® se Ben-Gurion rozhodl vyuZit situace. Sice jestd
27. cervence, kdy snim mluvil generdl Dajan o moznosti vyuzit ptilezitost
k preventivnimu uderu na Egypt a uvolnit tak Tiranské Gziny a ptevzit kontrolu nad
pasmem Gazy, Ben-Gurion takovou akci odmitl s odivodnénim, Ze je ptilis riskantni.
Relativné kratce poté ale ptiSla zprava, kterd méla zménit jeho presvédceni. 169
Znepokojeni, které zavladlo v Bilém domé poté, co Eisenhower obdrzel zpravu
od Edena a Macmillana patrné nejlépe charakterizuje uryvek z jeho odpovedi britskému
premiérovi: ,,Drahy Anthony...pokud prijmes kroky k ozbrojené akci, znepratelis si lid
Ameriky a jeho verejné minéni navzdory vSemu, co pro véc viada USA udéla... «170
Obavy byly na misté. Zastupce operacniho odboru Generdlniho Stabu francouzského
nasadit do spole¢né akce po boku Brita 10. vysadkovou a 7. rychlou mechanizovanou
divizi. Zarovenn zacalo byt v Toulonu shromazd'ovano francouzské lod’stvo slozené
Z letadlovych lodi Arromanches a Bois-Bellau, n¢kolika bitevniki, 3 kiiznikii a vétsiho
poctu torpédoborcti. S platnosti k 4. srpnu byl taktéz vyjednan vznik spolecné britsko-
francouzské planovaci skupiny a budouci spole¢né velitelstvi.'”* Navzdory tomu, kolik
obtizi a komplikaci samotné planovani provazelo, nehodlaly Spojené staty ptipustit
moznost vzniku lokalniho konfliktu s moznymi globalnimi nasledky. 31. ¢ervence se do
Washingtonu vratil statni tajemnik Dulles. Jesté tyz den se konala v prezidentové
pracovné porada, na které byl kromé Eisenhowera ptitomen také statni tajemnik, jeho
zastupce Hoower, pravni poradce statniho zastupitelstvi Herman Phleger, ministr
financi H. Humphrey, ministr obrany Reuben Robertson se svym asistentem, feditel

CIA a bratr statniho tajemnika v jedné osobé Allan Dulles a $éf Stdbu ndmotnictva

admiral Arleigh A. Burke. Vysledkem jednani bylo pfesvédceni, Ze USA musi zabranit
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utoku na Egypt za kazdou cenu. Nebylo to rozhodné kvili osobé tamniho prezidenta,
0 kterém si jiz Eisenhower nedé¢lal zadné iluze. Vidél v ném pouze faleSného hrdinu,
ktery doufa v to, zZe: ,,Pohled na Nasiritv odpor proti silnym zemim Zapadni Evropy

zasahne citlivou strunu v srdcich Arabui od Dakaru po Kuvajt. «d72

Nebezpeci
predstavoval Sovétsky svaz a jeho reakce na pripadny utok na Egypt. USA tedy volily
smitlivejsi taktiku, priCemz by pravdépodobné plné postadovalo, kdyby Nasir odskodnil
akcionafe Spolecnosti a zavazal se dodrzovat Konstantinopolskou konvenci z roku
1888, kterd méla podle clanku 4 zajiStovat Priplav ,,vZdy volny a otevieny, v dobé valky
i miru, kazdé obchodni i valecné lodi bez rozdilu viajky. “17 g t&mito navrhy,
oznacovanymi jako ,,Eisenhowerovo poselstvi‘ zamifil Dulles jesté 31. Cervence do
Londyna, aby je prednesl Edenovi a Pineauovi.*”

Jednani v Londyné byla poznamendna jak vzdjemnym antagonismem britského
premiéra a amerického statniho tajemnika, tak rozdilnym postojem k projedndvanému
problému. Zatimco zapadoevropsti predstavitelé poukazovali na to, Ze je pro né¢ Suez
otazka preziti, a ze pifipadny Nasiriv uspéch jist¢ povede k destabilizaci zapadu
naklonénym reZimim na Stfednim vychodé, Dulles pfipustil, Ze tomuto postoji rozumi,
ale odmitl uziti sily jako primarni feSeni situace. Urgoval ob¢ strany: ,,Meélo by se
VivoFit svetoveé verejné mineni tak nepratelské Nasirovi, aby byl izolovan. Teprve pak
miize byt provedena vojenska operace, ktera bude mit vice nadéji na uspéch a méné
téskych ndsledki, jez by prinesla predcasnd akce.“*™ Statni tajemnik neustale
upozornoval na to, Ze feSeni musi byt naprosto v souladu jak s mezinarodnim pravem,
tak pravnim fadem zucastnénych zemi. Pokud by totiz byly nejmensi pochybnosti
0 legalnosti krokii proti Egyptu, byla by ohroZena sama postava amerického prezidenta,
ktery by se mohl stat obéti impeachmentu.176

Samotnd moznost vyfesit situaci tak, Ze by Egypt odSkodnil vSechny akcionéte,
se jevila jako nejrozumnéjsi a nejjednodussi. Problém vsak spocival v tom, ze Nasir
deklaroval svoji ochotu vyplatit akcionafe az poté, co bude egyptskd vlada disponovat
viemi movitymi i nemovitymi majetky spole¢nosti.’’” Myslel tim samoziejmé zejména
ucty a aktiva spole€nosti uloZzené v zdpadnich bankach. Ty byly ale vladou Britanie a

Francie zmrazeny a tak toto feSeni uvazlo na slepém bod¢. Silu britského a
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francouzského odhodlani na jedné strané limitovala skutecnost, Ze si ob¢ strany dobie
uvédomovaly, ze bez politické a zejména hospodaiské podpory amerického spojence
nemaji $anci na uspéch, o ¢emz jiz 3. srpna Edena informoval také Macmillan. Realitu
Edenovi nastinil i lord strazce pokladny sir Edward Bridges, kdyz ho drazné upozornil,
ze: ,,Je zivotné dulezité s ohledem na zajisténi kurzu mény a naseho hospodarstvi,
aby doslo k ujisteni, Ze na véc nebudeme sami a budeme mit maximadlni podporu
USA.“'™® Eden a Pineau tedy vyslovili souhlas s tim, 7¢ nedojde k uZiti sily, dokud
nebudou pouzity vSechny metody diplomatického feSeni. V souvislosti s tim Dulles
navrhl svolani konference statii zainteresovanych v otazce Priplavu, ktera by pfinesla
feSeni krize. Eden tuto myslenku uvital, avSak jeho ptredstavy byly od téch Dullesovych
odlisné. Sam si predstavoval takovou konferenci, které by se ucastnili jen ti
nejvyznamngj$i uzivatelé Priplavu. Mezi témi by pak Britanie méla hlavni slovo."
Dulles vsak razil piedstavu konference 24 namotnich mocnosti. Eden, navzdory svym
odliSnym pfedstavam o zpisobu konani konference a o poctu zicastnénych stati,
S Dullesovym navrhem souhlasil. Hodlal vSak alespont prosadit, aby se setkdni konalo
V co nejbliz§im mozném terminu. I tady byl donucen ke kompromisu, piicemz bylo
ujednano, ze se Konference sejde az 16. srpna v Londyné.180 Dulles po tomto svém
diplomatickém tspéchu zamitil do Stata, aby zpravil o vysledcich jednani prezidenta
Eisenhowera.

To, v ¢em vid€l Dulles pfinos svého jednani v Londyné, se vSak zcela minulo
uc¢inkem. Predpokladal, ze Edena odradil nejen od uziti ozbrojené sily, ale také od
samotného planovani takového kroku. Skutecnost byla naprosto odliSnd. Vidina
konference, které by se ucastnilo tolik stat afro-asijského bloku, vyvolavala v Edenovi
obavy, Ze by mohla nastat situace, pii které by byly navrhy Britanie a Francie
ptehlasovany. Eden a Pineau by tak zcela ptisli moznost ziskat diplomatickou podporu
pro své kroky. O to vice pocitovali potifebu piiprav vojenské akce.'® Podle Edenovych
vzpominek si byl zcela védom toho, pro¢ Ameri¢ané k problému pfistupovali timto
zpusobem. Podle néj je désila predstava, ze by se Suez mohl stat precedentem pro
piipad Panamského priplavu. Stejné tak jako britska vlada Suez, i Spojené staty mély

uzemi kolem panamského priplavu pouze v prondjmu a priplav byl ve faktickém
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vlastnictvi panamské republiky. Kroky americké vlady byly proto zvazovany tak, aby
panamské predstavitele nepopudily.'®?

Samotné planovani vsak bylo komplikovano n€kolika skutecnostmi. Velitelé
Stabi si dobfe uvédomovali, Ze neni v jejich moci uskutec¢nit akci v takovém ¢asovém
horizontu, ktery by vyhovoval politické reprezentaci. Nacelnici se sice shodli na tom,
ze akce bude provedena za pomoci vysadkovych sil, ale toto rozhodnuti komplikovala
skuteCnost, ze Britanie disponovala pomérné malym poctem téchto jednotek. I kdyz tuto
potiz dokézali spojenci vyfteSit spojenim francouzsko-britskych jednotek, nedokézali
celit jinému problému. Ani spojené sily nedisponovaly totiz takovym mnozstvim
letounti, které¢ by vysadkové jednotky naraz dopravily k ur€enému cily. Akce navic
nemohla byt provedena pouze pomoci vysadkarti. Tém bylo potieba poskytnout
dostate¢nou leteckou a tankovou podporu. Nejpiihodné€jsi se jevil transport tankti do
Egypta ptes sousedni Libyi, kde se nachdzela britska 10. obrnéna divize. Libye vSak
méla ve své spojenecké smlouvé s Britanii ¢lanek o tom, Ze britské sily na jejim zemi
nesmi byt pouZity proti jiné arabské zemi. Vhodny se jevil pro svoji vzdalenost od
egyptskych biehii také ostrov Kypr. Ten vSak nedisponoval takovym piistavem,
ktery by akci umozioval. Bylo proto dohodnuto, Ze se na Kypr pfemisti pouze
vysadkaii a letectvo. Obrnéné jednotky mély byt presunuty z Britdnie a Francie na
ostrov Malta, kde mélo dojit k nalodéni a posléze k vypluti k egyptskym biehtim. Cesta
ale trvala v priméru 6 dni a hrozilo tedy, Ze pohyb takového vojenského uskupeni
neunikne pozornosti 6. americké flotily. Celd akce by tak piiSla o moment
prekvapeni.’®® Ukol znesnadiiovalo i to, Ze nebylo jasné, co je vlastnd jeho cilem.
Britska vlada a Egyptsky vybor se totiz v této otdzce zacaly vyrazné Stepit.
prace Patrickem Buchan-Hepburnem si predstavovala jen obsazeni klicovych mist
v zon€¢ Priplavu, Eden, Macmillan a jejich pfivrZzenci vidéli mozné feSeni jediné
v Nasirové svrzeni.'® Kdyz proti tomuto zdméru na zasedani vlady vystoupil jeden z
umirnénych s obavou, Ze by tento krok mohl vést k destabilizaci poméri v Egypté,
Eden hystericky odpovédél: ,,Co mi to povidate za nesmysly?....Vsechny ty nesmysly o

izolovani Nssira, nebo jeho neutralizaci...Chci ho znicit, nerozumite tomu? Chci jeho
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odstranéni...A nebudu mit dost, dokud bude v Egypté pokracovat tato anarchie. “**® To
mélo vliv i na planovani vojenskych operaci, protoze pro zajiSténi Pruplavu stacilo
vylodéni v jeho severnim usti v Port Saidu, zatimco svrzeni Nasira by muselo byt
podpoteno samotnym pochodem na Kéhiru. Pro tuto moznost by se jevil Port Said jako
misto nastupu zcela nevhodnym. Mésto rozkladajici se na poloostrové bylo oddéleno od
pevniny fadou mostti. V Pfipad¢, ze by doslo k obsazeni téchto mosti neptitelem,
mohly byt vysadkové sily obkli¢eny a zniceny. General Hugh Stockwell proto navrhl
piesun vysadku do Alexandrie. Podle jeho planu mélo primarné sérii bombardovani
dojit ke zniceni egyptského letectva a klicovych bodli obrany a az poté k samotnému
vysadku a zajiSténi mésta. Nasledné¢ mély sily o velikosti ¢ty divizi zamitit k zoné
Priiplavu, kam by podle generdlovych propocti dorazily po osmi dnech. Posléze méla
nastat posledni faze operace, a to pochod na Kahiru. Poté, co byla o planu zpravena i
francouzska strana a poté co vyslovila souhlas, byl plan operace 15. srpna Edenem a
vladou pfiijat pod ndzvem Musketeer. Cela operace méla podléhat Spolecnému britsko-
francouzskému veleni, pfi¢emz post velitele Supreme allied Command byl obsazen
generalem Charlesem Keightleyem. Jeho zastupcem byl jmenovan francouzsky admirél
Pierre Barjot. Tento model, kdy na vSech stupnich veleni byl vedoucim Brit a jeho
zastupcem Francouz se potvrdil i v piipadé Velitelstvi invaznich sil, kdy byl do jeho
Cela jmenovan general Stockwell. Za jeho zastupce byl vybran generadl André
Beaufre.’® Zacatek akcee, které se mé&lo Gcastnit 80 000 vojakti v poméru 5 Britt ku 3
Francouziim, m¢l byt rozhodnut v ndvaznosti na politické déni.

Vysledky jednani britského a francouzského Stdbu nezlistaly utajeny
Americanim. Nebylo to vtéto dobé nic mimotfadného. O britsko-francouzskych
piipravach od 9. srpna védél 1 egyptsky prezident, ktery o nich byl patrné zpraven za
pomoci indického premiéra Nehrtia, jehoz sestra Patit zastavala diplomaticky post
vV Londyné a méla velmi dobré vztahy s pfeddkem labouristické opozice, Hughem

Gaitskellem.®

Tehdy se vSak vSeobecné ocekavalo, Ze feSeni piinese piipravovana
konference. Navzdory pocatecnimu nadSeni zacalo navic v Britanii v pribéhu srpna
upadat vale€né nadSeni. Tisk uz nevyzyval ktvrdému postupu, ale spiSe ke
zdrzenlivosti, a opozice pozadovala ujisténi vlady, Ze vojenské kroky jsou jen

varovného razu. I zde se zacinaly objevovat nazory, Ze znarodnéni Priplavu jen
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vyplyvalo z prav egyptské vlady, a ze britskéd vlada: ,,Je pristizena pri balancovani na
hrané valky, pricemz hrozi zbranémi, aniz by definovala problem, kteréemu celi, nebo
formulovala vicel pFipravované akce. “*®

V této chvili Eden ptekvapivé vzhlizel s nadéjemi k americkému statnimu
tajemnikovi Dullesovi, ktery ho pii své posledni navstéve ujistil, ze: ,, Nase snahy musi
donutit Nésira vyvrhnout to, co se pokousi pozrit... “*® Eden nabyl dojmu, Ze Spojené
staty ptistupuji k problému stejné jako on. S nadSenim proto 9. srpna uvital Dullestv
navrh na vytvoreni mezindrodni spolecnosti povéiené fizenim Suezu, ve které¢ by méli
zastoupeni vSichni velci uzivatelé Pruplavu, véetné Egypta, kterému by byly navic
odvadeny z Gétd spole¢nosti §tédré zisky.'® Otazkou viak zistavalo, zda takovy navrh
ziska na konferenci podporu. 9. srpna totiz vydal prvni oficilni tiskové prohlageni UV
KSSR, vnémz byl oznaden Nasiriv postup za: ,,zcela zdkonny a odvozeny ze
suverénnich prav Egypta*, 191 4 napadl legitimitu planované konference, protoze se ji
nemély zucastnit ndstupnické staty Rakousko-Uherska, které bylo signatafem
Konstantinopolské konvence vroce 1888, ani nastupnické staty dalSiho jiz
neexistujictho signatafe, a to Osmanské ftiSe. Panovala proto domnénka, Ze se
konference Sovétsky svaz i piesto, ze byl pozvan, nezucastni. Nakonec vsak piislibili
Gcast vsichni kromé Egypta a Recka, které mélo v té dob& spory s Britanii ohledné
ostrova Kypr, kde probihalo narodni povstani bojujici za ptipojeni k pevninskému
Recku.'®> Konference se sesla 16. srpna v londynském Lancaster House a jejim
piedsedou byl vzhledem k mistu konani zvolen britsky ministr zahrani¢i Selwyn Lloyd.

Od samého pocatku konference bylo patrné rozdé€leni ucastniki do dvou blokii.
Sovéti s podporou Indie, Cejlonu a Indonésie lobbovali za prava Egypta. Na opacné
stran¢ stala Britanie, Francie, USA a vétSina stati NATO. Nékolik mensich statt, jako
napiiklad Portugalsko, zaujalo neutrdlni postaveni. Ameri¢ané na pocatku jednani
uznali egyptské pravo na znarodnéni Spole¢nosti, ale diirazné varovali proti takovym
krokiim, které by omezily provoz Priplavem. Statni tajemnik Dulles pfednesl ndvrh na
ziizeni mezindrodni spolecnosti, kterd by vykonavala s egyptskym souhlasem spravu

193

nad Suezem.™ Takovému navrhu vyjadtil ve svém proslovu podporu i Eden: ,,Kdyz se

vSichni spolecné zapojime do prace na mezinarodni sprave priiplavu a budeme nakladat
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S prijmy tak, jak by s nimi mélo byt nakladano, rozvoj se rapidné zrychli a prinese stejny
vzrist prosperity pro Vychod i Zapad, pro zemé, které ropu produkuji, i zeme, které ji
kupuji...Bude zde bohatstvi pro viechny, véetné Egypta... “***

Proti tomuto navrhu vSak okamzité vystoupili Sovéti 1 indicky zastupce Krisna
Menon s tim, Ze by to bylo naruseni egyptské suverenity. Podle jejich predstav by méla
Priplav ftidit egyptskd spolecnost, ktera by byla jednou za ¢as kontrolovana
mezinarodni komisi, sloZenou ze stati zainteresovanych na fungovani Praplavu.'®® Ze
strany Sovétl se jednalo o ryze prakticky krok, ve snaze zavdécit se arabskym statim.
Ze vzpominek Statniho tajemnika Dullese je totiz patrné, ze sovétsky ministr zahrani¢i
Sepilov s nim béhem soukromého rozhovoru pfipustil moZnost oboustranné dohody
britsko-egyptské dohody. Sovétsky svaz viak oficidlnd stal na egyptské strang.'®
Jednani komplikovala otazka vybéru poplatki za prijezd Praplavem. Britska a
francouzsk4 vlada totiz bezprostiedné po znarodnéni vydala ozndmeni pro britsko-
francouzské namoini spolecnosti, aby nadale platily taxy za prijezd Praplavem na tGcty
bank v Londyné a v Pafizi. Pokud by se kapitani téchto lodi méli setkat s natlakem ze
strany Egypta, aby uhradili poplatky hotové nebo na novy ucet, méli podle instrukci
britské a francouzské vlady své lod¢ otocit a pokracovat v plavbé jinou trasou.
Navzdory tomu Nasir i tak disponoval stale 35 % ptvodniho rozpo¢tu spolecnosti, a to
zejména diky americkym spole¢nostem plujicim pod vlajkou jinych stat. " Uvolnéni
téchto ucth Londyn a Pafiz podminovaly egyptskym souhlasem s navrhem na vznik
mezinarodni spole¢nosti spravujici Priplav. I to bylo vzapéti Sovéty oznaceno jako
nelegitimni. Podle nich disponoval pravem na vybér poplatkii pouze Egypt, ktery pak
tyto zdroje mél vyuzit na vyplaceni akcionait, spravu Kanalu, a prondjem lodivodi.
Bylo totiz vSeobecné uznavanou skuteCnosti, Zze Egypt sam nedisponoval takovym
poctem zkuSenych odbornikii, aby byl schopny udrzovat plynuly provoz Priplavem.
Tuto situaci tedy Nasir vyiesil tak, ze v V. ¢lanku znarodiovaciho dekretu uvedl,
ze hrozi trest uvéznéni kazdému dosavadnimu zaméstnanci Spolecnosti, ktery by se
pokusil opustit své stanoviste.'*® Clanek byl sice v obavé z reakce vefejného minéni
staZen, ale 1 tak poskytl Britim a Francouziim argumenty proti moznosti, Ze by si mél

Egypt tyto sluzby zjednavat sam. I Dulles pfipustil své obavy nad takovou moZnosti,
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kdyz informoval 20. srpna o pribc¢hu konference telegramem amerického prezidenta:
., Vetsina zde pritomnych zemi to pocituje velice silné, Ze pokud si prondajem lodivodii,
vedoucich provozu a technickych inzenyru bude Egypt zjednavat sam, bez Zadného
prava na odvolani, bude tuto pozici zneuzivat jako politicky ndstroj... «“199 v/ reakci na
telegram mu pfisla zprava, aby se tedy snazil ziskat co nejSir$i podporu pro britsko-
francouzsky navrh. Tak se i stalo, a tak, kdyz 22. srpna nastalo hlasovani, byl britsko-
francouzsko-americky navrh podpofen osmnacti staty, jmenovité Australii, Danskem,
Ethiopii, Francii, Spolkovou republikou Némecko, Iranem, Italii, Nizozemskem,
Novym Zélandem, Norskem, Pdékistanem, Portugalskem, Svédskem, Tureckem,
Britanii, Spojenymi staty a po mirném zavahani i Spanélskem. Oproti tomu Sovétsky
svaz, Indie, Cejlon a Indonésie navrh odmitli s tim, Ze je to jen ,,ndstroj kolonialniho
manévrovani, ktery napomiize znovu uvaleni zapadni viady na Egypt. “200 Na zaklade
pfijatého feSeni méla byt sprava Priplavu svéfena mezindrodnimu vyboru, pficemz
,,Clenové vyboru, kromé téch egyptskych, by méli byt vybrdni se souhlasem ostatnich

, «201
stran teto konvence...

Déle platilo, Ze by tyto osobnosti mély byt vybirdny ne na
zéklad¢ politické ptisluSnosti. Zpravenim o vysledcich konference a naslednym
jednanim o dohod¢ byla povéiena Sesticlennd komise slozena z amerického diplomata
Loyxe Hendersona, ministri zahrani¢i Svédska, Iranu a Ethiopie, tedy Ostena Undena,
doktora Adralana a Atoe Akloloua Hepte-Wolda, a australského ministerského piedsedy
Roberta Menziese, ktery byl jmenovan piedsedou této komise. Odlet na jednani do

Kahiry byl naplanovan na 2. zafi.

Menziesova mise a projekt SCUA
O uspéchu ¢i netspéchu Menziesovy mise na zapadé téméi nikdo nepochyboval.

V reakci na vysledky konference totiz vydal Nasir komuniké, ve kterém garantoval,
ze ,,Egyptska vidda nemiize akceptovat tuto deklaraci tii mocnosti, které pouze usiluji o
zrizeni nové symbolické Spolecnosti Suezského priplavu, aby ji mohly vyuzit jako
pricinu K naruSeni egyptské suverenity. Ackoli je Egypt pripraven vSechny ujistit svym
respektem ke Konstantinopolské konvenci, nemiiZe uznat, Ze jedinou cestou, jak zajistit

«202

svobodnou plavbu Priiplavem, je jeho internacionalizace... V predpokladaném

odmitnuti vidél Eden svij casus belli. Povétil proto generala Stockwella, aby byly
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ucinény predbézné kroky k uskutecnéni invaze. Stdle vice se vSak ukazovaly rozpory
uvniti britské vlady, kdyz skupina kolem ministra prace Buchan-Hepburna a ministra
skolstvi Ecclese stile vice protestovala proti piipadné vojenské akci. Cast vlady
reprezentovana lordem Salisburym a lordem kancléfem Kilmuirem nebyla pfimo proti
vojenské operaci, ale trvala na tom, aby byla zalezitost jesté predlozena k posouzeni
Rad¢ bezpecnosti OSN. Na natlak Salisburyho bylo takové feseni nakonec piijato s tim,
7e zamér jit pfed OSN bude ohlaSen aZ po vysledcich Menziesovy mise.?”® Tyto
odklady vSak nekorespondovaly s pfedstavami S$tabu spojeneckych sil. Jiz 7. zafi
predlozil Stockwell memorandum, ve kterém shrnoval mozny prabéh operace: ,,Pokud
den D nastane do 26. zdri, jsme presveédceni, ze operace MuSketyr ma velkou Sanci na
uspéch. Po 26. zari by se Sance zacaly snizovat...Musime zdiiraznit nase presvédceni,
Ze pokud by byl den D odlozen az za 6. Fijen, neméla by operace Musketyr znaky
valecné operace. Pokud by byl odklad mezi rozhodnutim uzit silu a samotnym uzitim
prilis dlouhy, mohly by klimatické faktory vyloucit dalsi utoky az do jara 1957. «204
V navaznosti na memorandum bylo po nékolika dnech skutecné piijato rozhodnuti o
zapoceti invaze k 25. zafi. Doslo vSak ke zméné mista vysadku, pfi¢emZ cil invaze byl
piesunut opét do Port Saidu. Po obsazeni mésta mélo bud’ dojit k pochodu na Kahiru,
nebo k zajisténi zony Priplavu. Tento plan byl pfijat pod oznaCenim Musketeer
Revise.?®®

Mezitim 2. zafi ptiletéla Menziesova komise do Kahiry. Menzies se bohuzel
neukazal pro takovy tkol Stastnou volbou. Nésira sice australsky premiér zaujal pii
prvnim setkani sdélenim, ze navzdory tomu, ze se jest€¢ nikdy predtim nepotkali, zna
Menzies Nasira dokonale. Nechal si totiz tdajné po londynské konferenci sehnat
vSechny filmové zabéry s egyptskym viidcem a pred svym odletem do Kéhiry je dlouhé

hodiny studoval.?%®

Nésledna Menziesova slova, pfikterych Nésirovi ptednesl
ultimativné vysledky konference, vSak egyptského prezidenta rozladila natolik,
7e jednani ukongil s odiivodnénim, Ze ma na starost je§té jiné zalezitosti.?® PFi
rozhovoru s americkym charge d’affaires Hendersonem a ambasadorem Byroadem dal
pak Nasir prichod svému rozhoiceni: ,,Takova hloupost! Takovym zpiisobem ja

nepracuji. Chci dosahnout néjaké dohody a namisto toho mi sem poslou tohoto
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australského mezka, aby mi vyhrozoval!“*® O tom, Ze prvni dojmy dvou hlavnich
aktérii byly vzajemné vypovida i telegram poslany Menziesem do Londyna, ve kterém
popisuje egyptského vidce: ,, Rika se, Ze Nasir je muzem velkého osobniho Sarmu...Neni
tomu tak. Je to na jednu stranu pohledny chlapik, ale k Sarmantnosti ma hodné daleko.
Se svymi iritujicimi manyry, jako je obraceni oci v sloup beéhem rozhovoru, rychle
mizicim usmévem, kdyz nevi, co dale délat, piisobi spise trapnym dojmem. Rad bych
rekl, Ze je to uctyhodny velky muz, ale je détinské inteligence... «209 Recepce, porddana
toho vecera v paladci Manyel, se proto nesla ve velice napjaté atmosféte. Druhého dne
doSlo k jednédni, pti kterém Menzies ptednesl konkrétni podobnu v Londyné
vyjednanych krokl. Jiz béhem projevu byl vSak Menzies u pasdze garantujici
nepoliticky charakter Spolecnosti Nasirem pierusen s odivodnénim, ze dale jiz nemusi
pokracovat, protoze témto 1zim stejné neveii. Obvinil Edena i Dullese z toho, Ze vetejné
deklarovali neduvéru v egyptského vidce a s takovymi lidmi mélo byt podle Nasira
vzdy problémem néco vyjednat. Reakci Menziese bylo varovani, ze: ,,Pokud si, pane
prezidente, myslite, Ze dohoda o vzniku vyboru uzZivatelii je problémem, tak Vas ujistuji,
Ze problémem pro Vas bude, kdyz takova dohoda nevznikne. “210 Tim bylo velice taktné
naznaceno, ze pokud Nasir nepfijme navrhované kroky, ocitne se Egypt v obtizné
situaci. Takové jednani Nasir nehodlal nadale snaSet. Oznacil navrh na zfizeni
mezinarodni spolecnosti za , kolektivni kolonialismus v zaobalené podobé “,211
a oznamil, Ze rozhovory povazuje za ukoncené. Jednani sice oficialné probihala az do
9. zafi, ale jiz bez Nasirovy ucasti. O predCasném ztroskotani mise byla jiz 5. zari
informovana britska a francouzska vlada. Jesté tyz den byl ozndmen britsky zamér
prednést zaleZitost pred Radu bezpe&nosti OSN.2*

Ackoli Eden ve svych vzpominkach popsal Radu bezpecnosti jako jeden velky
pohyblivy pisek, u kterého nikdo nevi: ,,jak hluboky je, a jestli se z néj jesté nekdy
dostane“,** tehdejsi obsazeni Rady bezpetnosti davalo Edenovi znatnou nad&ji na
uspéch. Bylo pfedem jasné, ze Sovétsky svaz jako staly ¢len Rady a Jugoslavie jako
docasny ¢len budou trvat na zménéch a opravach britsko-francouzské resoluce, ale Eden
doufal, Ze s podporou Spojenych statli, Francie a pak zejména Belgie a Australie, se

jeho apel na piipadnou ztratu suverenity nezadvislych a svobodnych stath v ptipadé
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egyptského vitézstvi, setkd s ispéchem. Spojené staty, navzdory tomu, ze celou dobu
vyzyvaly k jednani, posuzovaly britsko-francouzsky pokus jen jako manévr pro ziskani
legitimity pro pfipadnou vojenskou akci. Domnénka byla podpotfena i prichazejicimi
zpravami informuji o vyzvach Londyna a Pafize k evakuaci britskych a francouzskych

24 Dulles proto prispéchal s navrhem na

obcant z Jordanska, Syrie, Libanonu a Egypta.
svolani dal§i konference.””® USA totiz stile méng vé&fily v opravnénost zasahu proti
Egyptu s cilem znovuobnovit mezinarodni kontrolu nad Suezem a zajistit v ném plynuly
provoz. Zejména tento diivod se jevil od 14. zafi naprosto irelevantnim. Tohoto dne sice
zahrani¢ni lodivodové v zoné priplavu odmitli nadale pracovat pro egyptskou vladu a
opustili sva stanovisté, ale plany britského ministra dopravy Watkinsona na zneuziti
situace vyslanim velkého mnozstvi plavidel k Priplavu a vytvofit tak dopravni zacpu
na této trase, se setkaly s nezdarem.?'® Egyptsti lodivodové totiz s pomoci dobrovolnika
z vychodniho bloku v nadchazejicich né€kolika dnech dokazali Priplavem provést bez
sebemensich problémt na 254 lodi. Odiivodnovani potiteby znovunastoleni mezinarodni
spravy tim, ze Egypt nemd dostatecné kapacity pro zvladnuti tak sloZit¢ého mechanismu

“?l” Snahou americké administrativy bylo proto nalézt

,,.zustavalo nadale jen trapnosti.
takové feseni, které by uspokojilo britskou a francouzskou vladu a tak odvréatilo hrozbu
vojenského konfliktu. Reseni mélo byt zaroveii natolik umirnéné, aby s nim byl ochoten
souhlasit i Egypt. Mollet ani Eden nebyli naklonéni moznosti dal§iho diplomatického
jednani. Sami byli pod tlakem ze strany vojenskych kruhti upozoriujicich na to,
ze neustalé odklady akce mohou mit za nasledek jeji netspéch. Kdyz ale 15. zari marsal
Nevyssiho Sovétu Bulganin zaslal do Pafize a Londyna vyzvu k mirovému feSeni
podlozenou hrozbou v tom smyslu, ze: ,,SSSR jako velmoc zainteresovand na udrzeni
miru nemuze zustat v takové véci stranou “,218 uznal Eden i Pineau potiebu ziskat co
nejvetsi podporu Spojenych statli. Souhlasili proto s uspofdddnim dal§i konference,
ktera se mé¢la konat opét v Londyné.

Druha londynskd konference, na které se seslo 18 statli, hlasujicich na prvni

konferenci pro podporu zapadniho stanoviska, vSak nepfinesla ocekavany vysledek.

Dulles zde 19. zaii ptedstavil svlij projekt SCUA*®, neboli Sdruzeni uzivateld
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Suezského pruplavu. Sdruzeni by bylo fizeno vyborem slozenym ze zastupct vSech 18
pfitomnych statt, ke kterym mél ptibyt Egypt. Staty zastoupené ve Sdruzeni mély
spole¢né¢ spravovat Praplav a vybirat poplatky za prijezd, ze kterych méla byt
financovana sprava Priuplavu. Z vydélku mél byt podle Dullese poskytnut spravedlivy
podil také egyptské v1ads.??® Statni tajemnik viak ve svém navrhu naprosto opomnél
technickou stranku véci, 1 zalezitosti jurisdikce a problému egyptské suverenity. Eden
byl proto ochotny piijmout navrh pouze z piesvédCeni, ze si tak zajisti americkou
podporu pro své budouci kroky. Jeho rozhodnuti pfedat zaleZitost Rad€¢ bezpe€nosti se
vSak nezménilo, coz potvrdil oficidlni poZadavek Britanie a Francie z 23. zafi o svolani
tohoto orgému.221

Eisenhower s Dullesem neskryvali zklamani nad tim, ze Eden s Molletem
nevyslyseli jejich rady. Dulles se mél idajné zeptat piimo pii prvni ptileZitosti britského
a francouzského zastupce, zda jejich politika slouzi vice miru, ¢i valce.”? Eisenhower
byl ponc¢kud zdrzenlivéjsi, ale do svého deniku si poznamenal: ,,V mé mysli byla
neustdle jedna otdazka. Jaky je skutecny ucel toho, Ze Francouzi a Britové predkladaji
zalezitost Organizaci spojenych narodu? Bylo to tim, jak jsem doufal, Ze skutecné touzi
vyjednat uspokojujici mirovou dohodu, nebo je to jen usporadané divadlo pro konecné
uziti sily v Suezu?“**® Fakt byl ten, Zze zejména Eden vid€él v tomto kroku moznost,
jak definitivné obh4jit své jednani. Poté, co souhlasil s Dullesovym navrhem SCUA se
domnival, ze si americké politiky zavazal k tomu, aby na pidé OSN prosadili souhlas
s britsko-francouzskym po¢inanim. V tomto piesvédCeni Edena neustdle utvrzoval i
vidce valeCnych jestfabl uvniti egyptského vyboru Macmillan, ktery sehral pfi
posuzovani americkych krokti viici spojencim v Evropé¢ klicovou roli. Jako jediny
Z Evropskych politikli zainteresovanych do zalezitosti kolem Suezu se totiz béhem této
krize osobné¢ setkal s Eisenhowerem v ramci své sluzebni cesty do USA na jednani
s americkym ministrem financi Humphreym. Po schiizce, kterd prob&hla 25. zati, a kde
podle amerického vyjadifeni z pozdéjsi doby doSlo jen k ujiSténi, Ze Spojené staty jsou
pln€ rozhodnuty podpofit britsko-francouzskou politiku ekonomickych postihit vici
Egyptu a jeho politice, ktera ohrozuje hospodaistvi celé zapadni Evropy,*** posilal

Macmillan do Londyna zpravy presvédCujici Edena o neochvéném rozhodnuti
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amerického prezidenta postavit se v ptipadném konfliktu na stranu Britanie. Historik
Daniel Calhoun zhodnotil roli ministra zahrani¢i slovy: ,,Nebyt Macmillanova
urputného podnécovani, ostatni clenové kabinetu by jisté nalezli zpiisob, jak zachranit
nemocného premiéra pred jeho viastni posetilosti. “**® Tiskové konference piedchazejici
prvnimu zasedani Rady bezpecnosti byla proto pro Edena studenou sprchou. Americky
ministr zahrani¢i na ni totiz zareagoval na dotaz, zda jsou ochotny Spojené staty
sahnout k ozbrojené akci, slovy : ,,Narazi-li americké lodé na odpor, nebudou se snazit
prostrilet si cestu pruplavem, ale popluji kolem Afriky. “226 Na prvni zasedani Rady,
které bylo naplanovéano na 5. fijen, §li proto zastupci Britanie a Francie s rozporuplnymi

pocity.
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Na ptidé OSN

Zasedani Rady bezpecnosti OSN zacalo 5. fijna a jeji slozeni snad pro Britdnii a Francii
nemohlo byt ptijatelnéjsi. Kromé stalych ¢lenit vyboru zde byli zastoupeni zastupci
Australie, Belgie, Kuby, franu, Peru a Jugoslavie.??” AZ na Jugoslavii, ktera patfila pies
svlij neutralni postoj spiSe k zemim vychodniho bloku, spojovaly zbyvajici zemé
S Britanii a Francii pifimo ptatelské vztahy. Selwyn Lloyd, ktery byl ptitomen zasedani,
ptiznal pozdéji své presvédceni o tom, ze Sovétsky svaz bude vSemozné bojkotovat
britsko-francouzské snahy, ptfiCemz mél mozZnost vyuzit svého prava veta. Stejné
pocinani bylo ocekavano od jugoslavského zastupce pii OSN Popovice. Podle Llloyda
byl pti svém ptijezdu: ,,Jako obvykle plny sarmu, ale bylo dobre znamo, Ze ma prisné
rozkazy pomoci Egyptu, jak jen to bude mozné. «228 Navzdory tomu britska
a francouzska delegace vétily v uspéch. Jejich souhlas s americkym projektem SCUA je
utvrzoval v pfesvédCeni, ze Spojené staty svoji autoritou prosadi navrh na
internacionalizaci Priiplavu napii¢ neshodami uvnitt Rady.

Po oficialnim zahdjeni, kterému ptedsedal zmocnénec franu pii OSN Galal
Abdu?®, piecetl Selwyn Lloyd navrh rezoluce, ktery vypracoval spolecné s Edenem. ,,V
souvislosti se svévolnou a protipravni akci egyptské viady ohledné deni v Suezském
priplavu, které narusilo status quo a vytvorilo situaci, ktera by mohla ohrozit
svobodnou plavbu lodi skrz Priplav...Upozoriuje se, Ze konference resici tuto situaci,
svolana do Londyna 16. srpna roku 1956, a na které 18. z 22 zucastnénych statu,
kteri zaroven predstavuji 95 % uzZivatelti Priiplavu, se usnesla na navrhu egyptské

viade...

1. shledat, ze hrozba pro mir existuje

2. pripomenout vlade Egypta jeho trvajici zavazek prijmout na zaklade clanku 25
vySe zminénou rezoluci

3. opétovné potvrdit zdsady svobodné plavby Suezskym priplavem v souladu
S konvenci z roku 1888

4. Vndvaznosti na dileZitost a garanci téchto principti bude priplav Fizen na

zaklade zminéného navrhu 18 mocnosti
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5. voldme viddu Egypta k uzavieni dohody na zékladé téchto navrhi. “**°

Nanestésti pro vladu Francie a Velké Britanie byl ndvrh téméf okamzité¢ odmitnut
egyptskym zastupcem Omarem Luftim i pfitomnym egyptskym ministrem zahranici
Mahmudem Fawzim. Poté, co byl sovétskym vetem navrh definitivné smeten ze stolu,
se jim Rada jiz nadale nezabyvala.”

Zamitnuti ndvrhu provazely v zapadoevropském tabote vztek a vycitky. Eden
obvinil Spojené staty z neochoty postavit se na stranu svych alian¢nich partnerti a
ptirovnal jejich politiku k americkému jednani na Jaltské konferenci. Zde totiz podle né&;j
Ameri¢ané nepodpofili britské navrhy jen proto, aby nevzbudili u Sovéti dojem
americko-britského spiknuti proti nim. Zaroven piipomnél, Ze tato taktika americké
stran¢ uz tolik nevadila, kdyZ vyjednavala dohodu s Brity a Francouzi o opétovném
neuznani komunistické (Viiny.232

Zavaznost situace si uvédomovali 1 ostatni ¢lenové Rady. Zejména belgicky
ministr zahrani¢i Paul Henri-Spaak na své schiizce s Dullesem vyslovil vazné obavy
Z nasledkt toho, ze by dva staty jako Britdnie a Francie mély v ptipadném ozbrojeném
konfliktu dostat ndlepku agresorti. Urgoval proto statniho zastupce, aby se snazil
prosadit zagatek nového jednani, které by prineslo kyzeny vysledek.”®® Tato politika
byla pln¢ v souladu s ujednanim Britanie se zastupci Zapadoevropského spolecenstvi ze
4. zafi 1956. V souvislosti s ptipravami britsko-francouzské intervence v Egypté vznesl
Sir Ivone Kirkpatrick dotaz na postoj zastupct Italie, Belgie, Nizozemi a Némecka
k situaci, kdy se: ,,Spojené kralovstvi nechysta necinné stdt a prihlizet, jak bude Zivotné
dilezitda komunikacni trasa prerusena... “ Nasledné se s odkazem na britskou solidaritu
béhem berlinské krize v roce 1948 zeptal, zda: ,, Miize pocitat s podporou Evropy béhem
boje za udreni tradicné evropského viivu na Stiednim vychodé. “*** Odpovédi mu byl
souhlas vSech pifitomnych. V reakci na jednani s Henri-Spaakem Dulles uspotadal na
utery 9. fijna schizku zastupci Britanie, Francie a Egypta, avSak uspokojivého zavéru
nebylo opét dosazeno. Neuspéch jednani, ke kterému se ptidala americkd neochota

K poskytnuti vlastniho vlivu a autority pro zfizeni nezavislého bankovniho uctu

spole¢nosti SCUA, kam by byly zasilany poplatky za prijezd Priplavem, mélo za
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nasledek rozladéni britské strany demonstrované odvolanim ambasadora ve
Washingtonu Rogera Makinse. Tento ufad pak ziistal neobsazen az do 8. listopadu.?®

Reakci Edena na zpravy z New Yorku byla kritika nejen zasedajicich statd, ale 1
celé Organizace spojenych narodii a zejména jeji bezzubosti vici porusovani
mezinarodniho préva, coz pricital zejména tomu, ze u zrodu organizace staly, na rozdil
od vzniku Spole¢nosti narodi, staty vychazejici z tvrdého expanzionismu, konkrétné ty
komunistické. ,, Komunistické zemé, které nevidi Zadnou nemistnost v popirani autority
OSN pro prosazovani vlastniho viivu, hlucné pozaduji sankce viici vsem ostatnim. Vedle
nich je i Satan kdrajici za hvisnost tim nejskromnéjsim moralistou. “23% Reseni situace
hledal Eden v opétovném navazani rozhovoru piimo s americkym prezidentem. Toto
feSeni se nakonec ukdzalo jako plodné.

Eisenhower se poté, co mu byl poslan velice srdeény dopis od britského
premiéra, rozhodl prevzit kontrolu nad americkym vyjednavanim. Na soukromé schlizce
S generalnim tajemnikem, diplomatem Svédské narodnosti Dagem Hammarskjoldem
(viz. obrazek ¢. 12), byl sestaven navrh rezoluce, ktera byla pfedstavena na patém
zasedani Rady bezpednosti 13. fijna. Tento navrh, ktery vesel ve znamost jako ,,Sest
Zasad kontroly a spravy Pruplavu“, ptinesl ve své prvni Casti nastin pozadavki,
které musi obsahovat ptipadné budouci feSeni otazky Suezu. Konkrétné se jednalo o
respektovani a zachovani svobodné plavby Priiplavem, respektovani suverenity Egypta,
vynéti exploatace Priplavu z politickych faktort vSech zemi, dohodé o poplatcich a
danich, ktera m¢la vzniknout vyhradné na zaklad¢ dohody s Egyptem. Dal$imi
zésadami byly ty, ze Cast ziskli bude urCena na rozvoj Priplavu, a ze ptipadné vzniklé
spory budou feeny za pomoci arbitraze.”®’ Samotnému predstaveni navrhu piedchazely
12. tijna rozhovory Lloyda, Pineaua a Fawziho, které se nesly Vv neCekané pratelské
atmosfére, pti¢emz piitomni mezi sebou dokonce vtipkovali. O jednéni se zachovalo
svédectvi Mahmuda Fawziho, ktery kdyz se ho udajné Lloyd dotédzal, zda by Egypt byl
ochoten pfipustit spolupraci se Zapadem na bazi navrhu SCUA, odvétil, Ze si neni ani
védom, Ze se takové dit¢ narodilo. Poté, co ho Lloyd ujistil, Ze je toto dité jiz na svéte,
tak se mu dostalo odpovédi: ,,Tak to jste mi zapomneéli Fict, zda to byl chlapec nebo
dévce. " Kdyz pak Lloyd suse poznamenal, ze je dulezité jen to, ze je nazivu, uzaviel

Fawzi jednéni Zertem: ,,Zménme téma. Citim, Ze tento druh humoru neni Lloydova silna
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“238 Naslednd Fawzi pEipustil, Ze by byla egyptska vlada ochotna akceptovat

stranka.
SCUA za ptedpokladu, Ze by nova spolenost byla ,,zdkaznikem® egyptské vlady a
odvadela ji své zisky. Pripad, ze by SCUA sama vybirala poplatky za prujezd
Priplavem a sama s nimi hospodafila, viak oznagil za neakceptovatelny.?*® | tak bylo
toto jednani posunem kuptfedu. Kdyz tedy doslo k hlasovani o zasadach kontroly a
spravy Praplavu, byl navrh k vSeobecné spokojenosti pfitomnych jednomysiné pftijat.
Nadseni Britti a Francouzl vSak bylo brzy vystiidano zklamanim, kdyz byla druha ¢ast
rezoluce, pojednavajici o tom, Ze zésady koresponduji s ujedndnim osmnacti mocnosti,
véetné vybirani poplatki na ucet SCUA, navzdory tomu, ze ziskala 9 hlasi od
pritomnych zastupctli, smetena ze stolu jugoslavskym nesouhlasem a sovétskym vetem.
Jednani bylo u konce. Zklamani Edena vystihuje zadznam z jeho paméti: ,,Najednou bylo
vSe u konce...Usili o dosazeni dohody krdcelo od vymluv kvymluvdm, od pldnii
K planiim, a od reSeni k reseni. Kazda z etap této pouti oslabila nasi pozici. Ted jsme
prisli pred Organizaci spojenych narodu...Vysledek byl takovy. Dvé komunistické zemé,
Jugoslavie a Sovétsky svaz, volily proti jedinému praktickému navrhu na vytvoreni
mezinarodniho systému pro spravu Suezského priiplavu. Svobodny svét v navaznosti na
sovetske veto ucuknul. Nékteri s neochotou, nékteri s ulevou. 240

Vse nasvédcovalo tomu, ze se splnily Nasirovy propocty z 27. Cervence, kdy se
domnival, Ze Britanie a Francie se nezmohou na ozbrojeny konflikt, béhem které¢ho by
jim hrozilo nebezpe¢i utoku ze strany vychodniho bloku, aniz by mély podporu
amerického partnera. Stejné tak pro Nasira odpadlo nebezpeci ze strany Ben-Guriona,

0 kterém byl piesvédcen, Ze se nenecha zneuzit jako volavka imperialistickych sil.

Mracna, kterd se nad Egyptem stahovala, ho vSak méla brzy piesvédcit o opaku.
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Necekana spojenectvi
Od poloviny zafi se rozpoutalo nové kolo stietl na izraelsko-arabskych hranicich. Izrael

posilen dodavkami stihacek Mystére IV a tézkych tankd Super Shermann, dél, munice a
radarti se rozhodl feSit hrozbu ze strany egyptského souseda za pomoci sily. Za
rozhodnutim izraelské vlady stal souhrn faktu, které ji kK nému vedly. V prvni fadé to
byla snaha uchranit izemni integritu Izraele a jeho obyvatele pfed utoky arabskych
fedajinti. Preventivni uder na Egypt, béhem kterého bylo pocitano se znicenim vétSiny
egyptského letectva, mél také zamezit moZnosti konfrontace s Sirokou arabskou koalici,
proti které by v dané chvili nemél Izrael Sanci na vitézstvi. V neposledni fadé¢ mél
pripadny uspéch omezit NasirGv naristajici vliv ve svété, a zamezit tak tendencim
oznaGovat Izrael jako destabilizaéni prvek regionu.”**

Jiz od dubna probihaly rozhovory izraelsko-francouzskych delegaci ohledné
zbrojnich dodavek do Izraele. Poté, co doSlo ke znirodnéni Spole¢nosti Suezského
pruplavu, stoupla v Izraeli potfeba korigovat kroky ozbrojenych slozek se zahrani¢nim
partnerem. Zpravy o piipravach britsko-francouzské vojenské operace proto na lzrael
velice zaplsobily. Ben-Gurion a vojenské kruhy ocekévali, ze v nejbliz§i dobé piijde
Z Francie a Britanie pozvanka ke spole¢nym konzultacim o ptipravé spole¢né akce.
Britanie, dlouha l1éta sazejici ve stfedo-vychodnim regionu na arabsky prvek,
vSak spolupraci s Izraele naprosto odmitala. S tim, jak naristaly komplikace
ohledn¢ efektivniho naplanovani operace Musketyr, musela ale Britanie pfehodnotit své
stanovisko.

1. zafi poslal izraelsky vojensky ata$é v Patizi Ben-Gurionovi telegram, kde ho
informoval o tom, ze anglo-francouzské sily uvazuji o spolupraci s lzraelem na
informativni  bazi. Nabidka byla ucinéna C¢ist¢ 2z pragmatickych duavoda,
protoZe izraclska sluzba MOSAD?*? méla nejlepsi informace o rozlozeni a sile
egyptskych vojsk. V reakci na zpravy byl okamzité zatkolovan sty¢ny distojnik, aby na
schiizce, kterd byla domluvena na 7. zafi, informovat francouzské vojenské kruhy o
ochoté Izraele poskytnou krom informa¢niho materidlu i pozemni, vzdusné a ndmoini
sily. Zéaroveinl byl vydan pokyn, aby izraelské jednotky zacaly s ndcvikem specidlnich

Gtokt skupin muzi na tanky a obrnéna vozidla.**
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Reakce Francie byla pozitivni. Ne tak ta britskd. Stiety mezi Izraelem a
arabskymi sousedy se totiz prenesly z izraelsko-egyptské hranice na tu s Jordanskem.
V noci z 10. na 11. zafi napadly izraelské sily béhem odvetné akce jordanskou policejni
stanici jizné od Hebronu a o dva dny pozd¢ji dalsi stanici v Gharandalu asi 70 kilometra
od Ejlatu. Po téchto Gtocich zistaly na jordanské strang desitky mrtvych.?** To
predstavovalo pro vzajemnou spolupréaci Britanie a Izraele komplikaci. Jordansko mélo
totiz s Britanii spojeneckou smlouvu, na jejimz zakladé¢ byla Britanie povinovana
poskytnout Jordansku pomoc v piipad¢ agrese proti nému. Na oplatku mohla britska
RAF vyuzivat tamnich letiSt a vojenskych zakladen v Ammanu a Mafraqu.246
Britanie si téZko mohla ptedstavit spolupraci se statem, u které¢ho hrozilo, ze se dostane
do konfliktu sjeho vojenskym spojencem. Toto nebezpe¢i si uvédomovali i
piedstavitelé Izraele, a tak byly Simonu Peresovi piedtim, neZ 19. zaii odlet&l na dalsi
kolo rozhovort do Pafize, nadiktovany MosSe Dajanem tfi kliCové body, které se mél
snazit ve Francii prosadit. Krom& moZznosti posunuti izraelskych hranic a oficialniho
pozvani k rozhovorim a jedndni jako rovny s rovnym to byla pravé britska deklarace
Britsky postoj se vSak nezménil, coz se neobeSlo bez Ben-Gurionova komentaie na
nasledném zasedani vlady: ,,Touha uskodit Izraeli je silnejsi, nez rozhodnuti znicit
egyptskou diktaturu. Britanie neni vice nez konkubina, kterou nestoji za to pozdravit ani
na pul ust na prochdzce pod kastany. «248

Francie byla ve vleku svého sice mocensky silné¢jsiho, zato vSak nerozhodného
partnera. Uvédomovala si, ze prvni a posledni slovo budou mit v ramci spoluprace
Britové, ale s tim, jak Britanie neustale odkladdala termin zacatku operace, se zacaly
prohlubovat francouzské pochyby, zda je pro né spojenectvi s Brity pifinosem. Poté,
co Eden sdélil po druhé londynské konferenci Francouzim své odhodlani ptedat
zalezitost Rad¢ bezpecnosti OSN, piestala francouzska strana skryvat skutecnost,
e jedna o vojenské spolupraci s Izraelem.**

Navzdory izraelskym snaham o zisk britské podpory, doslo zacatkem fijna opét
k nékolika izraelsko-arabskym piihrani¢nim stfetim. Izrael sice tsty tehdej$i ministryné

zahrani¢i Goldy Meirové a predsedy vlady deklaroval, Ze vSe, co chce Izrael je jen
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uzivat své autonomie po boku svych pifibuznych semitskych narodi, priCemz se
odvolaval na piiklad poklidného souziti Nort a Svédd, ke kterym Zidy a Araby
ptirovnaval,?° ale vzapéti bylo rozhodnuto o dali odvetné vypravé na jordanské uzemi.
Najezd, ktery se odehral v noci z 25. na 26. zaii v navaznosti na utok jordanské Narodni
gardy na izraelské archeology, sméfoval na osadu Hossan nedaleko Betléma. V reakci
na n¢j Jordansko vyslovilo souhlas se vstupem iracké armady na své tizemi pro ptipad
mozné budouci spole¢né invaze do Izracle.”* Opét se tak zalinal rysovat scénaf
konfrontace s Sirokou arabskou koalici, ktera méla mit navic podporu Velké Britanie.
Nastésti pro Izrael se vtu dobu vratil ze sluzebni cesty v Paiizi Simon Peres,
ktery pfinesl zpravu od francouzského ministra obrany o ochoté Francie zapojit se po
boku lIzraele do boje proti Egyptu. Ben-Gurion se rozhodl okamzité vyslat skupinu
slozenou z Goldy Meirové, ministra dopravy Mogse Carmela, Simona Perese a Moge
Dajana na tajné rozhovory do Patize, kde méli lzraelci informovat francouzské
predstavitele o tom, ze Izrael je schopny zacit takovou akci jiz 15. fijna. Jednéni
zérovenl méla ujasnit, zda takova operace bude mit podporu Lond}'lna.252 28. fijna
odletéla tajné s meziptistdnim v tuniské Bizerté¢ do PafiZe izraelska delegace, ktera se
zde nasledujiciho dne setkala s Bourgesem-Manourym, Abelem Thomasem, zastupcem
generalniho Stabu pro letecké zalezitosti generdlem Challem a ministrem zahrani¢i
Pineauem.”*®

Pfijemnym pitekvapenim dvoudennich rozhovorli, oznaCovanych Izraelci jako
konference v Saint Germain, bylo pro Meirovou a zbytek delegace poznani, ze vuci akci
proti Egyptu Britanie nic nenamitd, a Ze je ochotna na ni I participovat. Britanic vSak
meéla podminku, ze tok musi zacit Izrael sam a Britanie a Francie by se nasledn¢ do
situace zapojili jen v roli arbitrd. Vyhnuli by se pak podezieni z komplotu proti arabské

zemi, které by jist¢ poSkodilo britskou prestiz v regionu.?>*

To vSak narazilo na odpor
izraelskych zastupct, ktefi zcela logicky odmitali moznost, ze by byli svétovou
vefejnosti oznaceni za jediné agresory a Celili tak pfipadnym sankcim. Pineau se snazil
situaci vyfesit navrhem na pozménéni operace Musketyr, v némz by Izrael nahradil roli
Britanie. Tento navrh vSak narazil na nesouhlas pfitomnych distojnikd, ktefi zcela

spravné upozornili na fakt, ze bez britskych zakladen na Kypru je operace nerealna.
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V piipad€, Ze by se i tak pokusila Francie s Izraelem jit do akce bez Britanie za
ptedpokladu, ze by bombardéry vzlétavaly z izraelskych letist, hrozilo nebezpeci, ze by
tato letiSt¢ byla vystavena odvetnym naletim egyptskych bombardérti. To bylo pro
Izrael nepfijatelné.”®® Pozitivnim vysledkem rozhovori byl tedy jen slib dodavek dalsi
stovky tankd Super Sherman, jedné peruté Mystére IV, tii set obrnénych transporterti a
vétsiho poctu ndkladnich a osobnich vozidel. Izraelskou delegaci navic do vlasti
doprovodil general Challe, ktery se tak mél presvédCit o bojové kvalité izraelskych
ozbrojenych sil.?*®

Navstéva francouzské delegace vedena generalem Challem se nesla v pratelské
atmosféfe a navzdory malému faux pas, pfi kterém Challe projizdéjici kolem
izraelského vojenského oddilu utrousil poznamku ve smyslu, Ze netusil, Ze se v lzraeli
také nachazeji potulné cikanské kmeny,257 byla francouzska delegace se stavem
IDF?®%spokojena. Na zaklad& spoleénych konzultaci vznikl 8. ¥jna plan izraelské
invaze na Sinajsky poloostrov, pod ozna¢enim operace KADES. Tento ptivodni plan
sice jeSté pocital s tim, ze k invazi dojde ve stejny Cas, kdy se vylodi francouzské
invazni vojsko v Egypté a zamezi se tak oznaeni Izraele za jediného agresora,
avSak Dajan pfipustil, ze pldn je moZno modifikovat v navaznosti na situaci. Podle
piredpokladt izraelského generalniho Stabu byl uskutec¢nitelny zacatek operace k 20.
fijnu, coz bylo podpoteno rozkazem ke stazeni vSech distojnikli nachazejicich se prave
na vzdélavacich kurzech v zahrani&i.*°

V noci z 10. na 11. fijna vSak doSlo k dalsi komplikaci. Izraelské jednotky tuto
noc provedly utok na jordanskou policejni stanici v Kalkiljahu. Zufivost tohoto tutoku,
kterému padlo za obét’ kromé pohrani¢nikt i mnoho civilista, zptisobila realnou hrozbu
vypuknuti regulérniho konfliktu, coz bylo podpofeno i notou britského chargé d’affaires
v Tel Avivu Petera Westlakea adresovanou Ben-Gurionovi. V nété vlada Velké Britanie
dirazné varovala Izrael, Ze pokud nebudou Utoky okamzité zastaveny, ocitne se Izrael
ve vale¢ném stavu s Britanii. Hrozba byla navic podpoifena posilenim zakladen RAF
v Ammanu.’® Zaroven zacaly pfichazet prvni zpravy informujici o vstupu iracké
armady do Jordanska. O zdvaznosti situace v izraelskych vojenskych kruzich nikdo

nepochyboval, stejné tak jako nikdo z politickych kruhii nepochyboval o tom, ze za
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situaci stoji neptfedvidatelnost britské zahrani¢ni politiky. Dajan se k tomu vyjadfil
slovy: ,,Musim se priznat k pocitu, zZe — at’ nas chrani VSemohouci — pouze Britové jsou
schopni komplikovat veci do takové miry. V téze chvili, kdy se pripravuji na svrzeni
Nasira, ktery je spolecnym nepritelem Britanie a Izraele, trvaji na pozvani iracké
armady do Jordanska, i kdyby takova iniciativa méla vést k valce mezi Izraelem a
Jordanskem, v niz oni, Britové, budou stdt proti Izrael. «261

Izrael z obav pied moznou konfrontaci s Sirokou koalici pfistoupil na pozadavky
Britanie. Do karet mu naStésti hrala skutecnost, Ze vrchni predstavitelé vojenskych
kruhti Britanie si uvédomovali nerealnost situace, kdy by Britdnie na jedné stran¢ vedla
kampan proti Egyptu, a zaroven by svym letectvem a namofnictvem participovala na
konfliktu s Izraelem. O nemoznosti takového postupu informoval jiz 12. zafi Edena
nacelnik Imperidlniho generdlniho Stabu Sir Gerald Templer: ,,Britanie miize budto
poskytnout vojenskou pomoc Jordansku svym vojenskym ndmornictvem a letectvem,

“262 Bden proto s velkym

nebo zacit operaci Musketyr. Nemiize vsak cinit oboji.
nadSenim uvital francouzského ministra Alberta Gazieru a generala Maurice Challea,
kteti ho navstivili 14. fijna na jeho venkovském sidle v Chequer, kam se odebral po
uspésném stranickém kongresu, kde mu byla navzdory podezieni vzbuzujici demisi
ministra dopravy Moncktona o tfi dny diive vyslovena témet stoprocentni davéra. 263
Tady mu general Challe piednesl ndvrh izraelské invaze na Sinajsky poloostrov, ¢ehoz
by mohla Britdnie a Francie vyuzit a se zdivodnénim ochrany plynulého provozu
VvV Priplavu celou oblast obsadit. Eden vyjadfil souhlas s navrhem a jesté¢ téhoz dne
povolal z New Yorku ministra zahrani¢i Lloyda, aby se spolu s nim mohl zuc¢astnit
jednani s Molletem a Pineauem v Patizi. ,,Francouzi pristali v Chequeru jako dva
andelé z nebes a nabidli mu [Edenovi] alternativu. Eden se horlivé chopil této
prileZitosti a udeélal tak neocekavany skok z diplomatické cesty na vojenskou. 264

15. tijna se do zaleZitosti spojenych s pldnovanim spole¢né akce zapojily
Spojené staty. Jejich vojensky ata$é v Tel Avivu totiz poslal domli znepokojené zpravy
naznacujici, Ze izraelskd vlada provedla c¢éastecnou mobilizaci. Eisenhower pozdéji

vzpominal, ze ,,Foster i jd jsme oba podezirali Ben-Guriona z wuivah nad vojenskou akci

béhem nadchazejicich volebnich dni ve Spojenych statech. Patrné pocital s moji touhou
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se nezabyvat timto problémem z toho ditvodu, Ze mnoho americkych volicii ma citové
nebo primo pokrevni sepéti s Izraelem. Vsechny tyto uvahy jsem se vsak rozhodl uvést
na pravou miru. 265 jak Eden, tak Mollet s Ben-Gurionem skuteénd véfili v to,
ze prezident Eisenhower nebude tim, ktery se béhem ptedvolebni kampané ukaze jako
Clovek, ktery hazi své alian¢ni partnery pfes palubu, nebo ze snad postupuje ptimo proti
nim. Zprava o izraelské mobilizaci navic pfisla v dobé, kdy CIA jiz zacinala hlésit
rostouci neklid v Polsku a Mad’arsku, a tak prevladla domnénka, ze na otdzku Suezu
zkratka nezbude prezidentovi Cas. Na patizské schiizce, kterd se konala 16. fijna za
pritomnosti Edena, Lloyda, Pineaua a Molleta a kde byl projedndvan navrh na britsko-
francouzskou spolupraci s Izraelem na utoku proti Egyptu, bylo proto piijato rozhodnuti
.intervenovat k zastaveni bojii v oblasti Priiplavu. “**® Pozoruhodné viak bylo to, Ze o
této zmeéne nebyl informovan v prvnich dnech ani velitel spojeneckych sil Keightley,
ktery jesté¢ 19. fijna obdrzel direktivy o platnosti planu Musketyr. Sama atmosféra
v armadé byla vtéto dobé na bodu mrazu. Moralce vojakt jisté nepfispival fakt,
7e zatimco v puli srpna pochodovali ulicemi Londyna s transparenty: ,, Pohled’ Nasire,
pFichdzime“?®" ted stali jiz nékolik tydni v nedinné pohotovosti. Zvésti o tom,
ze Vv nejbliz§i dobé skute¢né dojde k zaCatku operace, byly proto navzdory tomu,
ze nebyly potvrzené, pro §tab doslova osvézujici. Ne vSak tak pro politickou
reprezentaci.

Poté, co se Eden vratil do Londyna, zpravil o vysledcich jednani s Molletem a
Pineauem na urychlen¢ svolané vladni schiizi své kolegy. Jeho piesvédCeni, ze ,,viada
se nemusi citit vazana trojstrannou deklaraci“*® a rozhodnuti o definitivnim prijeti
vojenské akce, se vSak nesetkalo s pochopenim. Eden byl nicméné¢ rozhodnut prosadit
piijeti navrhu i1 pfes vSechny namitky. Poté, co Edenliv protezé Anthony Nutting
upozornil, ze by bylo jisté pfinosné, aby byla véc projedndna s pravnim poradcem
ministerstva zahrani¢i Fitzpatricem, Eden odsekl: , Fitz je posledni osoba, se kterou
bych ted’ chtél zdlezZitost konzultovat...Pravnici jsou vidy proti nam, at' jiz délame
cokoli. Proboha, drite ho od toho ddl. Tohle je zdleZitost politiky. “**® Nakonec se
Edenovi skute¢né podaftilo presvédCit vétSinu kabinetu, aby byl navrh vojenské akce

proti Egyptu schvalen. Jednani britského premiéra vSak odradilo Nuttinga od dalsi
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spoluprace s Edenem natolik, Ze se rozhodl rezignovat na sviij post tajemnika ministra
zahrani¢i. Tato zprava byla ale uceln¢ drzena mimo dosah médii, aby nevzbudila
domnénky nad vladni roztiisténosti.?"

Nejednotnost pii rozhodovani o uskute¢néni planované invaze na Sinajsky
poloostrov panovala i Izraeli. Zatimco vojenské kruhy kolem Mose Dajana vidély ve
spolupraci s Britanii a Francii pfilezitost oslabit nejvétsiho regionalniho rivala, Ben-
Gurionovi se siln¢ pficila piedstava, ze by mél Izrael udélat ,,$pinavou praci“ za Brity a
Francouze a nést vSechna rizika spojend s tim, ze bude oznacen za jediného agresora,
zatimco Britové a Francouzi by v celé¢ zélezitosti vystupovali jako poslové miru.
Nakonec byl predseda vlady piesvédéen Dajanovymi argumenty: , Rekl jsem Ben-
Gurionovi, ze podle mého minéni bychom propasli historickou prilezitost, kterd by se uz
nemusela naskytnout. V nasem boji s Nasirem miiZzeme naddle pokracovat sami, bez
britskych a francouzskych sil, i bez materialni pomoci, kterou bychom dostali od
Francouzu v ramci nasi pripadné podpory jejich kampané. Mohli bychom ale za
takovych okolnosti dobyt Sharm el-Sheikh, nebo zajistit svobodnou plavbu do Ejlatu?
Nebyli bychom snad tak jako tak oznaceni za agresory a byli tak vystaveni velkému
tlaku jak ze strany Spojenyich stdtii, tak ze strany Sovétského svazu? “*’* Opravnénost
takovych argumentti uznal 1 izraelsky piedseda vlady, avSak neminil pfipustit, aby mu
byly podminky spoluprace nadiktovany kteroukoli zahrani¢ni moci. Trval proto na
dalSim kole jednani, kde hodlal zastupclim Britanie a Francie pfednést vlastni predstavy
spoluprace. Jako misto jedndni byla zvolen soukroma vila poradce Bourgese-
Manouryho, Bonniera de la Chapelle v Sévres u Pafize. Zacatek jednani byl stanoven na
22. fijna na ¢tvrtou hodinu odpoledne.

Mezitim v Izraeli probihaly piipravy zajistujici hladky prabéh invaze. Pro
zachovani momentu piekvapeni bylo pfistoupeno k programu EZAU, tedy programu
strategického oklamani nepfitele. Od 20. fijna provadéla izraelskd armada okéazalé
ptesuny vojsk s cilem posilit pfedstavu o chystaném tuderu proti Jordansku. Napomoci
tomu mély 1 cilené uniky informaci izraelského MOSSADU. Aby se zamezilo
prozrazeni chystané operace, byl o planu informovan jen velmi tzky okruh distojnikd.
Samotni velitelé¢ brigdd se o cili pfipravované akce dozvédéli pouhych sedm dni pfed
zaéatkem operace. Stabni diistojnik podplukovnik Jesahahu Gavi§ pozdéji poéinani

vojenskych kruh@i zhodnotil slovy: ,,Cinnost byla klasifikovina jako prisné tajna.
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Nepouzivali jsme béznych sluzebnich kanalii, ale pasovali jsme na regionalni velitelstvi
Jjen konkrétni rozkazy. Jednotliva velitelstvi netusila, co se planuje u sousedit a 90 %

v v 77 0 , ’ v, 7 v v , Ve 272
prislusnikit Generalniho stabu nemélo tuseni, co se déje.*

Taktika slavila uspéchy.
Zpravodajska sluzba AMAN totiz zachytila egyptské zpravy o stazeni velké casti
vojenskych oddili ze Sinaje, véetné velké Casti palestinskych jednotek dislokovanych
Vv pasmu Gazy. Moznost silného odporu nebo dokonce protiutoku egyptskych sil se tak
minimalizovala. Problémem vSak pro Izrael nadile zistavalo egyptské letectvo,
zejména jeho bombardéry Iljusin. Jako odpovéd na Izraelskou invazi mohla totiz
egyptska vlada vydat pokyn k bombardovani izraelskych mést, proti cemuz nemél Izrael
dostate¢nou obranu. Izraelska letadla se totiz v prvni fazi invaze méla nachézet nad
Sinajem, kde méla poskytovat leteckou podporu pozemnim jednotkam. Ben-Gurion
proto piednesl Dajanovymi usty francouzskému vojenskému atasé v Izraeli navrh, podle
n¢hoz méla letecky deStnik nad Izraelem zajistit francouzskd letedla startujici
Z izraelskych zakladen. Odpovéd’ Francouzi nebyla pfimo zamitava, ale pfiznali, Ze se
musi u Briti informovat, zda by jim takovd moznost nevadila. Takové jednani nesli
Dajan a zejména Ben-Gurion velice nelibé. KdyZz se Ben-Gurion tdajné dozveédél o
francouzské odpovédi, byl rozhodnut zrusit planovanou schtizi v Sévres a ukoncit
izraelsko-francouzskou spolupraci na operaci. Nakonec byl Dajanem piesvédcen,
aby tak nedélal.?"®

21. tijna doslo k pozoruhodné udalosti. Na izraelské letecké zakladné¢ v Hacoru
»Zcela omylem* pristal francouzsky hlidkovy letoun Lockheed P2V-6 Neptune z 21.
flotily francouzského vojenského namoinictva. Po jednani pilota s velitelem zakladny
plukovnikem Weizmanem?®* bylo zji§téno, Ze pilot tak ucinil na piimy rozkaz
francouzského premiéra Molleta. Pochopiteln¢ mu byl umoznén navrat. Ten se vSak
konal dopravnim letounem SO-30P Bretagne a k francouzskému pilotovi ptibyla
skupina dalSich pasazérti. Posadka letadla udajné neznala totoznost téchto novych
spolucestujicich. Byli jimi Ben-Gurion, Mose Dajan, Simon Peres a $tabni dtistojnik
Mordechaj Bar-On.?”® Cilem cesty byla Pafiz. O naladg, kterou si sebou Ben-Gurion
vezl do PatiZe, vypovida nejlépe jeho reakce na ptitomnost diistojnika, se kterym jednal

Dajan o poskytnuti letecké ochrany, pii jejich odletu. Pfed nastupem do letadla na n¢j

"2 \WANNER, Bitva 0 Suez, s. 320.

B DAYAN, s. 213-214.

21 Ezer Weizman (1924-2005), letecky diistojnik, politik, v pofadi sedmy prezident statu Izrael v obdobi
1993-2000.

2" CULL, s. 125.

65



udajné zavolal: ,,Pokud mate na srdci vice britskou prestiz nez nds, tak jedinym
uzitecnym vysledkem této cesty bude prilezitost setkat se s Vasim premiérem. “*"® O tom,

zda tomu tak bude, mély rozhodnout nasledujici dva dny.

Protokol ze Sévres
Po svém priletu do Patize byla delegace vedend Ben-Gurionem pievezena do soukromé

Pineau, ministr obrany Bourges-Manoury se svym poradcem Lousiem Manginem,
tajemnik ministerstva obrany Abel Thomas a vedouci Stdbniho Utvaru pro planovani

2T Misto bylo vybrano symbolicky s ohledem na osobu ministra obrany,

general Challe.
protoze zde sidlila centrala jeho resistentni skupiny v dob¢ nacistické okupace. Kdyz ve
4 hodiny odpoledne dorazila izraelska skupina do Sévres, jesté¢ se zde nenachazela
britska delegace. Ben-Gurion hodlal vyuzit tuto ptilezitost a promluvit si s Francouzi o
vlastnich predstavach budoucnosti sttedovychodniho regionu.

Plan nesl oznaCeni Fantasticky a jeho obsah byl plné v souladu s timto
oznacenim. Podle izraelskych pfedstav mélo dojit v ptipad¢ tspéchu tazeni k naprosté
geopolitické transformaci Stfedniho vychodu. Jordansko, podle Ben-Guriona
nezivotaschopny stat, mélo byt rozdéleno mezi Irdk a Izrael, pfiCemz tizemi ptidélena
Izraeli by si zachovala autonomni statut. V pfipadé Nasirova padu by byl Izrael navic
rozsifen o velkou &ast Sinajského poloostrova. Jeho hranice by tak sahaly od Sarm as-
Sejchu na jihu po feku Litdni na severu. Libanon, stat vnitiné oslabeny nabozenskou
heterogenezi, m¢l byt také rozdelen. Muslimské oblasti by byly absorbovany Syrii,
kde by byla nastolena prozapadni vlada, a ze zbytku by vznikl &isté kiestansky stat.?’
Neni znamo, nakolik byl Ben-Gurion svymi tajnymi sluzbami informovan o zépadnich
planech sregionem, ale pfinejmenSim zamér nastolit v Syrii prozépadni vladu
korespondoval s politikou Britanie a USA. Americka CIA ve spolupraci s britskou MI6
syrského plukovnika Quabbaniho a irackého generdla Dagestaniho dojit 29. fijna,
v dobé statni navitdvy syrského prezidenta Quawatliho v Moskvé.””® Zbytek Ben-

Gurionovych ptedstav vSak narazil na sice zdvofilé, ale rozhodné ne. ,, Francouzi méli

V té dobé jen tii priority: Alzirsko, Alzirsko a Alzirsko. *® O akci takového rozméru
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tedy ani neuvazovali. Francouzsky ministr zahrani¢i navic naznalil, ze bez Britl
a Americanti nema cenu zadny takovy navrh probirat, a Britové jisté nebudou piipraveni
pripadné tesit takovou otdzku, zvlasté v postaveni, v jakém se Edenova vlada prave
nachazela. Svoje hodnoceni Pineau zakoncil slovy: ,, Pokusy vyresit vsechny problémy
najednou, by mohly skoncit tak, Ze nebude vyresen Zadny z nich. “?81 Ben-Gurionovou
snahou proto nadéle zlstalo pouze zajisténi leteckého kryti nad Izraelem, soubézny utok
britsko-francouzskych sil s izraclskym vpadem na Sinaj, a souhlas Spojenych stati
s celou akci, i kdyby to m&lo znamenat p¥ipadny odklad celé operace.”®

V sedm hodin vecer dorazili Do Sévres zastupci Velké Britanie Selwyn Lloyd a
jeho osobni tajemnik Donald Logan. Jen stézi mohla Britanie vyslat méné vhodnou
osobu nez pravé Lloyda. O jeho nespolecenském vystupovani se zachovaly vzpominky
jak Mose Dajana, tak Davida Ben-Guriona. Dajan popsal ministra slovy: ,,Britsky
ministr zahranici mohl byt muzem pratelského vzezieni, mily, okouzlujici, privétivy.
Pokud jim skutecné byl, dokazal tyto prednosti skryt se zrucnosti rovnajici se genialité.
Jeho zpusoby mohly byt jen stézi vice nepratelske. Jeho celé chovani vyjadrovalo
nechut, jak pro misto, tak pro spolecnost, tak pro téma konverzace. “283 Ben-Gurionovo
hodnoceni bylo jesté osttejsi: ,, Chladny snob se tvaril, jako by musel cichat k nécemu
pachnoucimu...jako obchodnik, ktery musi jednat s vydeéraci.“*® Selwyn Lloyd
skutecné budil dojem clove€ka, ktery snasi piitomnou spolecnost jen s nejvétSim
sebezaptenim a podle toho také reagoval na izraelské navrhy. Nejen, ze dal najevo
nesouhlas s tim, Ze by Britanie vyhlasila valku Egyptu ve stejny okamzik jako Izrael,
ale naznacil také, ze by Ben-Gurionova vlada méla byt viibec vdécna za to, ze je britsky
kabinet ochotny ke spolupraci sni. Podle Lloydovych argumenti totiz jednani
s egyptskym Mahmudem Fawzim spélo ke zdarné dohodé, a pokud by Britanie chtéla,
mohla celou zaleZitost vyfesit béhem sedmi dni diplomatickou cestou.”® Ben-Gurion
proto s Dajanem navrhli vysadek izraelskych sil na egyptském tzemi doprovazeny
pozemnim utokem, coz by mohlo byt zdpadem povazovéno za ohrozeni Priplavu.
Britanie by se tedy mohla postavit do role nezavislého arbitra, ktery se do véci zapoji
jen ve snaze chranit svétové dilezitou dopravni tepnu. Lloydova reakce byla vSak opét

zaporna. Takovy postup odmitl akceptovat s vysvétlenim, ze ,,jejich [brit§ti] pratele,
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jako jsou napriklad skandindvské zeme, by v pripadé britského rozpoutani valky

“286 po této odpovédi bylo udajnd celou

nesledovali s podporou jejich pocinani.
mistnostni slySet, jak Ben-Gurion vztekle Skrabe nehty kozené ¢alounéni svého kiesla.

Pted ptilnoci se pfitomni rozesli s tim, ze jednani bude pokracovat nasledujiciho
dne. U téchto rozhovoru jiz ale neméla byt pfitomna britska strana, kterd méla byt o
vysledcich informovana francouzskym ministrem zahrani¢i, ktery mél jesté¢ 23. fijna
odletét na konzultace s Edenem do Londyna. Dajan si velice dobie uvédomoval riziko
fatalnich nasledkl toho, Ze by Pineau odjel s ,,prazdnyma rukama.* Jeho ptresvédceni,
ze Izrael musi dosahnout dohody tfeba i1 za cenu ustupkl Pafizi a Londynu se jesté
zvySilo, kdyZz si prfed spanim piecetl telegram z Izraele informujici ho o
vysledcich jordanskych voleb konanych 21. fijna. Jako vitéznd znich vysla
pronassirovsky orientovana skupina a novym premiérem Se stal Sulejman Nabulsi,
ktery vzapéti deklaroval svoji ochotu podfidit jordanskou armadu spoleénému
egyptskému veleni.®’

Druhého dne proto jest¢ pfed Pineauovym odjezdem Dajan po piedchozi
konzultaci s izraelskym premiérem, ktery se vSak jiz nadale odmital ucastnit jednani,
informoval pfitomné o novém navrhu. Izraelsti vysadkaii méli byt shozeni hluboko na
egyptském uzemi v prismyku Mitla, témét na zapadni hranici Sinajského poloostrova,
¢imz méli vytvofit redlnou hrozbu naruSeni bezpecnosti a plynulosti provozu uvnitf
Priiplavu. Britanie a Francie tak mély ziskat zaminku k vyzvé poZzadujici po stranach
angazujicich se v konfliktu, aby stahly své jednotky do dostate¢né vzdalenosti od
Priplavu. Po predpokladaném egyptském odmitnuti pozadavku, mohlo dojit ke
spojeneckému utoku na Egypt, a to bez sebemensi znamky poruSeni mezinarodniho
prava.?®® Ackoli se izraelska strana nijak pisemné nezavézala, Ze takto navrzeny postup
skute¢né uskutecni, odletél Pineau do Londyna, aby zpravil o ochoté Izraelch ucinit
vV nadchazejicim stfetu prvni krok britského premiéra.

Kdyz se téhoz vecera ve vecCernich hodindch Eden s Pineauem setkali, britsky
premiér ptimo piekypoval spokojenosti nad vysledky jednani. Plan mél skutecné jeho
plnou podporu, o ¢emz se rozhodl informovat v nejbliz§i dobé izraelskou delegaci

v Sévres. Brzy rano 24. fijna povolal na Downing Street 10 statniho podtajemnika

ministerstva zahrani¢i a pfedsedu Joint Intelligence Committe v jedné osobé&, Patricka
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Deana. Ten byl povéten odletét téhoz dne spole¢né s Donaldem Loganem do Patize,
kde mél deklarovat jednajicim stranam ochotu =zapojit se do spolecné akce,
za predpokladu, ze bude dodrzeno Sest zékladnich pozadavki. V prvni fadé mélo dojit
K jasnému nepratelskému aktu Izraele vici Egyptu. V navaznosti na né¢j muselo byt
neptatelstvi podpofeno valenym aktem, aby mohla Britdnie skute¢né¢ operovat
s argumentem ohrozeni Priplavu. Anglo-francouzské akce méla zapocnout 36 hodin po
zacatku operace, pticemz jiz 24 hodin po dni D méla byt pfedana obéma zneptatelenym
stranam britsko-francouzskéd nota. Tajnou spolupraci mélo dojit k posileni a k ochrané
izraelskych jednotek, aby tak byl zabezpecen tispéch operace. Tuto ochranu vSak méla
mit na starost vyluéné francouzska strana, ptiCemz ve snaze poskytnout Izraeli leteckou
ochranu, nesmély francouzské letouny pouzivat letecké zakladny na Kypru.?®® Tim se
Britanie snazila kryt proti pfipadnym podezienim z britsko-izraelského komplotu.
S témito instrukcemi zamitil Dean spolecné s Loganem do Patize.

V Sévres mezitim probihala jednani ve velmi srdeéné atmosféte. V 16 hodin se
k debatujicim ptipojil Pineau, ktery oznamil, ze za pul hodiny dorazi britska delegace,
ktera piednese stanovisko své vlady k probirané zalezitosti. Jiz pfedem vSak predestiel,
ze Dajaniv navrh se setkal v Londyn¢ s nadSenym souhlasem. Nevyloucil ale moznost,
ze se lIzrael bude muset pfizplsobit britskym pozadavkim. Tomu se Izrael v dané
situaci ptili§ nebranil, coz doklada i1 zapisek z Ben-Gurionova deniku v reakci na zpravy
0 Pineaua: ,,Toto je unikdtni prilezZitost, kdy se dvé ne prdavé malé mocnosti pokusi
sesadit Nasira, a my bychom neméli stat sami stranou, zatimco se stava silnéjsi a
silnejsi a dobyva cela arabsky sveét...mozna tato situace zmeni cely Stredni vychod podle
mého planu... 2% pfegnd v pul paté dorazili na misto jednani Britové. Dajan vyjadril
udiv nad sloZzenim delegace, ale ptipustil, Ze Lloydova nepiitomnost jednani jen ulehci.
., Uroveri této delegace byla nepochybné snizena nepiitomnosti britského ministra
zahranici, ale z praktického pohledu se nedala absence Selwyna Lloyda hodnotit jako
ztrdta. “*%
Po oficidlnim zacatku druhého kola jednani ptitomnym Dajan konkrétné nastinil
Jjim navrzeny plan operace. Navzdory tomu, Ze byl plan pfedveden dost neuméle,

protoZe ho Dajan udajné nakreslil na roztrZzenou krabicku od cigaret, kterou mu poskytl
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ptitomny Peres,?®? vyvolal u Briti uspokojeni. Splioval totiz vechny jimi prednesené
pozadavky. Jako nepratelsky akt wvici Egyptu byl zvolen vysadek izraelskych
parasutistll v prismyku Mitla vzdaleném 30 kilometrii od Priplavu. Témto vysadkarim
meéla byt poskytnuta podpora ze strany kolony obrnénych vozi, kterd méla vyrazit jejich
smérem téhoz dne zlzraele naptfi¢ Sinajem. Tak byla splnéna také podminka
uskute¢néni valecného aktu Izraele vii¢i Egyptu. Izraelska delegace se sice pokousela
prosadit, aby k britsko-francouzské akci doslo diive nez za 36 hodin, ale tady Dajan
narazil na pevny postoj britské strany. Bylo proto pfijato usneseni, Ze Izrael béhem
téchto prvnich 36 hodin poskytne svym vojakim jen minimalni leteckou podporu,
aby tak vzbudil u egyptské vlady dojem, Ze se jedna pouze o dalsi odvetny najezd,
kterému nebude pri¢itan vétsi vyznam a nedojde tak k utokiim egyptského letectva na
to¢nika.”* Na oplatku Izraelci ziskali ptislib od Francouzli, Ze béhem vojenské
operace bude na izraelském Uzemi rozmisténa perut’ Mystére IV pro zajiSténi ochrany
izraelskych mést a pro ptipadny protiader i perut’ bombardéri F-48. Jako den D byl
navrzen 29. fijen.zg4 Po predneseni navrhu bylo jednani na dvé hodiny pferuseno. Tento
prostor byl vyuzit jednotlivymi ¢leny k soukromému jednani ,,za zavienymi dvetmi.*
Poté, co se vsedm hodin vecer zastupci vSech tii stran opét seSli v konferencni
mistnosti, byl konstatovan vSeobecny souhlas s podminkami spolupréce.295

Jesté pred samotnym zapocetim praci na kone¢né formulaci smlouvy o vzajemné
koordinaci kroki, doporucil Ben-Gruion piidat k pivodnim Sesti zdsadam spoluprace
dalsi dvé. Chtél, aby se Britanie v protokolu smluvné¢ zavazala k tomu, ze zlstane
neangazovanou Vv piipad¢ jordanského utoku na Izrael. DalSim bodem, ktery se snazil
prosadit, byl izraclsky narok na teritoridlni zmény svého uzemi v piipad¢é uspéchu
operace. Jeho hlavnim argumentem byla kontrola usti Akabského zalivu proti jeho
moznému opétovnému zablokovani ze strany Egypta. ,, Tlak na Tiranské uziny je svého
druhu tlak na izraelsky Suezsky priplav...nasim plinem je uvolnit tlak na Tiranské
uziny a zamyslime tu ziistat pro zajisténi svobody plavby do Ejlatu. “**® S prvnim bodem
vyslovila Britanie souhlas. Odpovéd’ na druhy vSak byla k Ben-Gurionové nelibosti
zamitava. Ben-Gurionova touha zlstat na Sinaji neméla pouze tento obranny ucel. Jiz

b&hem piedchoziho jedndni zpravil Guye Molleta ,,0 objevu ropy na jihozapadnim
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Sinaji, a Ze by bylo dobré odtrhnout poloostrov od Egypta, protoze mu stejné nendlezi;
byli to preci Anglicané, kteri ho ukradli Turkiim, kdyz verili, ze maji Egypt v kapse.
Navrhl jsem polozeni potrubi ze Sinaje do Haify, urcené k rafinaci ropy a Mollet ukazal

(‘2 7 4 v I3 4 2 B . I3 . I3
9Posledni slovo vsak v této otdzce méli Britové a ti své

SViij zdjem o tento navrh.
stanovisko dali jasné najevo.

Nasledné byla za pomérn¢ kratkou dobu zformulovéana findlni verze smlouvy,
kterd pozdé&ji vesla ve zndmost jako Protokol ze Sévres. Jeji obsah hovofil ve strucnosti
o tom, Ze 29. fijna 1956 odpoledne dojde k rozsahlému utoku izraelskych jednotek proti
Egyptu s cilem dosdhnout nasledujiciho dne zony Priplavu. Vlady Velké Britanie a
Francie, které mély byt o celé udalosti informovany, v ndvaznosti na to vydaji 30. fijna
noty adresované strandm zapojenym v konfliktu, které ponesou vyzvy formulované
V duchu zakladnich ujednani v Sévres. Egyptska vlada méla vydat pokyn k zastaveni
palby a staZeni vSech jejich sil do bezpecné vzdalenosti 16 kilometr od Praplavu.
Vlada Egypta navic méla vyslovit souhlas s anglo-francouzskym obsazenim klicovych
pozic v zoné Priplavu, aby tak doslo k zajisténi volného prijezdu lodi vSech statt az do
uzavieni kone¢né dohody. Podminky, které mély byt ptedany Izraeli, byly o poznani
piijateln€jsi. Kromé uplného zastaveni palby a stazeni izraelskych jednotek do
vzdalenosti 16 kilometrti od Pruplavu obsahovalo ultimatum uz jen informaci o tom,
ze egyptskad strana byla pozadana o pfijeti do¢asné okupace klicovych pozic v Priplavu
britsko-francouzskymi silami. Bylo tedy nadmiru jasné, proti komu bylo ultimatum
namifeno. Zatimco povinnosti egyptské vlady bylo podle noéty vyklizeni celého
Sinajského poloostrova, izraelskd strana mohla naproti tomu zcela volné pochodovat
nepratelskym Uzemim az do vzdalenosti zony Priplavu. Bylo proto vseobecné
piredpokladano, ze se egyptska vlada ultimatu nepodiidi. Odpovéd’ na takovy scénar
byla v protokolu obsazena také: ,,Pokud néktera z vds odmitne vyzvu, nebo neda sviij
souhlas behem 12 hodin, anglo-francouzské sily budou moci podniknout nezbytné kroky
pro zajisteni svych pozadavkii. V pripade, Ze egyptska viada neprijme podminky vyzvy,
kterou dostala, od izraelské vlady nebude pozadovano, aby splnila podminky vyzvy.
Pokud egyptska vidda neprijme predlozené podminky do urcené doby, anglo-
francouzské sily zahaji utok proti egyptskym silam v rannich hodindch 31. Fijna
1956.**® Protokol zaroven potvrzoval izraelské pravo na okupaci zapadniho biehu

Akabského zalivu a ostrovli Tiran a Sunagrin. Izrael se svym podpisem zavazal,
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ze nepodnikne ozbrojenou akci proti sousednimu Jordansku, pokud nebude sam
napaden. V takovém ptipad¢ se vlada Velké Britanie zavazala k neposkytnuti pomoci
jordanskému kralovstvi.?*®

Po podepsani dokumentu nasledoval tradi¢ni ptipitek Sampanskym. Navzdory
tomu, ze atmosféru zkazil nezdvofily okamzity odjezd britské delegace, zabava
pokracovala az do noc¢nich hodin. Jednani v Sévres mélo totiz jesté¢ jeden vedlejsi
Gginek, za ktery mohla izraelsky strana opét dékovat diplomatickému umu Simona
Perese. Béhem prestavek mezi jednanim se mu totiz podafilo vyjednat prohloubeni
izraelsko-francouzské spoluprace v jaderné energetice, pricemz se francouzska strana
zavazala k pomoci se stavbou prvniho izraelského jaderného reaktoru v negevské
Dimoné¢ a k doddvkdm urdnia do Izraele. Nésledujici rok v zafi byl skutecné
francouzskou vladou, v té dob¢ jiz premiéra Bourgese-Manouryho, do Izraele doruc¢en
jaderny reaktor, a to dokonce dvakrat vétsi, nez bylo podle plvodni smlouvy
o&ekavano.>® Nebylo proto divu, ze delegace Izraecle méla divod oslavovat. Ne vSak
tak Anthony Eden.

Poté, co Dean dorazil do Londyna, navstivil Edena v jeho byté na Downing
Street, aby mu predal jednu ze tii kopii dokumentu (viz. obrazek ¢. 13), ktery pied
malou chvili ve Francii podepsal. Hysterie, kterd zavladla v Edenové pracovné, byla
vsak jen tézko omluvitelna jako zndmka premiérovy ,,spokojenosti® s vysledky jednani.
Eden se ve své panické hriize pted tim, Ze se vefejnost a zejména arabsky svét dozvi o
jeho participaci na komplotu proti arabské zemi po boku Izraelcti, domnival, Ze o
jednani nevznikne zadny zaznam nebo jiny diikaz jeho konani. Kopie protokolu pro néj
proto byla pfedmétem dolicnym, kterého se musel urychlené zbavit. S zadosti o to,
aby tak ucinila i francouzska a izraelska strana, byl hned nasledujici den poslan Dean
zpét do Pafize. Poté, co byl pfijat v Pineauové pracovné na Quaid d’Orsay, mu bylo
sdéleno, Ze se o takové zéleZitosti musi ministr zahrani¢i poradit i s ostatnimi ¢leny
kabinetu. Chvile ¢ekdni méla Deanovi zpfijemnit recepce poifddanid na jeho pocest v
hlavnim sale ministerstva. Velice vymluvné vSak pusobil fakt, Ze vSechny vychody ze
salu byly uzamcéeny a Dean tak byl v podstaté¢ vézném francouzského ministra. Poté,
co se po nékolika hodinach Pineau vratil a pfednesl mu zpravu o tom, Ze vlada Izraele
jim navrhovany krok odmitd, stejné tak, jako ta jeho, zamifil zni€eny Dean zpét do

Londyna. V reakci na toto jednani se zachoval Eden velice nediplomaticky, ba ptimo
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neomalené. Bylo totiz zvykem, ze pfi ptilezitosti uzavieni smlouvy si strany posléze
vymeénily osobni dopisy, potvrzujici, ze doslo k pfijeti dokumentu. Edenovi velely jeho
nepsand povinnost a diplomatické zkuSenosti zaslat takovy dopis vladdm Izraele a
francouzské republiky, ale neucinil tak. Francouzim poslal jen kratké oznameni psané
v angliéting a Izraelcim neposlal nic.®™ Takovy byl zadatek spoluprace, do které
vstoupily zucastnéné strany z rozdilnych divodi, a od které ocekavaly odlisné

vysledky. Nakolik méla byt zklamanim, ¢i pfinosem mély ukdzat nasledujici dny.
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Méreni sil

Samotna situace bezprostiedné pied vypuknutim konfliktu jen u malo koho vyvolavala
obavy z mozné izraelsko-egyptské valeéné konflagrace. Na vefejnost se sice dostaly
zpravy o tom, ze 26. fijna Izrael provedl tajnou mobilizaci, ale tato skutecnost byla
vSeobecné vysvétlovana jako ,,silacké gesto” v odpoveédi na kroky egyptské vlady,
ktera 25. tijna podepsala s tou syrskou a jordanskou smlouvu o spole¢ném armadnim
veleni. Varovani amerického vojenského atasé v Tel Avivu Lea J. Queryho, ktery do
Washingtonu ustaviéné posilal zpravy o tom, Ze pohyby izraelské armady jasné
naznacuji, ze Ben-Gurionova vlada planuje nejvétsi vojenskou akci v regionu od roku
1949, se tedy nesetkaly s pochopenim.’? Udalosti ve svété totiz do znaéné miry
odvadely pozornost od situace na Stiednim vychodé.

Po vzoru udalosti v Polsku vypukly 23. fijna v Budapesti nepokoje proti
komunistické diktatute, které vyustily 27. fijna v reorganizaci vlady, do jejihoz Cela se
postavila popularni postava madarské politiky, Imre Nagy. Ackoli udalost byla
zélezitosti Cist€¢ vychodniho bloku, ocekévalo se, ze k ni Spojené staty ze své role
nositele principt svobody a demokracie zaujmou jasné stanovisko. Océekavani zesilila
zvlasté poté, kdy Spojené stity o pomoc pozadala i sama madarskd opozice. Pro
Eisenhowerovu administrativu vSak nebyla madarska zalezitost tak jasnou, jak se
mohlo zdat. Ackoli na vefejnosti prezentovanou hlavni vladni doktrinou byla politika
osvobozovani zotro¢enych statti vychodniho bloku, ve skutecnosti mély Spojené staty
jen velmi tzky prostor k manévrovani. Jiz roku 1953 po prvnim uspésném sovétském
pokusu svodikovou pumou dal Eisenhower dohromady skupinu odbornikd,
ktera vramci operace ,,Solarium®“ vyhodnotila moznosti americké vlady v této
problematice. Vysledky Setfeni ukazaly, Zze si Spojené staty nemohou doktrinu
osvobozeni dovolit a mély by tudiz zlstat u politiky zadrZzovani, kterou razila ptredesla

administrativa.>®

Eisenhower a jeho kolegové navic na rozdil od mad’arského lidu
nezapomnéli na to, jakou Ulohu Nagy sehrdl ve své roli predsedy Parlamentu pti
etablovani komunistického rezimu v Madarsku.®*® Americky prezident sice deklaroval
svoji ndklonnost k mad’arskému lidu v jeho boji za svobodu, avSak oficialni postoj
americké vlady shrnul az statni tajemnik Dulles ve svém proslovu 27. fijna. V ném se

vyjadiil slovy: ,,USA nemaji Zadné vedlejsi zamery se satelitnimi staty. Nasim cirym
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pranim je, aby tito lidé...mohli mit viadu vzeslou z jejich vlastnich svobodnych voleb,

“3%% prohlageni bylo

Nepohlizime na né jako na potencialniho vojenského spojence...
ucinéno s predpokladem, ze tak americkd vlada ukaze vstiicné gesto vici Soveétskému
svazu, ktery by snad na oplatku mohl zistat stranou v zalezitostech Stiedniho vychodu.
I pfes obecnou marginalizaci udalosti kolem Priiplavu se nakonec vlada Spojenych statt
rozhodla alesponl predejit ptipadnym problémim spojenym s pfitomnosti americkych
obCani v regionu vydanim pokynu k evakuaci americkych pfislusnik. Evakuace vSak
méla probihat primarné z uzemi Jordanska.*%

V noci z 28. na 29. fijen se stala udalost, ktera mohla pfedznamenat budouci
déni a ovlivnit cely pfipadny scénai udalosti. Byl totiz sestfelen egyptsky letoun
vracejici se Syrie pies izraelské vysostné tzemi do Egypta. Samotnému sestieleni
ptedchazelo podezieni, ze se na jeho palubé nachazi vrchni velitel izraelsko-syrsko-
jordnaskych pozemnich sil, mar$al Abdul Hakim Amir s celym generalnim §tdbem. S o
to s veétsi razanci byl Gtok proti letadlu veden. Pozdéji se vSak ukézalo, ze na palubé
bylo ,,pouze® osmnact vysoce postavenych Stdbnich distojnikt, ktefi se vraceli
Z jednani se svymi syrskymi prot&jsky o piipadné spojené akei proti Izraeli.®*” Ani tento
incident vSak nikoho, zejména egyptskou stranu, neptesvédcil o mozné izraelské
hrozbé. O to vétSim piekvapenim byla pro egyptského prezidenta proto zprava,
kterou mu v Sest hodin odpoledne 29. fijna pfinesl jeho duvérnik Muhammad Heikal.
Heikal informoval svého nadtizeného, Ze: ,,Se Stalo néco velice zviastniho. Izraelci jsou
na Sinaji a vypada to, zZe chtéji zacit valku v pisku...monitorujeme, co se déje,
ale vypada to, zZe vse, o co usiluji, je rozpoutdni pisecné boure. Neumime si vysveétlit,
jak se o stalo. “**® Nejistota pramenila ze skutecnosti, Ze izraelsti vysadkaii byli poslani
sto mil do vnitrozemi nepratelského tizemi, aniz by jim byla poskytnuta vzdusna
podpora, nebo doSlo k n&jakym leteckym akcim proti egyptskému letectvu. Nikdo,
véetné Nasira, si neuvédomoval, Ze pravé odstartovala operace KADES.

29. rijen
Samotny zacatek operace byl naplanovan tak, aby co nejméné evokoval regulérni
vojenskou operaci a budil spiSe dojem pouhého odvetného ndjezdu. Muzi z 890.

vysadkové skupiny pod vedenim plukovnika Rafaela Eitana v poc¢tu necelych Ctyf set
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byli v 17:00 shozeni 70 kilometrii od Priplavu, pii vychodnim usti do prismyku Mitla.
Samotné akci predchazel husarsky kousek izraelskych pilotd, ktefi v 15:00 svymi
star§imi letadly nalétali do elektrickych dratii na uzemi Sinajského poloostrova, aby tak
prerusili telefonické spojeni egyptskych jednotek s velitelstvim. Akce slavila ispéchy a
o vysadku izraelskych paraSutisti se v prvnich chvilich nikdo nedozvédél. Muzi
plukovnika Eitana méli za ukol vybudovat pied prismykem opevnéni a ¢ekat na
podporu z Izraele, ktera k nim méla v podobé 202. vysadkové brigady a jedné takové
roty dorazit nasledujici den.®”® Ukol to nebyl snadny, protoZe postup 202. brigady byl
naplanovan napti¢ celym Sinajem (viz. obrdzek €. 14). Charakter poloostrova ptiblizil
ucastnik nékolika arabsko-izraelskych valek a pozdgjsi izraelsky prezident Chaim
Herzog: ,,Sinajsky poloostrov, vyprahlda poustni oblast ve tvaru prevraceného
trojuhelnika, slouzi jako stycny koridor a zdroven i bariéra mezi Egyptem a Izraelem.
Pro kazdou ze stran predstavuje idealni nastupisté k utoku na protivnika. «310 7 obav
pfed moznym utokem na Alexandrii nechal Nasir stahnout velkou c¢ast z jednotek
nachazejicich se na Sinaji, a tak zde zustalo ,,jen* 30 000 vojakt 3. pési divize
disponujicich dvéma tisici tanky. Po boku pravidelné armady se navic nachazelo dalSich
5000 palestinskych bojovnikti nalezicich k 8. palestinské divizi dislokovanych v pasmu
Gazy a 1500 motorizovanych pohraniénikﬁ.311 Bylo proto potieba vybrat zkuSeného a
schopného velitele pro izraelské jednotky. Volba padla na plukovnika Ariela Sarona.
Jeho komplikovana osobnost vyvazovana vojenskym talentem byla opét barvité shrnuta
osobou Chaima Herzoga: ,,Lze jej nejlépe charakterizovat jako chvdstavého generdla
pattonovského typu, postupujiciho v hierarchii izraelskych obrannych sil diky svému
vynikajicimu citu pro bitvu a jeji vyvoj. Zaroven je vsak tieba konstatovat, Ze jako
velitel predstavoval mimoradne komplikovanou osobnost a vyjit s nim nebylo nikterak
Jjednoduché. “*** Saron dostal za kol se svoji 202. brigadou vyrazit z izraelského uzemi
ptes Al-Kuntilu, Al-Thamad a Nachl k praismyku Mitla, kde mélo dojit ke spojeni obou
vojenskych t&les. Sazka na Sarona se ukézala jako dobra volba, protoZe navzdory tomu,
7ze pochod jeho skupiny nastal az v dobé seskoku parasutistli u Mitly, dokézal se ptes
mensi stiety s egyptskymi jednotkami u Nachlu nasledujici den spojit s plukovnikem

Eitanem. Soub&zné s Saronem vyrazilo 1800 muzi 9. pé&si brigady plukovnika Uri
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Joffeho kolem Ras an-Nakhab do Ejlatu s cilem oteviit cestu na podél Akabského zalivu
na jizni Sinaj.**® Prvni den operace byl plné v izraelské rezii.

30. rijen

Nasledujici den zacal mohutnou ofenzivou izraelskych jednotek na Sinaj. 7. obrnéna
brigada udetila na centralni Sinaj do prostoru cestovniho uzlu Kusejma - Abu Aghajla -
Um-Katef ve snaze otevtit trasu k patrné nejdulezitéjsi a nejveétsi vojenské zakladné
Sinaje, al-Arisi. Na pomoc jim vzapéti vyrazila obrnéna brigada plukovnika Chaim Bar
leva s 1. pési brigadou oznaCovanou jako Golani. Toto uskupeni vSak narazilo na
dimyslny systém opevnéni vybudované za pomoci némeckych valeénych veterani
nazvany jako ,,jezek u Abu Aghajly.“ 1 ptes zna¢nou pocetni pievahu se zde Izraelciim

nepodafilo dosdhnout prﬁlomu.314

Krom této velké aktivity vySla po zpozorovani a
odstfelovani neptatelskym letounem najevo i existence 202. brigady i Mitly. V reakci na
to egyptské veleni mar$ala Amira vyslalo pres Priplav na Sinaj 2. p&si brigadu. Ta se
sice stala ter¢em bombardovani izraelského letectva, avSak ¢asti brigady se podafilo
dostat do Mitly, kde se opevnila v tamnich jeskynich pro budouci stiet s Saronovymi
muzi. 3%

Nasir nepohlizel na izraelsky ttok s ptiliSnou obavou. Podle jeho skalopevného
piesvédceni nemohl mit Izrael v piipadném sttetu s jeho armadou nejmensi Sanci. Co ho
ale vyvedlo z miry, byly zpravy o zpozorovani britského monitorovaciho letounu
Canberra pobliz zakladen v Suezu a Port Saidu kolem jedenéacté hodiny dopoledni.
Z obav pfed tim, aby snad Britové nedosli k zavérim, Ze jsou egyptsko-izraelskym
sttetem ohrozeny Zivoty jejich ob¢anti a plynuly provoz v Pruplavu, vyslal Nésir svého
davérnika Heikala k americkému ambasadorovi Raymondu Hareovi. Ten ho vSak poté,
co Heikal vyli¢il velvyslanci obavy svého prezidenta, uklidnil, Ze néco takového je
velice nepravdépodobné. Britsko-francouzské ultimatum piedané v 18:00 bylo proto jak
pro Nisira, tak pro Spojené staty a cely zbytek svéta bleskem z ¢istého nebe.*'®

Jiz 29. fijna informoval Eden sviij kabinet o tom, Ze Izraelci vkrocili na Sinaj a
zajmy vlady Velké Britanie a jeji obané jsou v nebezpeci. Postup pro takovy scénaf byl
jasny, avsak Edena v jeho nevyrovnaném chovani ptepadly obavy z postoje Spojenych

statli. Podle Edenovych paméti proto hned nésledujicitho dne réno zaslal prezidentu
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Eisenhowerovi dva telegramy. V prvnim se omezil na tradi¢ni pozdravy a politovani
nad tim, Ze jejich dvé zem¢ nedokazaly sladit sviij postup v otdzce Suezu. Druhd zprava
vSak jiz obsahovala informaci o zaslani noty vladam Izraele a Egypta. Telegram mél
zacinat slovy: ,,Muj prvotni instinkt byl takovy, zZe bych Vas poprosil o participaci na
této deklaraci, ale jsou mi znamy ustavni a dalsi prekazky, které Vam v tom brani...
Pak mél pokracovat klasickymi frazemi o tom, ze se americka a britskd vlada tfi roky
pokousely dosdhnout mirového feseni v tomto regionu, ale marng. ,,Zdad se, zZe toto je
moznost pro novy svezi zacdtek...Nic nemiize zabranit této sopce ve vybuchnuti, ale az
usedne prach, mohla by tu byt sance pro konstruktivni spoluprdci, ¢imz by také doslo

11317 4 W r~r
Toto tvrzeni vSak narazi na

K posileni nasi upadajici linie proti komunismu.
skutecnost, Ze podle paméti amerického prezidenta se Americané dozvédéli o britsko-
francouzském ultimatu az z novin. Jeho reakce proto nebyla tak uhlazena, jak by mozna
Eden ocekaval. V dopisu zaslaném Edenovi a Molletovi stalo: ,,V tisku jsem se Sezndmil
S pozadavky vaseho ultimata doruceného egyptské viade pod pohriizkou uziti vojenské
sily a docasné okupace klicovych pozic v Port Saidu, Ismailiji a Suezu britsko-
francouzskymi jednotkami. Citim, Ze musim urychlené vyjadrit hluboké znepokojeni nad
Vidinou takto drastické akce...“**® Zaroveir oba vyzval ke spole¢nému jednani, které
povede k mirovému feseni celé situace. Stanovisko, které k dalsi ,,londynské konferenci
bez vysledku* zaujal Eden, shrnuje véta z jeho paméti: ,,To byla posledni véc na svete,
0 kterou jsme stadli, protoze jsme dobre vedéli, ze jakmile se zacne Zvanit, k Zadné akci
nedojde. “**® \/ reakci na britsky nezdjem byl dle vzoru prezidenta Eisenhowera,
ktery mé¢l prohlasit na adresu Brith a Francouzil: ,,PoZeneme celou zaleZitost do OSN,
dokud je nezastavime, v tomhle nejsou nasimi spojenci“**® predloZen na urychlend
svolané schiizi Rady bezpecnosti OSN navrh rezoluce, odsuzujici izraelsky vpad na
Sinaj a poZadujici krom okamZitého staZeni izraelskych jednotek zpét za hranice také
vSeobecny zékaz vSem Clenim OSN pokousSet se situaci vojensky, nebo ekonomicky
fesit diive, neZ bude vyfeSena organy OSN. I pfes souhlas Sovétského svazu tento navrh
neprodel. Narazil totiZ na britské a francouzské veto.**

Ultimatum, ptedané egyptské vladé v Sest hodin odpoledné¢ a poZzadujici

odpovéd’ do dvanacti hodin po odevzdani, vyvolalo u egyptské vlady mensi reakce,
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nez jaké byly ocekavané. Nasir totiz prosté neveril tomu, ze by Britdnie a Francie mohly
takovouto hrozbu myslet vazné. Navic do zna¢né miry ignoroval experty z vojenskych a
diplomatickych kruhti, varujici ho pred vaznosti situace. Protiletadlové baterie v nilské
delt¢ byly sice uvedeny v pohotovost, ale vSemi ocekdvand Sestd hodina ranni
nepfinesla nic vyzna¢ného. Nasirovo presvédCeni o pravdivosti jeho ndzort dosahlo
vrcholu, kdyZ v poledne viechny zpravy konstatovaly klid nad egyptskym pobiezim.*%
Jediny problém tedy nadale ptedstavovaly izraelské tanky vychodné od sinajské
zakladny v Bir Gifgaf€. O to horsi vystiizlivéni mél egyptsky prezident zazit o nékolik
hodin pozdéji s prvnimi britsko-francouzskymi nalety. Nemél navic ani tuSeni o tom,
ze 30. fijna zaaly pfipravy na vypluti britskych invaznich sil, kter¢ mély vzapéti
zamifit k Egyptu. Francouzsky invazni svaz se nalodil v severni Africe jiZ o dva dny
diive a vydal se planovanym smérem. Do cile, kde mély zalit svoji tlohu na planované

invazi, mély konvoje dorazit 5. listopadu.323

31. rijen

Tohot(: dne vydal Nasir ve svém presvédCeni o nepravdépodobnosti utoku zapadu na
Alexandrii nebo Priplav pokyn 4. tankové brigdd¢ generdla Gamala Mahmuda,
aby prekrocila Suez a vrhla se do boji proti Saronovi. Zaroven vyrazné stoupla aktivita
egyptského letectva nad Sinajem. Jen tohoto dne bylo uskutecnéno 90 vale¢nych a
pruzkumnych letti, coZ bylo umoznéno pomérné Sirokymi dispozicemi egyptského
letectva, pticemz byl Egypt v piipadé krajni nutnosti schopen nasadit do boji proti
nepriteli az 255 letadel. V dané chvili vSak byly v bojové pohotovosti pouze jedna perut’
stihacek Vampire, jedna perut’ stihacek Meteor a dvé peruté Migl. Pro zbyvajici stroje
totiz Nasir zatim nedisponoval dostatecnym poctem vycvicenych piloti. Panoval vSak
piedpoklad, Ze by tyto stroje mohli v pfipadé nutnosti pilotovat dobrovolnici
z vychodniho bloku, zejména ztad Cechosloviki a Sovéti.*** Tato zvysena letecka
aktivita se promitla zejména na postaveni vysadkatia i Mitly, kteti byli od rannich hodin
pod palbou egyptskych stihacich letounti. Kriticka situace a obavy z mozného zasahu
egyptskych tankt z Bir Gifgafy nachazejici se jen 30 kilometr od vysadkait pfinutily
Sarona, aby zazadal u naéelnika §tabu Dajana o povoleni vstupu do prismyku. Souhlas

mu byl sice udélen, avSak jen pod podminkou, Ze se nenechd vtahnout do téZkych
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325 v prissmyku viak vpadl predvoj brigady pod vedenim Mordechaje Gura do

bojt.
lécky. Egyptské jednotky, ¢ekajici na Izraelce v jeskynich a na fimsach pirikrych stén
prasmyku, ustédrily Izraelciim kruté rany. I kdyz se po nékolika hodinach boji podaftilo
Saronovi situaci zajistit, vysledek bojii pfinesl na izraelské strané ztraty ve vysi 40
mrtvych. Dalsich 120 jich bylo zranno.’?® | Diisledky této nestastné, z taktického i
strategického hlediska zcela zbytecné operace vedly Sarona a Dajana k vzajemnému
obviniovani. Dajan tvrdil, Ze ho Saron, kdyz Zddal o souhlas s vyslanim priizkumné
bojové skupiny do prismyku, oklamal...nebot’ ve snaze ziskat svoleni generdlniho stabu
oznacil operaci za pouhou prizkumnou hlidku. Dajan byl zase cilem tvrdé kritiky za
Saronovu nedisciplinovanost. 321

31. fijna se dostaly boje 1 na Uzemi Izraele. Kromé¢ naletu egyptskych
bombardéri pronikl do piistavu v Haife i egyptsky torpédoborec Ibrahim al-Aval,
ktery nasledné odstieloval tamni ndkladni lod€ a cisterny s palivem. Kratce poté vSak
byl torpédoborec zajat a zatazen do izraelského namotnictva pod nazvem Haifa. 328

U Abl Aghajly mezitim muzi plukovnika Wallacha svadéli stale netspésné boje
S 3. pesi divizi generdla Anvara Ab dal-Wahab al-Qéadiho. Nakonec muselo dojit ke
zméné planu utoku proti ,,jezkovi“, kdy se ho pokusili muzi plukovnika Adana obejit a
zautocCit pres priusmyk Dajka z jihozapadu. Ani tentokrat vSak neuspéli.329 Posun v celé
zélezitosti ptiSel az v noci nasledujiciho dne, avSak souvisel spiSe s udalostmi na mile
vzdalenymi od Abu-Aghajly. V 7 hodin odpoledne totiz zacaly prvni nalety o sile 163
britskou-francouzskych stihacich bombardéri Canberra a Valiant z kyperské zakladny
v Akrotiri na egyptska letisté¢ a obranné pozice a Almaze, InSisu, Abu Suwajru, Kabritu
a Kahife. Zacala prvni &ast operace Musketyr.**°

Prvnim krokem, ktery Nasir ucinil, bylo svoladni generalniho Stabu. Zasedani
vSak ukdzalo jen to, jak slabé minéni maji dlistojnici o své vlastni armadé. Jeden ze
zakladateli Svobodnych distojnikti Salah Salem pfiSel s vlastni originalni teorii feSeni.
Se slzami v o¢ich klekl pted Nasira a pronesl: ,,Gamale, obétoval si mnoho pro tuto

zemi. Ted nastal cas, kdy musis obétovat jesté vic — posledni obéet. Jsi to ty, koho

Britové chteji. To, co musis udélat, je jit na britskou ambasadu a vzdat se Trevelyanovi
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jesté prednim, nez ambasddu opusti.“*** At jiz ze strachu nebo viry v silu vlastniho
naroda vSak Nasir opacil, Ze nic takového neudéla. V situaci naopak vidél ptilezitost pro
Egypt. Ohlas boje malé¢ zemé proti nejsiln€j$im svétovym armadam mu mél podle jeho
propoctu i pfes pfipadnou pordzku a okupaci zemé zajistit nekonecnou slavu napiic
celym svétem. I tak vSak zlstal ohledné¢ moznosti armady realisticky. Na namitky
mardala Amira, ktery odmital vydat rozkaz ke stazeni armad ze Sinaje odvétil: ,, Tohle
neni ¢as na hrdinskou smrt, je to cas na hrdinsky boj. “*** A tak Amir, ktery jests pied
nékolika mésici na egyptské vojenské akademii ujiStoval studenty, Zze nebudou nikdy
potiebovat znat taktiky ustupu, protoze egyptskd armada se nikdy nevzdava, vydal
plos$né natizeni ke stazeni vSech jednotek ze Sinajského poloostrova. Dal§im Nasirovym
rozhodnutim byl pokyn ke stazeni stihacich letounti a bombardérti Iljusin-28 do
bezpecné vzdalenosti od mista bojii do Luxoru, nebo na zahrani¢ni zdkladny v Syrii a
Saudské Arabii. Své jednani vysvétlil pritomnym veelku logicky a jeho krok schvaluji
vojensti historikové dodnes. Jeho argument byl nasledujici: ,,Mame kolem 120 pilotu
plné vycvicenych k boji, a dalsich 250 az 260 pokracujicich ve vycviku. Pokud bych
poslal tyto piloty proti spojenému letectvu Britanie a Francie, byl bych bldzen. Nastane
faze, kdy se Britové a Francouzi stahnou, pravdépodobné za mésic, i dva. Ve valecnéem
stavu s Izraelem ale budeme jeste dlouha léta a budeme proto potrebovat vsechny
piloty, které mame. Letadla mohou byt nahrazena pres noc, ale vytrénovat nového
pilota trva roky. “*** Rozporuplng je viak vniman jeho pokyn k zataraseni Priiplavu,
aby tak doSlo k zamezeni priniku nepfatelskych vale¢nych plavidel a nasledného
odstfelovani tamnich zakladen.

Situace doma vSak nebyla jedinym zdrojem Nasirovy hysterie. Pfes vesSkera
yjisténi Moskvy o hospodaiské, politické a vojenské pomoci Egyptu, se v dob¢, kdy ji
bylo nejvice zapotiebi, jevily ptisliby pomoci jen jako plané sliby. Moskva byla celou
zalezitosti naprosto Sokovéna. I pfes svoji rozsdhlou sit’ Spionit neméla nejmensi tuseni,
co Izrael spolecné s Britdnii a Francii pfipravuje. Pfitom Sovéty o klicové informace

pripravila naprostd malickost. KGB®*

méla svého cloveka piimo v Ben-Gurionové
blizkosti. Byl jim Zid ruského ptvodu Jisrael Beer, ktery ze své funkce vedouciho
analytického odboru generdlniho Stdbu IDF slouzil zaroven jako vojensky poradce

izraelského premiéra. M€l byt navic pfitomen i tajnym jedndnim v Sévres. Tato nad&jna
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vyhlidka na zisk veledtlezitych informaci byla v§ak zmatena osobnim antagonismem ze
strany Mose Dajana vii¢i Beeroveé osobé. Kdyz se Dajan dozvéd€l o jeho pfitomnosti na
soupisu ¢lenti delegace mifici do Sévres, jednoduse ho se slovy: ,,co tady déla ten
fizl“ 3 ze seznamu vyskrtl. Piipravy Moskvy na to, Ze by mé&la poskytnout Egyptu
pomoc Vv podobé vojenskych expertii a dobrovolniki se tedy rovnaly nule, o ¢emz
svédéi i instrukce Dmitrije Sepilova delegatu pii OSN Kiselevovi: ,, Pokud se Vs Sabri
bude ptat na moznost poslani dobrovolnikii, Feknéte mu, Ze se tato eventualita
projednava s vliadami asijskych svazovych republik a zatim nemuzZete k této zaleZitosti
nic blizsiho sdélit.“**® Neni tedy divu, 7e Nasir a jeho okoli v tento t&7ky okamzik

mluvili o sovétské zradé.

1. listopad
Tento den byl jiz poznamenan Nasirovym piedchozim nafizenim o stazeni jednotek ze

Sinaje. 37. izraelské brigada si sice stale nedokézala poradit s opevnénim u Um Katefu,
avSak 27. brigada u El Jeradi zah4jila postup na Al-AriS, jehoz obranci vSak vyklidili
pozice diive, nez se u mésta Izraelci viibec objevili.337 Um-Katef byl pro uto¢niky tvrdy
ofisek, ktery dokonce Dajana ptinutil pfimo na misté ke zméné velitele uto¢né skupiny,
avsak novy velitel brigady, general Smuel Galinka byl béhem jednoho z utokd na
obrnéné pozice neptitele sam zabit. Obrat nastal az s obavami egyptskych obranci,
7e se nestihnout dostat z obklideni a nasledného vyklizeni opevnéni.®*® Dalsi usp&chy
zaznamenala 7. brigada u Bir Rud Selimu a 9. pési brigada pti postupu na jih kolem Rés
an-Nakb. Uspéchy izraelskych sil toho dne patrné nejlépe symbolizoval pad Rafahu v 9
hodin dopoledne, ¢imz bylo cel¢ pasmo Gazy odiiznuto od zbytku Egypta. Krom
uspésného postupu se mohl Izrael také t&Sit s bohaté kofisti, kterou mu po sobé
ustupujici egyptské jednotky zanechavaly. Jen 27. brigada ziskala kofist v podob¢ 385
motorovych vozidel, 40 tanki T-34, 60 obrnénych transportérii a nespoctu piiruc¢nich
zbrani. Tato kofist byla samoziejmé okamzité po signalnim oznaceni strojii nasazena do
dalsich boji.**

Mezitim pokracovaly ndlety spojeného britsko-francouzského letectva na

strategické cile egyptského odporu. Ke cti pilotti nutno dodat, ze se fidily rozkazem:
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., Pokud existuje byt jen nejmensi stin pochybnosti, bomby nesméji byt uvolnény. “**°

Udery na civilni budovy a ztraty na Zivotech civilistii byly proto jen minimalni.
Prinaselo to vsak i negativa. ,,Spojenci rozkaz respektovali tak dikladné, Ze zmeskali i
vcasné potopeni blokacnich lodi shromazdovanych Egyptany u severniho vstupu do
priiplavu. “*** Hlavnim cilem naleti ale byla egyptskd vojenska letadla a vysledky
naletd tomu nasvédcovaly. Jen béhem dopoledne 1. listopadu bylo zni¢eno zhruba 60
stihacich letound egyptského letectva.* Situace vSak nebyla feSena jen za pomoci
vojenskych prostiedkd.

Navzdory tomu, ze své kroky Eden ve svém dopise pro Radu bezpecnosti OSN
vysvétlil slovy: ,,My, ani viada Francie netouzime po tom, aby vojenska akce, ke které
Jjsme byli nuceni pristoupit, byla vice nez jen docasného trvani. Nasim zamérem je,

aby akce ochranila Priplav a oddélila souperici strany...“343

se Spojené staty a
generalni tajemnik OSN Dag Hammarsjold rozhodli po britsko-francouzském vetu
navrhu rezoluce o zastaveni boji ptedchoziho dne, pro urychlené mimotadné svolani
zasedani Valného shromazdéni OSN na 1. listopad. Tady vSak feSeni narazilo na
celkovou neefektivnost tohoto mezinarodniho organu. Zatimco Rada bezpecnosti méla
pravo na uziti sily, v intencich Valného shromazdéni bylo pouze préavo ,,doporucit,
prosetrit, navrhnout...Vse, co miize valné shromazdeéni na zdkladé clanku 51. délat,
je doporucit ekonomické sankce a vojenskou pomoc pro obéti ozbrojeného utoku. Tato
rozhodnuti vsak musi byt v souladu se souhlasem viad jednotlivych Cclenii [téch
napadenych]. “***Jednani jako takové tedy nevzbuzovalo ani v Edenovi, ani v Molletovi
a Ben-Gurionovi silngjsi obavy. Co v8ak britskou stranu znervdznilo vice, byl postoj
jejich tradi¢niho spojence, Kanady. Ta usty svého premiéra St. Laurenta varovala
Edena, ze pokud by nebylo dosazeno mirového feseni, mohlo by dojit ke kanadskému

odchodu ze spoledenstvi Commonwealthu.*

Na jednani svolané na vecerni hodiny
prvniho listopadového dne ptfichédzeli zastupci Britanie velice nejisti.

Jednéni, které pro ostré fecnické Utoky chvilemi evokovalo samotné véale¢né
bojisté, dosahlo ve 3:00 v noci na 2. listopad pfijeti rezoluce o zastaveni palby, stazeni

Izraelcti za linii z roku 1949 a otevieni Suezského priplavu. Rezoluce byla ptijata 64
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hlasy, pficemz 5 statl véetné Britanie, Francie a Izraele hlasovalo proti. 6 stati v Cele
s Kanadou se zdrzelo hlasovani, a pravé postoj Kanady a jejiho ministra zahrani¢i
Lestera B. Pearsona (viz. obrazek ¢. 15) byl pro nasledujici vyvoj klicovy. Predstavil
zde totiz poprvé myslenku na vytvoreni mirovych jednotek pod spravou OSN, které by
byly umistény na hranicich mezi Izraelem a Egyptem a dohlizely nad mirovym stavem
Vv regionu. Pfed samotnym rozchodem zasedani byl proto Pearson povéien precizaci
svého navrhu, ktery mél predstavit na nasledujicim jednani 2. listopadu.®*® K vysledku
jednani a jeho mozného vlivu na izraelsky postup se posléze s obavami vyjadiil Mose
Dajan: ,,Bylo jasné, Ze politické hodiny jsou proti nam, a Ze mezindrodni tlak na
zastaveni vojenskych akci se bude zvySovat. Uspéchy, kterych jsme dosdhli v pouhych
dvou dnech bojii, v nds vyvolavaly dojem, ze miizeme kompletné dokoncit celou akci za
pouhych par dni, ale neméli jsme zZadnou jistotu, Ze nam téchto par dni bude dano.
Museli jsme pridat na rychlosti, NaSe jednotky mohly mit jen ten nejkratsi

Ve xr347
odpocinek.

2. listopad
Tento den se stejné jako ty predchozi nesl ve znameni rychlého a snadného postupu

izraelské armady Sinajem. V rannich hodindch zacal utok do centrdlni ¢asti pasma
Gazy. Obranci z 8. palestinské brigady Jusefa al-Agroudiho neméli nejmensi Sanci jiz
v§emi o¢ekavany pad zvratit. Po padu Rafahu a Khan Junisu zpecetil symbolicky konec
bojii v této Casti poloostrova guvernér pasma Gazy Fuad al-Dijani, kdyZ se v poledne
vzdal do rukou plukovnika Dorona.?*® Toho dne hlavni proud izraelskych sil vedeny 27.
brigadou piekonal vzdalenost 150 kilometri od Al-AriSe a ocitl se tak na dohled od
Suezského priplavu. Hranice 16 kilometrii vSak nebyla piekonana, aby tak nebyly
poruseny britsko-francouzské podminky.** Stejného vysledku dosahla i 202. Saronova
skupina, kterd méla po stazeni egyptskych obrancii z Mitly volné pole pusobnosti.
Z obav pfed diplomatickym tlakem na zastaveni operaci byla vSak povéfena novym
ukolem. Aby bylo v co nejkrat§si dobé dosazeno obklieni Sinaje a zajisténi vSech
klicovych bodi poloostrova, méla se 202. brigada nasledujiciho dne vydat jiznim
smérem k Sarm as-Sajchu, aby posilila 9. p&si brigadu plukovnika Joffeho, ktera si

mezitim razila cestu naro¢nym terénem podél vychodniho pobiezi Sinaje.350
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Nad Egyptem zatim britska a francouzska letadla dokonavala své dilo zkazy. Jiz
Vv 9:30 byly ukonceny nalety na letisté s tim, ze egyptské letectvo je prakticky zniceno a
nadeSel proto ¢as pro druhou fazi operace Musketyr. Ta byla spojena s leteckou
ofenzivou a bombardovanim za ucelem rozpoutani psychologické hysterie s cilem
svrzeni Nasira vlastnim lidem. Za cile bombardovani byly proto vybrany budova
rozhlasu v Kahife, véznice a mosty. Navzdory ptedchozim tvrzenim o zniceni
egyptskych vzdusnych sil, pokratovaly nalety na letecké hangéry a letists. ** I piese
vSechnu snahu Britl a Francouzi, kterou snad nejlépe deklarovalo vytazeni dalSich 70
stroji  egyptského letectva z provozu,352p0dp0ra mistnitho obyvatelstva svému
prezidentu zistavala neochvéjna.>*

Ne tak vSak britska trpélivost pii vyjedndvani na padé OSN. Poté, co byl na
zasedani Rady bezpecnosti pfedstaven a schvalen detailn€ zpracovany Pearsontiv ndvrh
na zfizeni jednotek UNEF®* zalezitost presla pred Valné shromdzdéni organizace.
Tady Britanie ve snaze naklonit si vefejné minéni piipustila ochotu souhlasit se
vznikem takového uskupeni. Podminovala ho vSak tim, ze tyto jednotky vzniknou az
poté, co dojde k uzavieni miru a k obnoveni provozu v Priplavu. Mezitim mély tuto
strazni funkci vykondvat britsko-francouzské sily. Po vzoru Britanie ptfedlozila Francie
navrh na to, aby od 3. listopadu pokracovaly jejich akce v Egypté pod zastitou OSN.
Tento navrh uz vSak ptirovnal Lester Pearson k situaci, ,,jako by se kasar domdhal
policejni ochrany, zatimco otevira pokladnu. 3% Situace byla ztizena 1 vefejnym
prohlasenim delegatt Ceskoslovenska a Sovétského svazu, Ze zalinaji s ndbory
dobrovolnikli pro ptipad invaze do Egypta. Zapad v Cele se Spojenymi staty se proto
snazil pfimét Britanii a Francii k souhlasu za kazdou cenu, avSak vychodni blok mél
vlastni pfedstavu o roli Spojenych stati ve stavajicim déni. Sepilov na tiskové
konferenci vyjadiil své ,,hluboké presvédceni, Ze Anglicané a Francouzi by se
nerozhodli K takovému kroku, kdyby si nebyli tak c¢i onak jisti souhlasem
Ameriky...V tomto konfliktu jsou Anglie a Francie agresory, ale hlavnim reZisérem jsou
USA. “**® Obavy z toho, e by se mohl opakovat korejsky scénat, kdy kvili intervenci

V podobé ,,dobrovolnikd* hrozilo vypuknuti globalniho konfliktu, nutily z(castnéné

¥LCULL, s. 286-291.

32 Tamtéz, s. 313.

33 SIVERSON, Randolph M., The Evaluation of Self, Allies, And Enemies in the 1956 Suez Crisis. In:
The Journal of Conflict Resolution 16, 1972, s. 209.

%% United Nations Emergency Forces — Pohotovostni jednotky OSN.

% WANNER, Bitva o0 Suez, s. 416.

%% Tamtéz, s. 417.

85



strany ke dvéma moznym krokiim. Bud’ se podvolit mezinarodnimu tlaku a valecné
operace ukoncit, nebo naopak zesilit tlak za cilem dosédhnout vitézného konce v co
nejkrat$i dobé. Zatimco Francie a Izrael mély velmi jasné predstavy o svych budoucich
krocich, Britanie stale vice tonula v nejistoté z vlastniho poc¢inani. Zacinaly se ukazovat

prvni trhliny spojenectvi.

3. listopad
Vojenské operace probihajici tohoto dne nedosahovaly svoji velikosti ani taktickym

vyznamem vetSi daleZitosti. ParaSutistim z 202. brigady se cestou na jih podatilo
obsadit ropna pole v zapadni ¢asti Sinaje, a doslo k definitivnimu klidu zbrani v pdsmu
Gazy. Postup muzi plukovnika Joffeho pokracoval navzdory mensimu stfetu u Wadi
Kid a naro¢nému terénu pomérné rychle.357 Letecké tudery britsko-francouzského
letadlového svazu také ztracely na intenzit€ a zaméfily se spiSe jen na zajiSténi situace a
podporu resistence vuci Nasirovi, v éemz jim mélo napomoci na 500 000 z letadel
vyhozenych letdkli vyzyvajicich ke svrzeni egyptského prezidenta s piislibem
nasledného zastaveni boji.**® Diraz byl kladen spiSe na pfipravy nadchazejici
spojenecké invaze.

Na diplomatické roviné p¥inesl 3. listopad vétsi aktivitu. Britské vahani a ochota
k souhlasu s vytvofeni UNEF vedly Francii k domnénce, Zze nedojde
k napInéni ptuvodniho cile operace, a to svrzeni Nasira. Navic skute¢nost, Ze Izrael jiz
dokazal zajmout na 6 000 vojaki a o dalSich velkych ziscich se s ohledem na
skutecnost, ze piechody pies Priplav byly ucpany a na 40 000 egyptskych vojakt bylo
stale na nebezpeCném vychodnim bichu, pfiliS nepochybovalo, evokovala ve
Francouzich obavu, Ze Izrael zastavi vale¢né operace a francouzsko-britska intervence
tak bude zbyte¢na. Pineau proto kontaktoval Simona Perese, aby ,,rozjel $eptandu® o
pfipravovaném utoku Izraele na Jordansko, coz by jisté krizi prohloubilo. Taktika
ptinesla své ovoce a jesté téhoz dne CIA hlasila: ,,Ze je velmi pravdépodobné, Ze dnes

vecer napadnou Izraelci Jordansko, aby vyuzili svych uspéchii drive, nez se uskutecni

akce OSN. “3*°

v

udalostmi v Britanii, kde proti vladnim krokiim stavéla stale vétsi ¢ast obyvatelstva,*®
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Ani to vSak nakonec neodradilo Edena vtom, aby podminoval sviij souhlas
s vytvofenim UNEF tim, Ze do té doby, nez se ustanovi, budou jejich funkci plnit
britské a francouzské okupaéni sily. Eisenhowerovi své jednani zdtvodnil v dopise
slovy: ,,Pokud se ted stahneme, cely Stiedni vychod vzplane plamenem...Nemiizeme
tady mit vojenské vakuum do doby, nez se ustanovi jednotky OSN. “361 \/ t&chto
intencich predstoupil i pfed Dolni komoru parlamentu. Vysledek vSak byl takovy, Ze po
nékolikrat prerusovaném zasedani provazeném hlasitymi projevy nesouhlasu z tad
Gaitskellovy opozice, se Eden fyzicky i psychicky zhroutil.*** Nastala proto situace,
kdy byla indisponovana vétSina odpovédnych politikd. Eisenhower byl ten den
hospitalizovan se srde¢nim zachvatem, Dullese pievezli z jednani v OSN 2. listopadu
pro jeho zaludecni potiZze rovnou do nemocnice, a Ben-Gurion svadél boj s chiripkou.363
Minimaln¢ indispozice amerického tajemnika byla velmi citlivé vnimanou skute¢nosti,
protoze to znamenalo, Ze se nezucastni chystaného zaseddni Valného shromazdéni
v New Yorku.

Na jednani, které se seSlo v 18:00 tamniho Casu, piedstoupila kanadska strana
s koncepci budouci podoby mirovych jednotek a jejich ustanoveni. Podle Kanady méla
cela zalezitost probéhnout ve dvou vinach. V prvni fazi se mély britsko-francouzské
jednotky podfidit vedeni velitele UNEF, generala Burnse, a az poté se mély zformovat
dlouhodobé policejni sily podfizené piimo generdlnimu tajemnikovi OSN. Pro
vyjednani slozeni budoucich sil byl navic po vzoru kanadského navrhu vytvofen Vybor
péti, ktery mél do 48 hodin vypracovat detailni seznam zicastnénych stati.*®* Kli¢ovou
otazkou ziistavalo, zda vSak o asistenci téchto jednotek stoji vliibec zemé, které se to
nejvice tykd — Egypt. Bez souhlasu egyptské vlady by jakékoliv dalsi jednani bylo
zbyte¢né, coz bylo dolozeno slovy Daga Hammarskjolda: ,,Kdyby si méla OSN cestu
prostrilet, dopustila by se stejného agresivniho jedndni, jako Britové a Francouzi. “*®®
Situace vSak byla komplikovana né€kolika aspekty. Jednak nebylo jasné, které zemé
budou ochotné poslat své vojaky pod hlavickou OSN do Egypta. Navrh rezoluce navic
nardzel na nesouhlas afroasijského bloku a nékterych statli véetné Britdnie a Francie,
které poukazovaly na nevyjasnénou situaci ohledné financovani UNEF. Ke zdéSeni

celého svéta navic zaCaly prichazet zpravy o udélostech v Mad’arsku, kde se Ruda
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armada rozhodla zautocit proti povstalcim za pomoci tankt a tézké techniky. VSechny
tyto zalezitosti vyvolavaly nové a nové diskuze, které oddalovaly ptvodni zadmér
shromazdéni. Své zoufalstvi nad celou situaci popsal generalni tajemnik pfi soukromém
rozhovoru svému sekretari Raplhu Bunchemu: ,, Nebude to fungovat. Nikdy nesezeneme
véas silu, ktera by zastavila Brity a Francouze. Nepadnou Egypt, lidé budou zabijeni a
my jsme proti tomu bezmocni. Lidé se pak budou ptat, k cemu OSN viastné je.
Nedokazeme udrzet mir v Egypté, nedokazeme udrzet mir v Madarsku a nasi diplomaté
se zmohou jen na vzdjemné odsuzovani. “366 Ke kone¢nému hlasovéani doslo az ve dvé
hodiny rdno 4. listopadu, kdy byla pfijata rezoluce o zastaveni palby a vzniku UNEF.
Rezoluce byla podpofena 57 delegaty, vcetné toho egyptského a izraelského. 19 statt
vcetn¢ Britanie a Francie, ale 1 Sovétského svazu a celého vychodniho bloku naopak

vyjadiilo sviij nesouhlas.®®’

4. listopad
V navaznosti na zpravy predchoziho dne byla na brzké ranni hodiny svolana Rada

bezpecnosti OSN, kterd se méla zabyvat udalostmi v Mad’arsku. Tak jako pii utoku
Izraelct na Sinaj, 1 tentokrat byl delegatem USA Henrym Cabot Lodgem podén ndvrh
rezoluce na zastaveni palby, avSak Sovétsky svaz jiz po 79. vyuzil své pravo veta a
smetl zaleZitost ze stolu.>® Zalezitost tedy méla opét prejit pfed Valné shromazdéni,
svolané na 16. hodinu.

Mezitim probihala intenzivni britsko-francouzska jednani o nasledujicich
krocich. Pfes sviij chatrny stav se Eden dokonce v Londyné sesel s Pineauem, Molletem
a Bourgesem-Manourym, aby s nimi projednal postoj vlastni zemé k jednotkam UNEF
a ptipadnému angazma vlastnich jednotek v rdmci této organizace. Tento problém za né
vSak do znacné miry vyfeSil na jedndni s generalnim tajemnikem a jeho sekretafem
Bunchem sdm Pearson. Na zaklad¢ zpravy, kterou poslal v 16:00 do Londyna, byla z
diivodu ujednani, Ze zemé angaZované v jednotkdch UNEF nesméji byt stalymi ¢leny
Rady bezpeénosti, ucast britsko-francouzskych jednotek v mirovych sborech vyloucena.
V navaznosti na to padlo definitivni rozhodnuti o platnosti nastdvajici faze operace
Musketyr, a to vysadkovém tutoku do prostoru Port Saidu a Port Fudanu v rannich

hodinach nasledujiciho dne.**®
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5. listopad a operace Musketyr
V no¢nich hodinach tohoto dne se odehral prvni Gitok muzi z 9. pesi brigady plukovnika

Joffeho na opevnéni Samr as-Sajchu. Prvni napor sice obranci odrazili, ale nasledujici,
uskuteénény v 7:00, do kterého se zapojila i Cast parasutisti z 202. brigady letecky
transportovana z El Turu, skonc¢il v 9:00 kapitulaci velitele méstské posadky.
Symbolickou tedkou za operaci KADES byl letecky Gtok IAF*™na ostriivek Sanafil u
pobiezi Tirany. Po zniceni tamnich d€lostieleckych baterii dosahl Izrael znovuotevieni
0zin do Akabského zalivu.*"! Vyznam akce byl v té dob& zastindn udalostmi v zoné
Priiplavu, kde uz probihaly boje mezi Egyptany a britsko-francouzskymi parasutisty.

V 8:00 piistal 3. paraSutisticky prapor generala Mervyna Butlera o velikosti 668
muzi na letiSti Gamil na okraji Port Saidu (viz. obrazek ¢. 16). Navzdory tomu, Ze se
vysadek v zacatcich potykal v s organizacnimi a logistickymi problémy, pii¢emZz
parasutisté se nemohli v prvnich momentech po seskoku ani branit, protoze vyzbroj a
munice byla shazovana v samostatnych kontejnerech, bylo jiz v 8:30 letiste zajiéténo.372
Francouzskeé sily 2. paraSutistického kolonidlniho pluku pod vedenim plukovnika Pierra
Chateau-Joberta ptezdivaného Conan, mély za kol seskocit v 8:15 do oblasti Raswy a
zajistit tamni mosty pro budouci spojeni Port Fuadu a Port Saidu. Byl to pomérné
hazardni podnik, protoze oblast byla stfezena protiletadlovymi dé€ly, ale skupina 487
muzi Chateau-Joberta méla oproti Britim za sebou bohaté zkuSenosti z Alzirska a
IndoCiny. Zatimco Britové potfebovali na samotny seskok 20 vtefin, Francouziim
stacilo pouhych 10. Disledkem toho bylo, ze francouzské jednotky byly rozesety na
maximalni plose 800 metrii ¢tverecnich, kdezto ty britské na dvojnasobné. ParaSutisté
kolonidlniho pluku navic disponovali samopaly s nastavnymi pazbami, které mohli mit
pii seskoku u sebe a mohli se tak bezprostiedns po seskoku zapojit do boji.>”® V Raswe
sice vysadkari narazili na tuhy odpor podporovany minometnou palbou, ale jiz v 9:00 se
Francouziim podatilo zmocnit vodarenské budovy a vypnout ptivod pitné vody do Port
Fuadu. Ve 13:45 bylo shozeno dal$ich 450 francouzskych vysadkari piimo do centra
Port Fuadu, kde byly vzapéti dobyty kasarna Narodni gardy a vyfazena kruhova obrana
mésta. Dost tomu napomahal fakt, ze Francouzi po zvyku boji v Alzirsku nebrali ptili§

zajatcll, a tak se obradnci mésta Casto sami rozutekli pfi prvnim naznaku boji
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s Francouzi.*”* Nejvétsim paradoxem oviem bylo, Ze uniformy a vyzbroj, zahozenou
pravidelnou armadou, oblékali civilisté z fad studentstva, inteligence i délnik, ktefi tak
vytvofili jadro budoucich Mukawamat Sabla, neboli oddild lidového odporu, které byly
pod neoficidlnim velenim egyptskych komunistli a sovétského konzula v Port Saidu,
Anatolije Civkova.*”® | tak ale odpor obrancti v obou méstech velmi rychle slabnul,
coz deklarovalo 1 jednani velitele ozbrojenych sil v Port Saidu generala Moguie
s Chateu-Jobertem a generalem Butlerem zapocaté v 16:00, na kterém Mogui za pfislib
klidu zbrani nabidl svoji kapitulaci. Tady se ovSem Nasir zachoval naprosto necekané.
Kdyz mu Mogui telefonoval podminky ptiméfi do Kahiry, dostalo se mu odpovédi,
aby je v zadném piipad¢é nepfijimal, protoze: ,vypukla tieti svétova vilka a ruska
letadla napadla Pariz a Londyn, tisice sovétskych vojakii jsou na cesté do Egypta. «376
Nasir samoziejmé¢ védél, Ze k zadnym uderim na Londyn ani Pafiz nedoslo, stejné tak
jako ze ze Sovétského svazu nemiii do Egypta jediny vojak. Doufal vSak, Ze se mu
podaii Sovétsky svaz k vyslani podpory presvédcit a potieboval, aby do té¢ doby vydrzel
odpor obyvatelstva vi¢i utoku. Boje tedy pokracovaly. Sovétsky konzul Civkov navic
piesveédcil generala Moguie, aby oteviel muni¢ni sklady a rozdal sovétské pusky raze
7,62 mm obyvatelim mésta, coz mélo za nasledek zpomaleni dalSiho postupu britsko-
francouzskych sil.

Vecer tohoto dne poprvé do celé zalezitosti aktivné zasahl Sovétsky svaz.
Marsalem Nejvyssiho sovétu Bulganinem byly do Londyna, Patize a Jeruzaléma
zaslany dopisy, deklarujici moZznou hrozbu eskalace valecného konfliktu. V dopise pro
Edena stalo: ,,...V jaké pozici by se nalézala Britanie, kdyby ona sama byla napadena
mocnéjsimi staty disponujicimi vSemi druhy modernich nicivych zbrani? A nyni existuji
zemé, které nemusi posilat ke brehiim Britanie valecné lode, ¢i letadla, ale mohly by
pouzit jiné prostiedky, jako jsou rakety...Jsme pevné rozhodnuti rozdrtit agresory a
obnovit mir na Strednim vychodé prostrednictvim sily. Doufame, Ze v této kritické chvili
projevite naleZitou obezretnost a vyvodite z toho odpovidajici zdavery. 3" Dopis Ben-
Gurionovi byl od téch pro zépadni Cinitele troSku odlisny, pfedev§im mnohem vice
uto¢ny. Kromé& obecnych frazi o tom, ze Izrael svym jednanim ohroZuje budovani

svétového miru tu bylo navic obvinéni, Ze ,Vldda Izraele jednd jako nastroj
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zahranicnich imperialistickych sil, setrvava v nesmysiném dobrodruzstvi, které ma
pouze zabranit vSem lidem na vychode v jejich boji vedeném proti kolonialismu a za
svobodu a nezavislost vsech mirumilovnych lidi na zemi.“*"™® Co k tomu sovétskou
stranu vedlo, bylo dlouho pfedmétem sporti, ale nejvice pravdépodobna je teorie o tom,
7e Chrui¢ov se stal na zasedani Ustiedniho vyboru strany 31. fijna teréem kritiky za to,
ze svoji zahrani¢ni politikou zapficinil moznou ztratu sovétského vlivu jak v Mad’arsku,
tak v Egypté, kde za poslednich n€kolik malo let Sovétsky svaz investoval nemalé
prosttedky, a byl za to hnan k odpovédnosti.379 A tak zatimco jeSté 31. fijna na prosby
syrského prezidenta Quwatliho, pfitomného pravé na navstéve v Moskve, aby Sovétsky
svaz zasahl, Chrus¢ov s Zukovem odpovidali, Ze nemohou v NasirGv prospéch nic
udélat, a ze 1 kdyby mohli, nehodlaji riskovat tfeti svétovou valku kvili zemi jako je
Egypt,*® 5. listopadu jiz ti sami lidé hrozili raketovym tiderem na zapad.

Reakce zapadu na sovétskou hrozbu byla dvoji. Eden okamzité zapudil vSechny
obavy s tim, Ze Sovétsky svaz jednak nedisponuje raketami takového doletu, aby mohl
zasdhnout cile v zdpadni Evrop€, a navic ani Sovéti podle néj nemohli byt tak blahovi,
aby riskovali konflikt s celou severoatlantickou alianci. Svym jednanim se Sovétsky
svaz podle Edena jen snazil odvratit pozornost od udalosti v Mad’arsku.®®! S timto
nazorem do znacné miry korespondovalo minéni armadnich piredstaviteli Spojenych
statt. Predseda rady nacelnikii admiral Radford vyjadiil na jednani s Eisenhowerem své
piesvédceni, ze: ,,Je velice obtizné pochopit ruské mysleni v souvislosti s jejich navrhem
vyslat dobrovolniky do Egypta. Jakykoliv pokus o vojenskou operaci na Strednim
vychodé by pro ne byl extrémné narocny. Jedina rozumna forma intervence by pro né
byl dalekonosny letecky zdsah nukledrnimi zbranémi, coz piisobi nepravdépodobné. “*%
Sam prezident jako veteran druhé svétové valky uznaval pravdivost takového tvrzeni,
avSak obavy mu nahdnéla jina skutecnost. Sovéti pro néj predstavovali riziko, protoZe:
,,§ ohledem na jejich selhani v satelitech, mohou byt pripraveni podniknout jakékoliv
divoké dobrodruzstvi...jsou stejné vystraseni a zbesili, jako byl ve svych poslednich
dnech Hitler. Neni nic nebezpecnéjsiho, nez diktator v takovém rozpoloZeni. “38 Bylo

proto vydano natfizeni o uvedeni amerického véale¢ného letectva v pohotovost. Obecné
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bylo ptedpokladano, Ze zlomovym momentem udalosti bude zasedani Valného
shromazdeéni, svolané na 20. hodinu vecerni toho dne.

Mezi nejvyrazn&jsi postavy toho vedera pattil Dmitrij Sepilov, ktery krom toho,
ze obvinil OSN z neefektivnosti, pfedlozil navrh rezoluce, na jejimz zakladé mélo do 12
hodin dojit k zastaveni palby a do 3 dnii ke stazeni vSech zahrani¢nich jednotek
z Egypta. To by nebylo nijak kuriézni, kdyby nebyla rezoluce spojena s navrhem na
spolecnou sovétsko-americkou akci ve prospéch Egypta proti Britanii a Francii.®®
Sepilov sam jisté nepiedpokladal, Ze by Spojené staty na takovou akci proti vlastnim
alian¢nim partnerim pfistoupily, coz se vzapéti také ukazalo, ale vyuzil tuto nabidku
spiSe jako zaminku pro to, aby mohl zapad kritizovat za necinnost Vv celém problému.
Sam se pak mohl pasovat do role zachrance, ktery je pfipraven okamzité¢ jednat.
Nakonec se vSak ukazalo, Ze to nebude obava z valky, co zlomi britsko-francouzskym
snaham vaz.

Vefejné minéni v Britanii bylo diametraln€ odliSné od toho, které Edena a vladu
oslavovalo na pocatku srpna a vyzyvalo ho k rychlému a tvrdému postupu. Nejen,
ze kazdé zasedani poslanecké snémovny, na kterém Eden vystoupil, koncilo piskotem a
naslednym odchodem Edena ze sdlu, ale o vikendovych dnech 4. a 5. listopadu se na
Trafalgar Square konala s podporou labour party nékolikatisicova demonstrace za
Edentiv odchod a ukonceni britské intervence v Egypté. Kromée tradi¢nich sloganti typu:
,,Ne valku, ale pravo, ““ nebo ,, Eden musi odejit, “ se objevil i jeden apelujici na moZnost
eskalace udalosti v globalni konflikt. Nad podiem, ze kterého mluvil naptiklad Aneurin
Bevan, byl veliky transparent hlésajici: ,,Jsme silnéjsi nez Egypt, ale jsou tu i silnéjsi
zemé nez jsme my.“*® Eden ve svych pamdtech udalost bagatelizoval s vysvétlenim,
ze podle svédectvi bylo 80 % demonstrujicich ciziho pfivodu,386 avSak dobové
fotografie ukazuji, Ze realita byla zcela jina.

Proti vladé nestalo pouze vetfejné minéni. Jiz dva mésice nazpatek vypracovalo
Macmillanovo ministerstvo plan, podle jehoZ propocti méla celd akce stat 100 miliont
liber. Skutecnost vSak odhady pfevySovala a britské ekonomy zacinala désit redlnost
situace, kdy by doslo k padu hodnoty libry. V ptipadé, Ze by se vlada snazila kurz libry

udrZet za pomoci svych zasob zlata, od€erpalo by to az 15 % jejich veskerych statnich
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zasob, tedy sumu v hodnot& 279 milionti dolarii.®®” Této skutetnosti se rozhodly vyuzit

Spojené staty.

6. listopad - ider z moi‘e a konec dobrodruZstvi
Réno tohoto dne bylo mozné fici, Ze parasutisté jsou pany situace v Port Saidu a Port

Fuadu. Nastal proto ¢as na dalsi krok v podobé ndmoini invaze. Po vzoru rady lorda
Winstona Churchilla: ,,Musi to vypadat piesné tak, jako kdyz se vylodil Napoleon“*®®
se po leteckém uderu bombardért z kyperské Akrotiri na betonové zatarasy na pobiezi a
vinolamy u Port Saidu ve 4:30 pustila do prace invazni plavidla. Soubézné s tim
probihal letecky vysadek dalSich paraSutistickych sil, ktery mél posilit muze generala
Butlera a plukovnika Chateu-Joberta. V 6:30 byl jiz vysadek i vylod’ovaci akce hotovy a
zacal postup muzi s podporou tézké techniky do mésta.*® Vv rychlém sledu se podaftilo
jednotkdm obsadit plynarnu i elektrarnu a zmocnit tiidy Sari el-Mahrousa
s guvernérskym tutradem. Jiz v 10:00 byl zajat generdl Mogui a ve 13:00 doslo ke
spojeni kolony tézkych tankd Centurion s Francouzi. O dvé hodiny pozdéji bylo dobyto
i sidlo spravy Priplavu.®® Soub&né s tim se vylodil v Port Saidu 6. tankovy pluk a 7.
mechanizovana divize. Od 16:00 probihaly pfipravy na nadchazejici den, kdy mél byt
mezi 7. a 8. hodinou ranni vysazen v ramci operace VERDICT 1. pluk kolonialnich
vysadkait pod osobnim vedenim generdla Massua a v poledne 4. pluk kolonialnich
vysadkait plukovnika Lenoira v Ismailii. Z Cista jasna vSak pfisla zprava, ktera zdrtila
vSechny pritomné dustojniky. Britskd delegace v OSN pfijala ndvrh Kanady na
zastaveni palby, ktery m&l vstoupit v platnost o pilnoci téhoz dne.>**

Rozhodnuti pfijmout podminky ujednané v OSN piedchazelo slozité
vyjednavani, které se tykalo ekonomické situace Velké Britanie. Washington totiz
piistoupil ve snaze donutit Edena a Molleta k piiméti k pokynu pro Federal Reserve
Bank, aby na trh ,,vrhla® velky objem liber s cilem srazit sménny kurz Sterlinku. Bank
of England ve snaze udrZet cenovou hladinu libry nejdiive uvolnila 1 milion dolart,
ale vzapéti musela uvolnit dalSich 5 a nakonec celych 300, nasledkem ¢ehoz doslo
K vyraznému ubytku statnich rezerv. Takova situace byla dlouhodobé neudrzitelna.
Macmillan se problém nejdiive pokousel feSit pozadavkem na Mezindrodni ménovy

fond o docCasné staZeni Sterlinkového vkladu, ale brzy pochopil, Ze se moznosti, Ze bude
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muset pozadat americkou vladu o puajcku, nevyhne. Eisenhower v reakci na
nasledovnou britskou zadost o pujcku slibil, Ze Spojené staty poskytnou Spojenému
kralovstvi 1 miliardu dolard, avsak jedin¢ pod podminkou zastaveni palby do pllnoci
toho dne. Po jednani Edena s Macmillanem a Lloydem se britska vlada rozhodla
podminky piijmout.®** Reakce Francouzii na britské kroky byla velice prudka. Pineau
okamzit¢ zaslal dopis do Londyna, ve kterém urgoval Edena, Ze: ,,Co se zacalo, ma se
také dokoncit. Behem dvou, nejvyse tii dnit obsadime priuplav a Nasiriv odchod
Z Kahiry pak bude nevyhnutelny. Zrusit operaci, kterd je tak blizko uspéchu, je podle mé
kapitalni politicky omyl. Prijali jsme roli agresorii, a ted se zrikame jedinych vyhod,
které z toho plynou. Ostatné myslim, Ze s OSN budeme mit méné potizi jako vitézové,
nez jako kapitulanti. Zastavime-li se, donuti nas OSN k evakuaci Egypta a veskeré
dosavadni usili bude zmareno. “** Rozhodnuti britské vlady vSak ziistavalo neménné,
coz deklaroval vzkaz zaslany Edenem generalnimu tajemnikovi Hammarsjoldovi,
7e jesté téhoz dne vlady Britanie a Francie ozndmi souhlas se zastavenim palby.

I tak se invazni sily snaZily vyuzit kazdé zbyvajici hodiny pro zajisténi co mozna
nejvétSiho izemi v ramci zony Priplavu, pro coz bylo pocitdno i s rozdilem 2 hodin
mezi Londynem a Egyptem. Jesté ve 22: 30 proto vydal general Butler rozkaz vydat se
na jih smér Al-Quantara. Kdyz se zastavili na 40 kilometra od mésta v Al-Kapu, bylo
jiz 20 minut po pulnoci. Vysadkarti tak celych 20 minut porusovali pfiméfi, avSak tato
,,maliCkost uz nikoho neznepokojovala.394 S ptlnoci ptisel konec dobrodruzstvi,
jehoz zacatek byl spjat se snahami Britanie a Francie udrzet sviij velmocensky status,

avsSak konec znamenal jejich pad mezi mocnosti druhého tadu.
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Okupace, evakuace a role UNEF
Vseobecna uleva, ktera zavladla svétovou vetejnosti po rozsifeni zprav o zastaveni boju,

byla jen stézi srovnatelna se zklamanim, které pfinesla pfedstaviteliim Velké Britanie a
Francie. Navzdory tomu, ze jesté 7. listopadu rano béhem telefonického rozhovoru
S Edenem americky prezident vyjadfil své potéSeni nad britskymi kroky,
coz deklarovala 1 nabidka ke statni ndvstévé britského ministerského predsedy a
francouzského premiéra ve Washingtonu, se v nasledujicich hodinach ukazalo,
jak nekompromisni postoj k celé zalezitosti Spojené staty zastavaji. Na zasedani
Valného shroméazdéni, které mélo urcit definitivni podobu jednotek UNEF, se totiZ
delegati Britanie a Francie pokouseli opét prosadit ndvrhy na za¢lenéni svych armad do
této instituce. Na namitky Spojenych stati, ze zddna z armad velkych mocnosti nemiize
byt v téchto sborech zastoupena, protoze by to okamzité podnitilo snahy Sovétského
svazu o stejnd ,,privilegia,* a Ze se musi britsko-francouzské okupacni sily okamzité bez
podminek stahnout, opacil Eden usty svého zastupce v ONS: , Stahneme se teprve
tehdy, azvas wuvidime prichazet s dostatecnym poctem vojakii urcenych k prevzeti
kontroly nad situaci. “3% Reakei na Edentiv nesouhlas byla velmi varovna zprava,
ze USA by v takovém piipadé prehodnotily sviij piedchozi slib o zasobovani zapadni
Evropy ropou v ptipad¢ pteruseni tranzitu skrz Suezsky priplav. ,,Na pieties” méla
piijit 1 otdzka dal§iho piipadného setrvavani Britdnie a Francie v OSN. Podobnym
zpusobem byla vedena i jednani s Izraelem, kde v reakci na americké vyzvy k tomu,
aby se IDF stahly za piivodni hranice, vystoupil Ben-Gurion 7. listopadu v Knessetu®*®
svelmi ostrym projevem poukazujicim na to, Ze takové hranice podle néj nikdy
neexistovaly a Izrael se tedy stdhnout nehodla. V tomto piipadé Eisenhower hrozil
diplomatickou izolaci Izraele a hospodaiskymi sankcemi, pokud se rozhodnuti
nepodridi.®’

TéhoZz dne dospélo Valné shromazdéni k rozhodnuti o vzniku Zachrannych
sbortl o sile 6000 muzi. Tyto muze mély poskytnout armady statii Kanady, Norska,
Kolumbie, Indie, Pakistinu a fronu. S angazma Kanady sice 9. listopadu vyjadiil
egyptsky ministr zahrani¢i Mahmud Fawzi sviij nesouhlas s odtivodnénim: ,,jste cleny
Commonwealthu i NATO. Jsme proti tomu, aby se na UNEF podilely zemé nalezZici

k regiondlnim uskupenim, spolkim a s drzenim podobného typu*>*® ale to jiz bylo
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Vv tobé, kdy byl prvni prapor Queen’s Owl Rifles na cesté do Egypta. Jiz 14. listopadu se
v 10:30 sesel v New Yorku poprvé Poradni vybor povétfeny fizenim novych jednotek,
pfiemz ten samy den, dorazilo do Ismailije 65 prvnich ptislusniki UNEF, pro které se
pro specifické oznaceni vzil nazev ,Modré prilby.” Nastalo sice jesté né€kolik
organiza¢nich zmén, kdy byli z Poradniho vyboru vylou¢eni zastupci Pakistanu a franu
pro angazovanost jejich zemi v Bagdadském paktu, ale jako kompenzaci nabidlo svoji
Gi¢ast na projektu dalSich 21 zemi, v&etn& Dénska, Brazilie nebo Svédska.**°

Rychlé ustanoveni jednotek a jejich relokace na Stfedni vychod se jevily jako
stale dalezit€jsi. Stala ptitomnost britsko-francouzskych jednotek totiz vyvolavala
v Egyptanech pocity, ze invazni akce neskoncCila a nadale probiha. V takové situaci,
kterou navic podnécovalo Stvavou propagandou i1 vysilani radia Hlas Arabi a
Kahirského rozhlasu, byly pak na dennim potadku Utoky na okupacni jednotky generala
Stockwella v Port Saidu a francouzské sily v Port Fuadu, ackoli je nutno uznat,
7e v Port Fuadu byla situace stabilizovana pomérné snadno poté, kdy Francouzi rozsitili
zpravy o tom, ze se zajatci bude nakladano stejné€, jako s valeCnymi zajatci. Tém totiz
hrozila i moznost deportace do Francie.*®® Hlavnim divodem pietrvavajici okupace byla
skutecnost doposud neobnoveného provozu v Priplavu.

Béhem valecnych dnii zde bylo potopeno na 47 blokac¢nich plavidel, které ted’
znemozinovaly transfer ropnych tankert do zapadni Evropy. Pfed zablokovanim
Priiplavu proudilo do Evropy pfes tuto trasu na 784 000 barelli ropy denn¢€, avsak poté
jen 280 000 za den. Ropa musela byt do Evropy dovazen kolem Afriky, coz ovSem
protahlo obvyklou délku trasy o 11 200 mil. To se zakonité projevilo na cené ropy.
NeutéSenou situaci se pokousely feSit Spojené staty zasobovanim zapadni Evropy ropou
ze svych ropnych plosin u venezuelského pobiezi, coz ovSem narazelo na organizacni

ry . 401
potize.

Potieba uvolnit opét tuto dopravni tepnu nabyvala proto nejvétsi intenzity.
Komplikaci, ktera vSak celé ptipravy na vycisténi Priiplavu znesnadiiovala, byl Nasirav
nesouhlas s moznosti, Ze by takové prace obstaravaly lod¢ britskych a francouzskych

. . : 402
spole¢nosti s vlastnim personalem.

To byla velice nepfijemna skute¢nost,
protoZe bylo vSeobecné znamo, Ze v té dob& nebyly jiné takové spole€nosti, které by

podobny ukol zvladly 1épe a rychleji, nez pravé Britové a Francouzi. I tak Nasir nadale
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pozadoval neutralni tym organizovany OSN, coz mélo za nasledek protazeni jednani o
vyprostovani plavidel az do dubna 1957. Jesté predtim vSak vyvstal dalsi problém, a to
takovy, Ze ofekavané obnoveni provozu v Priplavu nebylo mozné i za ptedpokladu
jeho dikladného vycisténi. Chybé¢l totiz dostatecny pocet remorkérii, protoze ty pivodni
egyptska vlada pouzila pravé na samotné zablokovani trasy. Nakonec byl Nasir donucen
souhlasit s ucasti 18 francouzskych a britskych plavidel na tomto podniku, ktera vSak na
zaklad¢ jeho podminek musela plout pod vlajkou OSN, a posadka, ktera ani nesméla
vystoupit na bieh, musela pracovat vyhradné v civilnim oblegeni.**®

Slozitd mezinarodni situace vSak nebyla ni¢im v porovnani s tim, co zazival
Eden doma. Navzdory tomu, Ze jeSté bezprostiedné po ukonéeni operaci vyjadiil Eden
svoji relativni spokojenost nad jejimi vysledky, kdy doslova tekl: ,,Nemyslim si,
Ze sUezské udalosti lze oznacit za taktickou porazku. Je prilis brzy na to, takto se
vyslovovat o podobné operaci. Jisté je nasledujici: sovétsko-egyptské vojenské letectvo
bylo zniceno. Izraelci eliminovali jednu tretinu egyptské armady a jejiho vybaveni.
Vysel najevo rozsah soveétského pronikani na Stredni vychod s diisledkem, Ze Spojené
staty snad konecné v tomto smyslu podniknou akce, na néz jsme naléhali po cely rok
1956 « 04 opozice vidéla v suezském neuspéchu prilezitost zasadit vladé rozhodujici
uder. Jiz béhem samotné akce se snazil Hugh Gaitskell dosdhnout padu vlady, v ¢emz
mu meéla napomoci krom velice Gtoénych vyrokia typu: ,,Kazdy clen Konzervativni
strany muZe byt oznacen jako vrah kazZdého chlapce z pracujici tridy, ktery v bojich

1% i vyjednavani s poslaneckou frakei uvnitf konzervativni strany, tvofenou

zemre
liberaln¢ smysSlejicimi intelektualy s anti-suezskym postojem. Povzbuzujicim pro
Gaitskella byl 1 fakt, ze se k t€émto ,,rebelim* ptipojil velice rychle i muz, ktery do té
doby pattil ke skalnim podporovatelim akce proti Egyptu, ministr financi Macmillan.
Na hlasovani o diivéte vlade 8. listopadu se vSak ukazal pro konzervativni stranu
typicky tukaz. Navzdory nesouhlasu a projevim vzdoru vaci vedeni, vyjadiili
konzervativni poslanci Edenovu piedsednictvu svoji plnou podporu. Nékolik poslanci,
mezi nimiz nechybéli napiiklad Frank Medlicot, John Jacob Astor, naméstek lorda

pokladny Edward Boyl nebo Anthony Nutting, vyjadfilo sviij protest proti vedeni jen
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absenci pfi tomto hlasovéni.*%® Zejména ,,zrada® Anthony Nuttinga, dlouholetého
Edenova chranénce a korunniho prince, zasahla ptedsedu vlady velice citlivé. Premiériv
zdravotni stav uz mu navzdory tomu, ze hlasovani o vlad¢é dopadlo v jeho prospéch,
nadale neumoziioval vykovavat jeho funkci. Po dikladném zvazeni svych moznosti a
konzultaci s kralovnou Alzbétou II. proto 22. listopadu ohlasil pfedani vykonu svych
pravomoci do rukou lorda admirality R. A. Butlera, jehoz hlavnim cilem pro
nadchazejici obdobi bylo vyjednani smlouvy o odchodu britskych jednotek z Egypta.
Nakolik se jiz projevila zména v britském velmocenském statusu, ktera mela mit vliv i
na budouci jednani, dokazoval ¢lanek v The New Statesman z 10. listopadu, nazvany
Navrat z Port Saidu: ,,V této dzungli neni Britinie beze vSech pochyb nejvétsim
zvifetem, a jeji zapojeni do mezinarodnich udalosti nemiize mit vice, nez jen moralni
charakter. “*”’

Jednani o odchodu okupacnich jednotek, spojenda s jednanim o budoucim
charakteru Priplavu byla velice znesnadiiovana egyptskou stranou, kdy si egyptsky
prezident, posilen skuteCnosti, Ze navzdory drtivé porazce jeho armady vzesel z celého
klani jako absolutni vitéz, zacinal diktovat diplomatim OSN podminky zplsobem
typickym pro status quo ante bellum. Na listopadovém jednani Nasira s generalnim
tajemnikem Hammarkjéldem béhem jeho navstévy Kahiry naptiklad egyptsky prezident
prohlésil: ,,Doktore Hammarskjolde, hodlam s Vami mluvit naprosto pratelsky a
otevirene. Dokud budu v této zemi ja, tak Zadna izraelska lod’ Pruplavem nepropluje. <408
Nebylo proto divu, Ze okupacni sily nepohlizely na piipadnou evakuaci svych jednotek
s priliSnym porozuménim. Tady se vSak projevil diplomaticky um generalniho
tajemnika. ,,Pevna iniciativa, svezi $védska objektivita, enormni pracovni nasazeni,
vysoké diplomatické zkusSenosti, trvani na legadlnich postojich ve svétovéem deni a velky
talent k dosazeni vysledkii. To byly ty pravé duvody, pro¢ bylo jeho piisobeni

“409 po zdlouhavych jednanich bylo nakonec

V Organizaci OSN brano s nejvétsi uctou.
dohodnuto, Ze konecna ¢ast evakuace jednotek probéhne do 22. prosince téhoz roku.
Z diivodii moznych utoku na stahujici se jednotky byla ale celd akce zapocatd 7.
prosincem drZena v tajnosti. Zejména francouzské jednotky nesly sviij odchod z Egypta

velice téZce. Generdl Massu se o pocitech sebe a svych muzl vyjadiil slovy: ,,Se
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vztekem v srdci uposlechli rozkazu...i kdyz se Kdhira zddla byt hned za rokem a zddlo
se, Ze nam nic nestoji v cesté.“*™® Posledni britsko-francouzské jednotky se nalodily
v Port Saidu a Port Fuadu v 17:00 22. prosince, pficemz symbolickou teckou za jejich
pritomnosti zde bylo vydéani tajného hesla Lobster, oznamujici opusténi Egypta.
Izraelské jednotky se stdhly ze Sinajského poloostrova a pasma Gazy po dlouhodobém
natlaku ze strany zapadu i vychodu aZ 16. bfezna nasledujiciho roku.*™

Tak skoncila akce, o niz se Winston Churchill vyjadiil slovy: ,,Nejsem si jist, zda

({412 14 M
, a ktera si

bych se ji odvazil zacit, avsak jsem si jist, Ze bych se ji neodvazil skoncit
vyzédala materialni Skody ve vysi 7 miliard dolari. Na egyptské stran¢ za ni zaplatilo
zivotem 1200 vojaka a civilistii, zatimco na spojenci se omezili na ,,pouhych® 36 muzu.
Dalsich 2000 egyptskych vojakid a 250 Izraelcti skoncilo sviij zivot v bojich mezi
pise¢nymi dunami Sinaje.413 Dé&siva bilance 835 stietlh mezi Izraelci a jejich egyptskymi
sousedy od znarodnéni Priplavu v do odchodu izraelskych jednotek v bieznu roku 1957
vSak nikoho nenechédvala na pochybach, Ze se evakuaci cela zaleZitost nefesi jednou pro

414

vzdy.”™ Nakolik méla byt situace zajiSténa za pomoci jednotek generala Burnse,

se méla ukéazat nasledujici léta.

419 JACKSON, s. 177.

“1' SIVERSON, Randolph M., Cognitive Balance and International Conflict: Egypt and Israel in the Suez
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Zavér
Udalosti na pfelomu fijna a listopadu roku 1956 se staly alfou a omegou vyvoje studené
valky na Stfednim vychod¢. Navzdory tomu, ze bylo vroucim pfanim Zapadu,
aby Britanie obnovila své ptedvale¢né mocenské postaveni v regionu, jiz k tomu nikdy
Vplné mife nedoSlo. Roli Britanie pievzaly Spojené staty, coz zejména britské
konzervativni kruhy s kolonialni tradici nesly velice tézce. I tak vSak predstavitelé této
skupiny museli uznat fakt, Ze je to stale lepsi scénaf, nez kdyby cely Stfedni vychod
spadl do naruc¢e komunistim, coZ zachycuje i Edenovo shrnuti zdivodnujici, pro¢ cela
suezska operace nevysla podle zadpadnich ptedstav: ,,...Vse to bylo dano postojem, ktery
K nam Spojené staty ohledné Stredniho vychodu uzivaly od doby, kdy jsme se odmitli
vzdat Buraimi. Ale prese vSechno, radéji budeme mit na Strednim vychode je,
nez Rusy. “**® Ameri¢ané viak zcela nevyuzili piilezitosti, které jim transfer moci
piinesl. Zato Sovétsky svaz se chopil pln¢ své Sance a stal se ,,dvornim dodavatelem*
zbrani pro predstavitele sttedovychodnich rezimti. Jiz v bfeznu 1957 dorazilo do Egypta
15 novych stihacek MiG-17 a 10 bombardéru 11-28. Do ¢ervna 1957 pak bylo jen do
Egypta dodano 100 dalsich stihacek a 40 bombardért. Dalsi dodavky do Syrie a Jemenu
nasledovaly. Stovky mladych vojakti z fad duastojnikli a piloth navic studovaly a
prodélavaly vycviky v zemich vychodniho bloku, zejména v Polsku a Ceskoslovensku.
Takovy osud potkal 1 pozd¢jSiho dlouholetého syrského diktatora Hafize al-Asada.**°
Obavy z toho, aby po vzoru Egypta neprobéhly v prozapadnich monarchiich
Stredniho vychodu revoluce s cilem dosadit do Cela stat socialisty nebo prosovétsky
orientované diktatory, pfistoupila Eisenhowerova administrativa 7. ledna 1957 k vydani
dokumentu, ktery garantoval zemim regionu financni i vojenskou pomoc v ptipadée
komunistick¢ agrese. Na zékladé¢ dokumentu, ktery vstoupil ve znamost jako
Eisenhowerova doktrina, byl prezident USA opravnén pfistoupit k vojenskému feSeni

: oy Wy - ., 417
situace, aniz by Zadal o souhlas americky Senat.

V praxi ovSem doktrina nenabyla
vétsiho vyznamu, protoze arabské staty na nabidku zapadni pomoci pohlizely jako na
jinou formu kolonialismu. Realnym pfinosem dokumentu tak byla ,,pouze® zachrana
jordanského rezimu krale Husajna za pomoci americkych vysadkéit, a invaze americké
namoini péchoty v Libanonu, ktera byla odpovédi na vyzvy tamniho prezidenta Samiina

vroce 1958. Obavy z padu téchto rezimi byly reakci na udalosti v Iraku, kde 14.

#5 PETERSON, Tingvold Tore, Tranfer of Power in the Middle East. In: The International History
Review 19, 1997, 4, s. 863.
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cervence 1958 probéhl po vzoru Svobodnych dastojniki v Egypté krvavy pievrat
plukovnika Kasima, béhem n¢hoz byla doslova rozsekana cela kralovska rodina prince
Fajsala II. Zohavené télo ministerského predsedu Nuriho as-Saida pak bylo hodiny
vlaeno za autem viided prevratu ulicemi Bagdadu.*'® Tomuto incidentu vak zépad ani
OSN nedokézaly na rozdil od Jordanska nebo Libanonu svoji doktrinou a kontrolnimi
mechanismy zabréanit. Prospéch z toho plynul hlavné Izraeli, ze kterého se tak stal
jediny stabilni spojenec zapadu na Stiednim vychodé. Vyhody tohoto tdbora a jeho
pomoci Vv podobé finanéni podpory nebo dodavek vojenského materialu si plné
uvédomoval 1 Ben-Gurion. Ve svych pamétech vénoval této skuteCnosti kratky
odstavec: ,,Egyptané mohou dekovat Sovétium, jednajicim tak, jako by je likalo kazdé
vojenské dobrodruzstvi, Ze vypukla pro Egypt znicujici valka, Ze byly zniceny nebo
zajaty jejich nejlepsi jednotky, za nastaly rozvrat, jak hospoddrsky, tak politicky,
za uzavreni Priplavu a za ztratu Sinaje. Jsme skutecné vdecni za to, zZe se rusky medved
rozhodl podporovat ve svém imperialnim Silenstvi pravé nase nepratele. «419 Vysledkem
uzké spoluprace se Zapadem byl nevidany technicky pokrok Izraele, coz patrné nelépe
doklada skutec¢nost, ze jiz vroce 1960 prokazal Izrael schopnost vyrabét vlastni
balistické rakety.420 Cely svét pak s obavami sledoval tyto nové zavody ve zbrojeni na
Strednim vychodé, které davaly tusit moznost dalSiho vzajemného konfliktu.

Vélka o Suezsky pruplav se dale stala jakymsi referendem o jednoté
zépadoevropského spolecenstvi. Vztahy Francie a Britanie sice zaznamenaly
V navaznosti na neuspéchy operace trhliny, avSak postoj hlavnich piedstaviteli zapadni
Evropy bezprostiedné po ukonceni boji, nebo jesté behem jejich prubéhu jasné
deklaroval plnou podporu britsko-francouzskému pocinani. Belgicky premiér Paul-
Henri Spaak uvefejnil ve Foreign Affairs ¢lanek nazvany Zapad v chaosu. V ném
zkritizoval OSN, Ze si nepoc¢ina tak, jak bylo zamérem jejich zakladatelli. Sliby podle
néj neplatily, smlouvy byly porusovany a staty zastoupené v této organizaci mohou byt
legaln¢ vystaveny hrozbé jejich sousedu. ,,Postoj k Egyptu v poslednich nékolika
mésicich je toho prikladem...Zatimco Egypt omezil izraelskym lodim priijezd napric
Suezskym kandlem, posilal smrtici komanda na izraelskou pidu, porusil
Konstantinopolskou konvenci, zasilal do Alzirska zbrané pro boj s Francouzi a

pripravoval utok na svého souseda, Organizace spojenych ndrodu byla bezmocnd

18 DAWISHA, Arab Nationalism, s. 182—183.
19 BEN-GURION, s. 68.
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zasdhnout...Ale Izrael, ktery v zoufalstvi poslal své jednotky na Sinaj, a anglo-
francouzské sily v Port Saidu, byly s jistotou odsouzeny, zatimco ti, kteri prihlizeli
S lhostejnosti k brutalnim represim proti revolté v Madarsku, nemohli najist dostatecné
prisnd slova k jejich [Britl, Francouzl a Izraelcl] zatraceni.** S timto postojem se plné
slu¢ovaly nazory némeckého kancléfe Konrada Adenauera, ktery dokonce omlouval
britsko-francouzskou akci odtivodnénim, Ze situace tykajici se bezprostiedné provozu
Vv Priiplavu je raison d’état britské a francouzské politiky. Jako diikaz svého presvédceni
odmitl odvolat statni navstévu Francie naplanovanou na 5. a 6. listopadu, coZ bylo
zejména Molletem a Pineauem ocenéno jako velké gesto moralni podpory.421

Nakonec se tedy celd suezska aféra projevila spiSe jako osobni duel mezi dvéma
muzi. Podle Mohameda Heikala to: ,,Mohlo skoncit jen naprostym vitézstvim jednoho a
uplnou porazkou druhého. Nasir vyhral a nikdy nepocitil ani trochu litosti nad svym

{K422
sokem, Edenem.

Zatimco Eden se v lednu 1957 nadobro vzdal své funkce predsedy
vlady ve prospéch Harolda Macmillana, z Néasira se stal definitivni viidce tfetiho svéta.
Jeho kroky na domaci pudé v Egypté se poté koncentrovaly na budovani leps$i
spole€nosti za pomoci vynosi o zndrodnéni zahrani¢niho kapitdlu a priamyslu a
zavadéni planového hospodafstvi. V otdzce zahranicni politiky jeho snahy smétovaly
k vytvofeni velké panarabské fiSe rozpinajici se od Maroka po Persky zaliv. Vrcholem
téchto snah a zaroven pomyslnym zenitem Ndasirovy moci a popularity bylo 1. unora
1958 vyhlaseni Sjednocené arabské republiky, vytvofené unii mezi Egyptem, Syrii a
Jemenem.*?® Navic Egypt zacal plnit jakousi exportni funkci revoluci za hranice Egypta,
kdy po inspiraci Svobodnymi dustojniky provedly skupiny panarabskych diistojnika
pievraty v Libyi, Iraku a dalsi zem¢ by patrné¢ ndsledovaly, nebyt Eisenhowerovy
doktriny.*** Témto novym .,neutralnim® reZimim, které vidély vyhody neutrality
zejména v tom, ze budou zasobeny zbranémi jak ze zapadu, tak z vychodu, hned
v prvnich letech jejich existence dodal Sovétsky svaz armadni material v hodnoté
stovek milionli dolaru a zpiisobil tak znepokojeni ¢lenskych statli nad oslabenim pozic
NATO. Patrné i z toho divodu nékteti ¢lenové organizace v ¢ele s gaullistickou Francii
vidéli své setrvani v organizaci jako nadale neuZite¢né. Roku 1966 napiiklad prezident
De Gaulle oznamil své rozhodnuti o ukonceni ¢lenstvi v NATO s odivodnénim,

ze kdyZ Bulganin roku 1956 hrozil raketovym uderem na Patiz a Londyn, tak ,,Spojené

2L DIETL, s. 274.
22 CULL, s. 422.
28 DURMAN, Blizky vychod, s. 457.
424 CULL, s. 427.
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staty daly jasné najevo, Ze jejich zavazky v NATO se situace netykaji...Chceme si také
ponechat pravo odmitnout zapojeni do jakéhokoliv konfliktu, tak jako to udélali
Americané v pripadé Suezu.“**> Tuto nespokojenost se nakonec podafilo Spojenym
statim uklidnit pfislibem co nejrychlejsiho jaderného vyzbrojeni evropskych alian¢nich
partner, coz ovSem vyvolavalo jen dalsi a dalSi obavy z globalniho nuklearniho
konfliktu. Jedinym zcela pozitivnim nasledkem celé suezské anabaze tak bylo patrné jen

ud&leni Nobelovy ceny miru kanadskému politikovi Lesteru Pearsonovi v roce 1957.4%

425 JACKSON, s. 126.
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Resumé cCesky
Suezska krize byla zpiisobena jednostrannym aktem znarodnéni Suezského pruplavu,

coz vedlo britsko-francouzské predstavitele k vojenské akci proti egyptské vladé. Tento
akt znarodnéni byl vsak logickym vyusténim vnitropolitickych a ekonomickych faktort
v Egypté, kdy doslo ke zméné statniho ziizeni a zmén¢ orientace egyptské zahranic¢ni
politiky. Pravé zména zahrani¢ni politiky byla jednim z kli¢ovych faktorG na pozadi
celé udalosti. Obavy ztoho, ze by se stal stfedo-vychodni region sférou vlivu
sovétského bloku, nutily predstavitele zapadu jednat.

Samotné vojenské akci predchazelo diplomatické jedndni na mezinarodni Grovni
S cilem dosahnout mirového feSeni. Panovaly totiz vSeobecné obavy nad tim, Ze by
lokélni konflikt mohl eskalovat v globalni valku mezi Zapadem a Vychodem. Ze
stejného divodu projedndvala dany problém i1 Rada bezpe¢nosti OSN, avsak kvili
neochoté egyptské vlady podridit se podminkam kladenym ze strany Britanie a Francie,
tato jednani selhala.

Vojenské operace vedené na Sinajském poloostrové jednotkami Izraele a v zoné
Priplavu spojeneckymi paraSutistickymi a invaznimi jednotkami brzy zlomily odpor
egyptské armady. Nasledn¢ doslo k obsazeni celého Sinaje a zajisténi velké Casti
Priiplavu. Béhem téchto bojii doslo ke zniCeni vétSiny egyptského letectva a az 1/3
vybaveni egyptské armady byla zni¢ena nebo ukofisténa protivniky. Ani to vsak
neptivodilo pad egyptského rezimu. Na diplomatické urovni se totiz za Egypt postavil
Sovétsky svaz, ktery dokonce hrozil raketovym Utokem na zdpadni Evropu. Spojené
staty, které neschvalovaly kroky Britanie a Francie, navic vyuzily hospodaiské situace
obou zemi, aby jejich predstavitele donutily k uzavieni pifiméti. To a Spatny psychicky
stav britského premiéra, pfedznamenaly konec operace na znovuziskani Praplavu pod
kontrolu zapadnich mocnosti. Francie se sice snaZzila prosadit pokracovani vojenské
operace az do jejiho zdarného konce, ale osamocena neme¢la Sanci na uspéch.

Vysledky této krize byly patrné po celé obdobi studené valky. Z Britanie a Francie
se staly definitivné mocnosti druhého tadu, zatimco z egyptského prezidenta se stal
leader arabského nacionalismu a vidci osobnost osvobozeneckého hnuti tfetiho svéta.
Po jeho vzoru v nasledujicich letech probéhly v nékolika statech regionu vojenské

pievraty, jejichz viidci pak kopirovali zahrani¢ni a vnitrostatni politiku Abdala Nésira.
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Resumé anglicky
The Suez crisis was caused by the unilateral act of nationalization of the Suez

Canal, what forced representatives of the British-French for military action against the
Egyptian government. However this act of Nationalization was the logical outcome of
domestic political and economic factors in Egypt, where there was a change of regime,
and change of orientation of the Egyptian foreign policy. The change of foreign politics
has been one of the key factors in the background of the events. Fear that Middle-East
would become the sphere of influence of the Soviet bloc, urged representatives of the
West to actions.

The diplomatic negotiation at international level, which was preceded military
action, was arraigned to reaching a peaceful solution. Indeed there have been a general
concern over the fact that a local conflict could escalate into a global war between East
and West. For the same reason was the problem discussed on the UN Security Council,
but due to the unwillingness of the Egyptian government to submit to conditions
imposed by Britain and France, the negotiations failed.

Military operations led by Israelis troops in the Sinai Peninsula at the united
allied Parachuting and landing troops in the Canal Zone Parachuting broke soon the
resistance of the Egyptian army. Subsequently was occupied the whole Sinai and
secured a large part of the Canal. During these military battles most of the Egyptian air
force and up to 1/3 of the Egyptian military equipment was destroyed or captured by
enemies. Even that, however, not led to fall of the Egyptian regime. On the diplomatic
level was Egypt supported by the Soviet Union, which even threatened missile attack on
Western Europe. United States, which did not endorsed actions of Britain and France,
took an advantage of their economic situation and forced their leaders the ceasefire.
This and bad psychological state of British Prime Minister, ushered in the end of the
operation, which was held to restore the ascendancy of the Western Power over the
Canal. France had tried to continue in the military operations till the successful
conclusion, but alone had no chance to success.

The results of this crisis were evident throughout the Cold War. Britain and
France finally became the second-order powers, while the Egyptian president became
the leader of Arab nationalism and the leading figure in the liberation movements of the
Third World. Following his example in the coming years were held in several countries

military coups, whose leaders copied foreign and domestic policy of Abdel Nasser.
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Prilohy

Obrazek 1: David Ben-Gurion

https://sco.wikipedia.org/wiki/David_Ben-Gurion#/media/File:Ben-Gurion.jpg, 17. dubna 2016.
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Obrazek 2: Palestinska valka 1948-1949.
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Obrazek 3: Gamal Abd an-Nasir.
https://en.wikipedia.org/wiki/Gamal_Abdel_Nasser#/media/File:Nasser_portrait2.jpg, 17. dubna 2016.

Obrazek 4: General Muhhamad Naguib
https://en.wikipedia.org/wiki/Muhammad_Naguib#/media/File:Muhammad_Naguib.jpg, 17. dubna 2016.
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Obrazek 5: prezident USA Dwight D. Eisenhower
http://lwww.gettyimages.com/detail/news-photo/headshot-portrait-of-dwight-d-eisenhower-the-thirty-fourth-news-
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Obrazek 6: Statni tajemnik USA John Foster Dulles
https://en.wikipedia.org/wiki/John_Foster_Dulles#/media/File:Senator_John_Foster_Dulles_%28R-NY%29.jpg. 17.

dubna 2016.
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Obrazek 7: Anthony Eden
http://www.thefamouspeople.com/profiles/images/anthony-eden-1.jpg, 17. dubna 2016.

Obrazek 8: General Mose Dajan
http://socialstudies.school/wp-content/uploads/2015/07/625088-34.jpg, 17. dubna 2016.
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Obrizek 9: Simon Peres
http://www.halexandria-foundation.org/forums/viewtopic.php?f=7&t=73, 22. dubna 2016.

Obrazek 10: Nikolaj A. Bulganin
https://cs.wikipedia.org/wiki/Nikolaj_Alexandrovi%C4%8D_Bulganin#/media/File:Bundesarchiv_Bild_183-29921-
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Obrazek 11: Christien Pineau p¥i jednani s Davidem Ben-Gurionem
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Obrazek 12: Dag Hammarsjold
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PROTOCOL
The results of the conversations which took place at Sévres from 22 to 24 Ocrober 1956 between
the representatives of the Governments of the United Kingdom, the State of Israel and of France

are the following:

1. The Israeli forces launch in the evening of 20 October 1956 a large scale attack on the
Egyptian forces with the aim of reaching the Canal Zone the following day.

2. On being apprised of these events, the British and French Governments during the day of
30 October 1956 respectively and simultaneously make two appeals to the Egyptian
Government and the Israeli Government on the following lines:

A, To the Egyptian government

a} hale all acts of war.

b} withdraw all its troops ten miles from the Canal.

c) accept temporary occupation of key positions on the Canal by the Anglo-French
forces to guaraniee freedom of passage through the Canal by vessels of all nations
until a final settlement.

B.  To the Liraeli government

a) halt all acts of war.

b) withdraw all its troops ten miles to the east of the Canal.

In addition, the lsraeli Government will be notified that the French and British Governments

have demanded of the Egyptian Government to accept temporary occupation of key positions

along the Canal by Anglo-French forces.

It is agreed that if one of the Governments refused, or did not give its consent, within twelve
hours the Anglo-French forces would intervene with the means necessary to ensure that their
demands are accepted.

C. The representatives of the three Governments agree that the [sraeli Government will

not be required to meet the conditions in the appeal addressed to it, in the event that the

Egyptian Government does not accept those in the appeal addressed to it for their part.

3. In the event that the Egyptian Government should fail to agree within the stipulated time
to the conditions of the appeal addressed to it, the Anglo-French forces will launch military
operations against the Egyptian forces in the early hours of the morning of 31 October.

4. The lsraeli Government will send forces to occupy the western shore of the Gulf of Aqaba
and the group of islands Tiran and Sanafir to ensure freedom of navigation in the Gulf of
Agaba.

5. Israel undertakes not to attack Jordan during the period of operations against Egypt. But in
the event that during the same period Jordan should attack Israel, the British Government
undertakes not to come to the aid of Jordan.

6.  The arrangements of the present protocol must remain strictly secret.

7. They will enter into force after the agreement of the three Governments.

{signed)
DAVID BEN-GURION PATRICK DEAN CHRISTIAN PINEAU

Obrazek 13: Protokol ze Sévres

SHLAIM, Auvi, The Protocol of Sevres, 1956: Anatomy of a War Plot. In: International Affairs 73, 1997, s. 530.
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Obrazek 14: Sinajské taZeni
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Obrazek 15: Lester B. Pearson
https://en.wikipedia.org/wiki/Lester_B._Pearson, 24. dubna 2016.
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Obrazek 16: Operace Musketyr
https://weaponsandwarfare.files.wordpress.com/2015/08/map01me9.jpg, 17. dubna 2016.
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