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1 UVOD

Francouzska republika méla byt po prvni svétové valce zdrukou miru a stability v
Evropé. Jeji arméada byla chapéana jako ochrance pomérit dojednanych v roce
1918. Piesto byla o dvacet let pozdéji Francie zdrcujicim zplisobem porazena a
na fadu let vymazéana z mapy Evropy. O osudu Francie se rozhodlo béhem Sesti
valecnych tydna v roce 1940. Béhem devétatiiceti dnti, jeZ od sebe déli némecky
prilom u Sedanu a francouzskou kapitulaci v Compiegne, vypluly na povrch
vSechny dlouho ukryvané problémy, jez francouzské spole¢nost a armada méla.
Tyto roky nefeSené nedostatky tak vyustily v katastrofalni kolaps francouzské

treti republiky.

Kdyz pfedni némecky stratég Erich von Manstein planoval
némeckou invazi do Francie, bylo rozhodnuto, Ze Wehrmacht napadne 1 Belgii a
Nizozemsko. Tyto zemé se némecké agrese obavaly a piipravovaly se na ni, byt’
formalné se snazily zachovat neutralitu. Kdyz byly v kvétnu 1940 napadeny,

doslo zde na destruktivni konfrontaci riznych vojenskych doktrin a taktik.

Cilem diplomové préace je popsat, piiblizit a analyzovat pribch a
pric¢iny padu Francie, Belgie a Nizozemska v roce 1940. Prace se zaméfuje na
popis udalosti z pohledu francouzskych, belgickych a nizozemskych obranct, jez

Vv

udalosti a vojenské aspekty dané problematiky s piesahem do oblasti politiky.

Prace je Clenéna do Ctyt kapitol. Prvni kapitola se zaméfuje na
mezivalecny vyvoj ve Francii, Belgii a Nizozemsku se zvlastnim zietelem na stav
jejich ozbrojenych sil, jejich operac¢ni plany a obranna vychodiska pro piipad
vale¢ného stfetnuti s Némeckem. Dale je zde rozebrana situace kolem Britského
expedi¢niho sboru. Nalezity prostor je samoziejmée vénovan 1 stavu a ofenzivnim

planim némecké armady.



V druhé kapitole jsou pak popsany a analyzovany klicové dny
sttetnuti od 10. kvétna do 15. kvétna 1940. Pasaz obsahuje popis némeckého
pralomu u Sedanu, nasledné zhrouceni fronty, francouzské protiutoky v severni

Francii, situaci na belgické fronté nebo ¢tyfdenni boj nizozemské armady.

Nasleduje kapitola o udalostech mezi 16. a 27. kvétnem 1940. Ta
obsahuje popis némeckého prilomu smérem k motfi a ndsledné obkliceni
spojeneckych armad v Belgii, vCetné ndsledné britské ,,zrady u Dunkerque®.
Prostor je vénovan i Charlesu De Gaullovi, na jehoz dilCich uspéSich jsou
demonstrovany potencialni moznosti francouzské armady pii pouziti spravné

taktiky boje.

Ctvrta kapitola je zasazena mezi 28. kvéten a 22. Cerven 1940 a je
vénovana posledni fazi bitvy. Pojedndva o belgické kapitulaci, némeckém
pfekroeni Sommy a Aisny, padu Patfize, francouzskych vnitropolitickych
otfesech a konecné porazce Francouzské republiky. Kapitola je pak zakoncena

pojednanim o francouzském letectvu.

V zavéru jsou pak zhodnoceny piiciny, jez vedly ke zhrouceni
Francie, Belgie a Nizozemska a k nimZz autor dospél na ziklad¢ studia a
komparace nize uvedenych zdroji. Autor se jiz volbou zdroji snazil docilit toho,
aby jeho kone¢né zhodnoceni, jez z jejich studia vyplyne, bylo maximalné
objektivni a zahrnovalo co nejvic thli pohledu. Seznam literatury proto obsahuje
dila klasicka 1 relativné revizionisticka, dila nova i stara, prace Francouzi, Briti,

Americanti, Némct, Belgicanl, Nizozemcti 1 Cecht.

Ke zmapovani situace Francie a francouzské armady je totiz k
dispozici celd fada zdroji. Velmi uziteCnym zdrojem je do CeStiny pielozend
kniha Juliana Jacksona Pdd Francie: Nacisticka invaze 1940. 1 pies autorovu
britskou narodnost se jeho popis bitvy neomezuje pouze na zmapovani Ucasti
BEF, nybrz relativné detailné popisuje i situaci francouzské a belgické armady.

Uvedena kniha byla pro zpracovani diplomové prace velmi uzite¢nd, mimo jiné



také proto, Ze disponuje velmi obsahlym seznamem pramenil a dal$i literatury.
Dalsi kvalitni knihou je pak Bitva o Francii 1940 od Philipa Warnera. Ta, byt se
jiz soustfedi pfevazné na Britsky expedicni sbor, téZ obsahuje fadu dalezitych
postfeht k francouzské armadé. Pouzit byl rovnéZz cesky pieklad klasické prace
Liddella Harta Valka z druhého brehu, jez piinasi pohled na udélosti o¢ima

Némcu.

Lze nalézt 1 né¢kolik knih ¢eskych autor. Za vSechny je vhodné
uvést naptiklad vynikajici praci Bitva o Francii: Priciny porazky Armée de |’ Air
od Jana Michla. Kniha mapuje leteckou ¢éast bitvy o Francii a za pouziti
obrovského mnozstvi zdroji detailn€ rozebird udalosti na francouzském nebi.
Ponékud utlou ale pfesto v Ceském prostiedi zajimavou knihou je pak prace

Vladimira Kupky Belgicka opevneni z let 1930 — 1940.

Z cizojazyCnych knih 1ze za velmi pfinosnou oznacit Karla-Heinze
Friesera The Blitzkrieg Legend: The 1940 Campaign in the West. Frieser totiZ ve
své praci odmitd nékteré tradicni myty o nizké kvalit¢ francouzské armady a
pfinasi fadu novych pohledi. Modernim pohledem na problematiku odmitajicim
staré stereotypy je rovnéz kniha Philipa Norda France 1940: Defending the
Republic. Ke klicové bitvé u Sedanu je pak k dispozici napiiklad kniha 7The
Breaking Point: Sedan and the Fall of France 1940 od Roberta Doughtyho, jez

detailn¢ mapuje zdsadni okamziky na biehu Maasy.

Ponckud starsi ale rovnéz velmi piinosnou knihou je prace Divided
and Conquered: The French High Command and the Defeat of the West mapujici
poméry ve veleni francouzské armady béhem bitvy. Ke zpracovani prace bylo
rovnéz pouzito nékolik monotématickych studii, jako naptiklad The Strategic
Dream: French Air Doctrine in the Inter-War Period, 1919-39 od Roberta
Younga o francouzském letectvu, nebo studie Martina Alexandera o zavérecné
fazi bitvy s ndzvem After Dunkirk: The French Army's Performance against

‘Case Red', 25 May to 25 June 1940.



K Belgii a belgické armad¢ je pak dilezit¢é uvést zejména
nasledujici zdroje. Prvnim z nich je kniha Belgium's Dilemma: The Formation of
the Belgian Defense Policy, 1932-1940 od Jonathana Epsteina. Kniha mapuje
ptedvélecny vyvoj v Belgii a formovani tam¢jsi obranné strategie. K samotnému
valecnému angazma belgické armady pak lze vyuzit naptiklad préci Jefferyho
Gunzburga The Battle of the Belgian Plain, 12-14 May 1940: The First Great
Tank Battle, jez se sice zamétuje predevSim na bitvy u Hannutu a Gembloux, ale
poskytuje i vhled do boji belgické armady. Komplexni piehled belgického
vale¢ného angazma od Eben Emael az po kapitulaci krale Leopolda pak nabizi
kniha Belgium in the Second World War od belgického spisovatele Jeana-Michela
Veranneman de Watervlieta. Do d¢jinného kontextu pak udalosti zasadi prace
Rogera Keyese nazvana Outrageous Fortune: The Tragedy of Leopold Ill. of
Belgians 1901-1941.

Predvale¢ny vyvoj a néasledné bojové akce v Nizozemsku nejlépe mapuje
dvojice knih nizozemskych autori. Je to jednak prace Petera Doormana Military
Operations Of the Dutch Army 10-17 May 1940. Dale pak kniha May 1940: the
Battle for the Netherlands od Hermana Amersfoorta. Ob& knihy vhodné dopliuji
britskou a francouzskou literaturu, jez se povétSinou na nizozemské bojisté viibec
nezaméiuje. UZiteCnym zdrojem k udalostem v Nizozemsku je také internetovy
projekt War over Holland nizozemské vojensko-historické nadace Kennispunt
mei 1940. V sérii Clankt je zde velmi zevrubné rozebran sled udalosti v
Nizozemsku v kvétnu 1940. Autofi sice hojné Cerpaji z jiz uvedenych d¢l
Amersfoorta a Doormana, nicméné jako doplnéni dalSich informaci je projekt

jisté uzitecny.



2 SPOJENCI A NEMECKO PRED 10. KVETNEM 1940

Situace, v niZ se nachazeli d¢jinni aktéti, v predvecer bitvy o Francii v kvétnu
1940 snad nemohla byt rozdilné;$i. Zmapujeme-li si mezivale¢ny vyvoj v zemich
zépadnich spojencti a v Némecku, odhalime jejich porovnanim davody této
rozdilnosti. Néplni této kapitoly tak je struénd komparace mezivalecného
politického a vojenského vyvoje ve Francii, Belgii, Nizozemsku a Némecku a to
za uCelem pochopeni stavu v jakém se dané zemé a jejich ozbrojené sily

nachdazely v pfedvecer francouzského tazeni.

2.1. Francie pred 10. kvétnem 1940

Pro Francii bylo vitézstvi v prvni svétové valce do znacné miry vitézstvim
Pyrrhovym. Zemé za konflikt zaplatila vice neZ 6 miliony mrtvych a ranénych,
sever a severovychod zemé byly zniCeny Ctyfmi roky bojl, primyslova centra
ponicena, narod hluboce traumatizovan valeénymi hriizami. Prab¢h
versailleskych mirovych jedndni a vyvoj na po€atku 20. let nedaval Francii pfilis
nad¢ji na zlepSeni. Némecko evidentné nehodlalo (a realn¢ ani piili§ nemohlo)
splacet reparace, v néz Francouzi doufali. Diky ekonomické situaci Némecka a
mezindrodné politickym pomériim neméla Francie ani pfili§ redlnych moznosti

jak z Némci reparace vymoci.'

Ve skutecnosti byla Francie v mezivaleném dvacetileti zemi, jez se
zmitala v téméf permanentni krizi. Spolecnost byla rozdélena na néckolik
nesmifitelnych tdborti, mezi jednotlivymi ideologickymi proudy byly obrovské
rozpory. To mélo za nésledek znacnou politickou nestabilitu. Jen mezi roky
1924-1926 se vlada vyménila sedmkrat. André Maourois v knize Dé&jiny Francie
o vyvoji v mezivaleéné dob¢ piSe ,, Na prvni pohled se ve Francii nic nezmenilo.
Zdalo se, ze instituce normalné funguji; snemovna zasedala; volici volili; ucitelé
vyucovali; vojdci konali manévry, policie udrzovala poradek. Avsak duvera v

parlamentni rezim byla vdzné naruSena. Utoky na instituce tieti republiky
! BERNARD, Philippe, The Decline of the Third Republic 1914-1938, Cambridge 1985, s. 79-86.
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prichazely soucasné zleva i zprava. Na levici hlasala IIl. Internaciondla teze
jediné strany a diktatury proletariatu. Na pravici vnukal nebezpecny priklad

italského faSismu zlocinné nadéje francouzskym reakciondiiim. “.

Francii se nevedlo dobfe ani na zahraniénépolitickém poli.
Belgicko-francouzské okupace Portii méla za nasledek jen zvySeni sympatii k
,dutlacovanym Némcim®. V Italii pevnou rukou vladl Benito Mussolini a jeho
faSisté. A podobné¢ vypjaté naciondlni a autokraticky reZzim se zahy ustavil v
dal$im sousednim staté, v Némecku. Pro Francii to znamenalo, Ze dva jeji
nejsilngjsi sousedé maji v Cele nevyzpytatelné diktatory. A k tomu vSemu se jesté
do Evropy pftihnal ptizrak hospodaiské krize. Primysl (zejména textilni) byl silng
zasazen, diky situaci Némecka vypadly pfijmy z reparaci, zvySila se
nezaméstnanost, dochazelo k nepokojim a dalsi radikalizaci spolecnosti

Mrwe

zaprtic¢inéné poklesem mezd a socialnich vydaja statu.

V roce 1936 doslo k remilitarizaci Poryni. Francie, hluboce v zajeti
paficismu, se zmohla pouze na protest a Hitlerovi bylo dovoleno bez potizi oblast
obsadit. Nulové reakce na remilitarizaci Poryni je zdsadnim bodem francouzské
zahraniéni politiky v mezividlecném obdobi. Je to jasny a konkrétni dikaz
neakceschopnosti Francie, ktera v t€ dob¢ jiz zcela viditeln¢ ztracela schopnost a
vali ¢elit agresivnimu némeckému sousedovi. Francie svym nekondnim podala

jasny diikaz o stavu, v jakém se nachazi, celé svétové veiejnosti.’

Francouzska zahrani¢ni politika pokracovala ve stejném duchu 1 v
krizovych udalostech nasledujicich let. Odmitla podporovat ,Spanélské
anarchisty* béhem ob&anské valky ve Spanélsku a praktikovala politiku neucasti.
Béhem anSlusu Rakouska na jafe 1938 Francie véfila (€1 tomu tak chtéla), ze se
jedna pouze o ptirozenou snahu Némci sjednotit se se svym bratrskym narodem.

A o n&¢em podobném se mohl Edouard Daladier piesvéd&ovat i na podzim téhoz

2 MAUROIS, André, Déjiny Francie, Praha 1991, s. 438.
* THOMAS, Martin, Appeasement in the Late Third Republic. In: Diplomacy & Statecraft 19, 2008, 3, s.
566-607.



roku, kdy Francie béhem mnichovskych jedndni obétovala svého
Ceskoslovenského spojence.® Francie obé&tovala stfedni Evropu ve jménu nadgje
na mir. A jeji politika nedosla revize ani v bfeznu 1939, kdy Némecko dohody
porusilo a nasilné obsadilo zbytek Ceskoslovenského tizemi. Snaha udrzet mir za
kazdou cenu tak paradoxn¢ dostala Francii do situace, kdy zem¢ bude muset

nakonec Celit nepiiteli mnohem silnéjSimu.

Piesto viechno lze obsazeni zbytku Ceskoslovenska z jara 1939
povazovat za zlom v tom, jak francouzské politické elity chapaly Némecko. Ted’
jiz bylo zcela evidentni, ze Némecko ustupkd zapadnich velmoci nepokryté
vyuzivd. A pochopili to i autofi Mnichovské dohody v &ele s Edouardem
Daladierem. Francie proklamovala spojenectvi s Polskem a pokusila se tak
alespont z Casti zachranit poSramocené renomé, jez méla jeji sttedoevropska
politika. Francie po bfeznovém vysttizlivéni pieci jen pusobila rozhodnéji a
odvaznéji. Hitler to povazoval za blufovani a véfil, Ze Francie nezakro¢i, ani
kdyz vtrhne do Polska. Francie zakrocila. Alespon politicky. 3. zati 1939

vyhlésila valku Némecku.

2.2. Francouzska armada pred 10. kvétnem 1940

Francouzska armada byla pfed 10. kvétnem 1940 symbolem sily. Nadgje
evropskych demokratli se tvari v tvaf némecké agresi upinaly k francouzské
branné moci. Neni divu, ze tomu tak bylo. Francouzska armada byla vitézkou
prvni svétové valky a po celé mezivalecné obdobi si udrzovala zdani pevnosti.

Béhem 20. a 30. let byla mnohymi povazovana za nejsilnéj$i arméadu na svéte.

Hlavni silou francouzské armady mély byt dle nazoru vrchniho
veleni pesi divize. Vrchnim velitelem armady byl roku 1935 jmenovan Maurice
Gamelin.” Ten byl zastancem v té dobé& velmi rozsifeného nazoru, Ze hlavni tihu

bojovych operaci v nasledujici valce ponesou pési divize, stejné jako tomu bylo v

* MAUROIS, s. 441-448.
> Maurice Gamelin se narodil 20. zati 1872 a zemiel 18. dubna 1958, byl francouzsky general, veteran
prvni svétové valky a generalisimus spojeneckych vojsk béhem bitvy o Francii v roce 1940.
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prvni svétové valce. Gamelin poklddal némecké zavéry o schopnostech
obrnénych divizi vyhrat bitvu za chybné. V Cervenci 1939 k tomu fekl: ,,nesmime
pifehanét vyznam mechanizovanych divizi. Mohou sehrat pomocnou roli pii

rozsifovani prillomu, ale ne hlavni roli, jakou, zda se, od nich o¢ekavaji Némci.*

Takovy nazor ve francouzské armadé a odborné vetejnosti
prevladal. A tomu odpovidala skladba i organizace francouzskych sil. Armada
byla rozdélena na 10 armad (1. aZ 9. armada a tzv. Alpsk4d armada). Hlavnim
télesem byla pési divize, jejiz primérna velikost ¢itala 500 distojnikti a 17000
vojaktl. Byla rozdélena do 3 plukli (nebo 9 praporti) péchoty, roty protitankového
délostielectva, dvou plukd polniho délostfelectva, prizkumné jizdni skupiny a
nékolika dalSich podplrnych a logistickych jednotek. 10. kvétna 1940 Francie
mobilizovala 215 pluki péchoty. Byly zde ale znacné rozdily ve vystroji,
vyzbroji a kvalit¢ jednotek. Je nutno rovnéz zminit 95 kolonidlnich plukt
mobilizovanych k 10. kvétnu 1940 (zudvové, Alzifané, Marocané, Tunisané,

Malgasi atd.).”

V prvni svétové valce patfili Francouzi k prikopnikiim tankovych
vojsk. Béhem mezivalecného obdobi ale vétSina Spicek francouzské armady
upustila od dalsiho prohlubovani znalosti v oblasti tankovych sil. Lze fici, ze byl
zanedban jak vyvoj a vyroba tankl jako takovych, tak i1 dalsi zlepSovani taktiky
nasazeni tankll v boji. V kvétnu 1940 tak Francie disponovala tfemi obrnénymi
divizemi, jez ale trp&ly v8emi vySe uvedenymi neduhy.® Vynikajici francouzsky
tézky tank Char B 1 totiz nebyl vyroben v dostate¢ném mnozstvi. Jeho nasazeni
tak u francouzskych obrnénych sil suplovaly lehéi stroje, jez se uz z podstaty
nehodily pro tankovy boj. Chybné bylo 1 strategické nasazeni tankl. Francouzi
disponovali 2900 tanky. Pouze 960 z nich ale bylo zformovéano do obrnénych

utvart, z ¢eho vyplyva, Ze vétSina francouzskych tanki byla rozptylena po celé

¢ JACKSON, Julian, Pdd Francie: Nacistickd invaze 1940, Praha 2006, s. 45-47.
7 SUMNER, Jan, VAUVILLIER, Francois, Francouzska armadda 1939-1945, Brno 2008, s. 6-14.
8 PEJCOCH, Ivo, Obrnénd technika 7: Francie 1919-1945, Cheb 2007, s. 303-308.
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front&.’ Pfesné v duchu Gamelinovi taktiky, Ze tank je pouze podpora p&choty.

Pti zahajeni bitvy o Francii se na Uzemi Francie nachéazelo 2 176
bojeschopnych letount Armée de I’Air. Dané ¢islo miize ptisobit silnym dojmem,
ale kvalita francouzskych letounti byla velmi rozdilnid. Vybaveni jednotlivych
leteckych jednotek bylo velmi nestejné. Francouzské letectvo navic postradalo
jasnou a moderni koncepci svého bojového nasazeni v nastalém konfliktu.
Francouzska generalita nedocefiovala moznosti moderniho letectva. Stejné¢ jako
na tankové sily 1 na letectvo se vétSina francouzskych velitelti divala optikou
prvni svétové valky. Letci byli chapani jako prizkumnici. Bylo od nich
vyZzadovano, aby vybojovali vzdusnou pfevahu nad bitevnim polem, na kterém
pechota vybojuje vitézstvi. O Uzké soucinnosti letectva a pozemnich sil po

némeckém vzoru nebylo ve francouzskych taktickych piiru¢kach ani pamatky. '’

2.3. Plan obrany francouzské armady

Francouzska zahrani¢ni politika sice délala béhem mezivale¢ného obdobi vse
proto, aby se konfliktu s Némeckem vyhnula, veleni francouzské armady ale
pfesto mélo svoji jasnou piedstavu, jak piipadny konflikt vybojuje. StéZejni
ideou onoho planu bylo nebojovat ve Francii. Francouzi nechtéli, aby jejich zemé

prosla stejnym pustoSenim jako za minulé valky. Piijali proto opatieni.

Po celé¢ délce francouzsko-némecké hranice vyrostl masivni
pevnostni komplex znamy jako Maginotova linie. Diimyslna Zelezobetonova sit’
pevnosti a bunkrti se tahla podél celého Alsaska-Lotrinska. Na jihu zacinala jizné
od Mulhouse na francouzsko-némecko-Svycarském pomezi a na severu kon¢ila u
Longuyonu nedaleko belgickych a lucemburskych hranic.'"" Linie byla
francouzskym velenim pokladéna za nedobytnou a méla Francouziim poskytovat

fadu vyhod. Dat francouzské armadé¢ dostatek Casu na mobilizaci v ptipade

Y JACKSON, s. 47.

" MICHL, Jan, Bitva o Francii: PFiciny porazky Armée de I’ Air, Praha 2011, s. 9-21.

"POSEN, Barry R., The Sources of Military Doctrine: France, Britain, and Germany Between the World
Wars, Ithaca 1984, s. 111-113.



piekvapivého némeckého utoku, kompenzovat demografickou nevyhodu
Francouzl oproti Némciim a v neposledni fad¢ zajistit, ze Némci do Francie

potahnou jinudy.

Francouzské vrchni veleni si totiz pfalo bitvu vybojovat v Belgii,
daleko od pramyslového centra Francie. Zatimco Maginotova linie tak méla
chranit severovychodni hranici, francouzské sily mély vtdhnout do Belgie a zde
Wehrmacht zastavit. Celd koncepce byla Mauricem Gamelinem zpracovana v

nékolika planech."

Jednim z nich byla tzv. Varianta ,,Escaut®. Dle ni mély francouzské
sily z levého kiidla (zfejmé by Slo o 7. armadu generdla Henriho Girauda)
postoupit do Belgie a vytvofit linii podél feky Seldy sahajici az k Antverpam s
jakymsi stfedobodem v Gentu. Zbytek francouzskych sil by zistal na belgicko-
francouzské hranici.”” Druhou variantou byla odvaznéj$i tzv. Varianta ,,Dyle*.
Béhem té se mély do Belgie vysunout hned 3 francouzské armady (v potadi od
vychodu jiz zminénad Giraudova 7. armada, dale pak Britsky expedi¢ni sbor, 1.
armada generdla Georgese Blancharda a 9. armada generdla Andrého Corapa).
Tyto sily pak mély v Belgii utvofit obrannou linii tdhnouci se podél tek Dyle a
Maasa od Antverp ptes Wavre, Namur, Dinant a Givet a kon¢ici u francouzského

M¢éziéres.'

Kdyz se Maurice Gamelin se svymi podfizenymi rozhodoval,
kterou variantu zvolit, vybral nakonec variantu Dyle. Jednak by diky tomu bylo
uchranéno primyslové centrum Belgie (vCetné Bruselu) a také feky Maasa a
Dyle skytaly piithodné ptirodni ptekazky, jez mohly slouzit jako pfirozena

bariéra. Problém ale pfedstavovala oblast kolem Gembloux ve stiedu linie." Ta

2 DOUGHTY, Robert, The Seeds of Disaster: The Development of French Army Doctrine, 1919-1939,
Mechanicsburg 1985, s. 122-125.

B POSEN, s. 118-123.

" GUNZBURG, Jeffery A., Divided and Conquered: The French High Command and the Defeat of the
West: 1940, Liverpool 1979, s. 79-88.

S ALEXANDER, Don W., The Repercussions of the Breda Variant. In: French Historical Studies, 8,
1974, 3, 5. 470-473.
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byla velmi rovna a vhodna pro soustfedény utok némeckych tankli. Gamelin ale
dostal informaci, ze Belgi¢ané¢ gemblouskou oblast usilovné opeviiuji a zfejmé i

proto se definitivné rozhodl pro realizaci varianty Dyle. '

Nakonec ale bylo francouzské veleni jesté ambicionznéjsi. Variantu
Dyle se rozhodlo rozsifit v tzv. Variantu Breda.'” Ta kladla na Giraudovu 7.
armadu (kterd jiz tak mela urazit zhruba 120 kilometrd od Dunkerque do
Antverp) jesté vyssi naroky. Armada nové méla dorazit aZ do nizozemské Bredy
a zde se spojit s nizozemskymi silami, bude-li Nizozemsko rovnéz napadeno. Ve
svétle téchto plant tak francouzské veleni zaclenilo do 7. armady své nejvice
mobilni divize, aby bylo Bredy dosazeno vcas. Rychlé mechanizované divize
byly zaclenény i do 1. armady a organizovany do jezdeckého sboru pod velenim
generala Reného Priouxe'®. Ty mély za kol co nejrychleji dorazil do kritické
oblasti kolem Gembloux a ptipadné zdrzovat nepftitele dokud Blanchard nedorazi
se svymi silami a plné nerozvine obrannou linii. U Corapovy 9. armady se
ptedpoklédalo, Zze dorazi do mista urceni vcas, jelikoz méla urazit vzdalenost

zrhuba 50 kilometr."

Francouzske¢ strategické plany pro nadchazejici valku s Némeckem
1ze tedy v zésad¢ shrnout jako snahu vybojovat peclivé naplanovanou defenzivni
bitvu mimo francouzské uzemi, jez donuti Némce v zoufalych ttocich vykrvécet
na dimyslnych obrannych liniich Francouzl. Francouzsky generalni $tab vSe
peclivé naplanoval a v predvecCer 10. kvétna 1940 situace vypadala jasné.
Nepritel bude porazen ve stfedni Belgii ve snaze obejit nase hrani¢ni opevnéni a

obsadit Pafiz, tak jako se o to pokusil v pfedchozi valce.

'® JACKSON, s. 56-60.

" DOUGHTY, The Seeds of Disaster: The Development of French Army Doctrine, 1919-1939, s. 155-
159.

'8 René Prioux se narodil 11. dubna 1879 a zemiel 16. Gervna 1953, byl francouzsky general, béhem bitvy
o Francii nejdiive velitel jezdeckého sboru a posléze 1. francouzské armady.

' WARNER, Philip, Bitva o Francii 1940, Praha 1990, s. 50-54.
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2.4. Belgie pred 10. kvétnem 1940

Osudy Belgického kralovstvi za prvni svétové valky lze do jisté miry srovnat s
témi francouzskymi. Na belgickém tzemi probihaly t&zké boje s némeckym
agresorem, za coz zem¢ platila materidlnimi i lidskymi ztratami. A stejné jako
Francie 1 Belgie vySla z prvni svétové valky sice zna¢né poznamenand, ale na
strané vitézl.. V mezivalecném dvacetileti tak méla ziskat podil na reparacich a

podilela se také naptiklad na okupaci Portii.

Jak ve 30. letech opét nartistala sila jejiho némeckého souseda,
zacala se Belgie vazné zaobirat pfipravami na mozny budouci konflikt. Stejné
jako v ptipadé Francie bylo ale jejich primarnim cilem se konfliktu vyhnout. V
zahrani¢ni politice byla zemé v disledku prvni svétové valky orientovana na
Francii a Velkou Britanii. Vztah s Francii lze pokladat za do jisté miry chladngjsi
byly pomémé blizké.*® Tento blizky vztah mél kofeny jiz v dob& samotného
vzniku nezavislé Belgie. A konec konct 1 vstup Britdnie do prvni svétové valky
byl reakci na poruseni belgické neutrality. Britanie si totiz dobfe uvédomovala,
ze zmocni-li se Némci belgickych pfistavi a letist’ budou zdhy pouzity pro utok

na samotnou Britanii.

Vztahy Belgie k Britdnii a Francii se ale v druhé poloviné 30. let
zaCaly komplikovat. Belgie v roce 1936 zrusila spojenectvi s Francii a sty svého
krale Leopolda III.*' vyhlasila politiku ,,0zbrojené neutrality. Divoda k tomu
bylo n€kolik, at’ jiz zminéna vzdjemnd nedivéra s Francii, tak (opravnénd) obava
ze slabosti zapadnich spojenct v ptipadném konflitku s Némeckem nebo také to,
ze britskéd diplomacie do jisté miry zanedbala ,,utuzovani francouzsko-britsko-
belgické koalice. Belgicka vlada tak castecné nabyla dojmu ze by v nastalém

konfliktu byla zdpadnimi velmocemi pouZita jako naraznikové pasmo.*

2 COOK, Bernard A., Belgium: A Modern History, New York 2005, s. 111-114.

2! Leopolod III. Belgicky se narodil 3. listopadu 1901 a zemfel 25. zafi 1983, v letech 1934-1951 byl
kralem belgickym.

2 JACKSON, s. 90-92.
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Vsechny vyse zminéné divody vedly k tomu, Ze belgicka vlada
doktrinu oné ,,0zbrojené neutrality” navenek opravdu striktné dodrzovala az do
samého zacatku némecké invaze do zemé. Belgicané se z danych divodu také
odmitli pfidat ke spojencim poté, co Némecko provedlo invazi do Polska.
Belgicti predstavitelé uzkostliveé dbali na to, aby Némecko zadnym svym krokem
nevyprovokovali k opakovani scénéafe z roku 1914. Na druhé strané¢ se ale
belgické ozbrojené sily na konflikt ptfipravovaly a belgickd armada méla jasny

plan jak v pfipad€ némecké agrese z vychodu postupovat.

Ptikladem zarputilé snahy belgické vlady ,,vypadat neutrdlné“ je
také tzv. Mechelensky incident z ledna 1940. 10. ledna 1940 v zapadni Belgii
nouzové piistdlo malé vojenské letadlo, jehoz pilot v zimni mlze ztratil kurs. Na
jeho palubé byl kromé pilota také major Helmuth Reinberger. Ten piivodné letél
do Kolina nad Rynem na velitelskou poradu. A pro tyto ucely mél s sebou
detailni plany nadchazejici némecké invaze do Belgie a Nizozemska.”
Reinberger se sice pokusil tajné materialy spalit, ale jesté nez se mu to podafilo,
byl zajat dvojici belgickych pohrani¢nikd. Dokumenty byly okamzité¢ zkouméany
belgickou tajnou sluzbou. Reakce krale Leopolda a belgické vlady ale nebyla
takova, jakou si v Pafizi pfedstavovali. Francouzi doufali, ze Belgie ve svétle
piimych dikazl ,,prozie“ a tfeba i1 pozve francouzskou armadu do zemé. S
dnes$nim odstupem jiz vime, Ze dokumenty zajisténé u Mechelenu vskutku byly
onou povéstnou ,.koufici zbrani“. Belgickd vlada ale rozhodné odmitla pfipojit se
ke spojenctim, ¢i dokonce pfimo pozvat francouzskou armadu do zemé¢. Z ¢asti z
presvédceni, ze plany nejsou pravé. Z Casti z disledného dodrzovani politické

neutrality.**

Pokladam jest¢ za nutné uvést, ze vliv Mechelenského incidentu na

vvvvvv

literatuie je Casto uvadéno, Ze Hitler nechal generalitu pfedélat plany operace

2 SEBAG-MONTEFIORE, Hugh., Dunkikr: Fight to the Last Man, Massachusetts 2006, s. 16.
2 SHIRER, William L., The Collapse of the Third Republic: An Inquiry into the Fall of France in 1940,
Rosetta 2014, s. 557-560.

13



kvili jejich prozrazeni u Mechelenu. Vliv Mechelenského incidentu na revizi
planu Zluty (Fall Gelb) ale n&které novéjsi prace nepotvrzuji a za preplanovanim
ofenzivy staly zifejmé jiné diivody, napiiklad Viidcova touha po ambicidoznéj$Sim
projektu operace. Je tedy mozné, ze Hitler vyuzil Mechelensky incident pouze

jako zdminku, aby jeho generalové vypracovali jiny plan.

2.5. Belgicka armada a plany obrany

Po vyhlaseni politiky ,,0zbrojené neutrality se belgicka armada pfipravovala na
castecné samostatnou obranu proti agresi. Oficidlné tim vzaly za své vSechny
plany na koordinovany francouzsko-belgicky odpor proti némecké invazi, byt
dnes jiz vime, ze neoficidlni styky a porady mezi Mauricem Gamelinem a jeho

belgickym prot&jskem Edouardem van den Bergenem probihaly i nadale.?

Belgické plany vychazely z tzv. doktriny statické obrany. Jadrem
belgického odporu méla byt sit’ zdkopl, bunkrii a pevnosti, jez Castecné
vychazela z francouzské Maginotovy linie. Ty mély brzdit a rozruSovat némecky
postup a zpomalit jej natolik, aby v Belgii mohla vzniknout konsolidovana
belgicko-francouzsko-britska linie, jez nepftitele zastavi a porazi. I pies belgickou

neutralitu se totiz v piipadé valky se spojeneckou pomoci samoziejmé pog&italo.

V 30. letech probihaly v belgickych vojenskych kruzich horlivé
diskuse o tom, kde obranou linii ustavit. Stfetavala se tzv. ,.koncepce obrany
hranic“ (koncepce ministra Devéze®’) s tzv. koncepci hluboké obrany (koncepce
generala Galeta™). Prvni koncepce poéitala s tim, Ze obranna linie bude kopirovat
belgické hranice v celé délce od Nizozemska aZ po Francii a Lucembursko.
Koncepce byla sice politicky popularni, jelikozZ méla ambici chranit celé belgické

uzemi, ale z vojenského hlediska byla tézko proveditelna. Jen malo brala v potaz

» JACKSON s. 51-54.

% VERANNEMAN DE WATERVLIET, Jean-Michel, Belgium in the Second World War, Barnsley 2014,
s. 83-89.

27 Albert Devéze se narodil 6. ¢ervna 1881 a zemiel 28. listopadu 1959, byl belgicky politik, v letech
1932-1936 ministr obrany.

% Emile Galet se narodil 13. prosince 1870 a zemfel nékdy v roce 1940, byl belgicky generél a vojensky
teoretik.
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vyuziti pfirodnich ptekazek (zejména pak kanali) v obranné linii. Navic
generalni $tab nékolikrat poukazoval na velké nebezpeci v piipadé, ze by Némci
provedli utok severné pies Nizozemsko. Némecké sily by pak od severu proudily

do stiedni Belgie pfimo na Brusel a to za zady belgickych obranct.”

Koncepce generdla Galeta oproti tomu pocitala se znacnou
elasti¢nosti obrannych linii. Na hranicich méli belgi¢ti vojaci provadét pouze
zdrZovaci boje a postupné ustupovat az na hlavni obrannou linii tdhnouci se od
severu k jihu zhruba od Antverp pies Brusel a Namur az do mist, kde u Givet
vyuzivala ptirodnich piekdzek a jeji udrzeni do piichodu spojencti se zdalo

realngjsi.”

A z ni také posléze vySel plan belgické obrany. Belgické obranné
linie na ni vypadaly jako jakysi trojithelnik. Slo o dvé zdrzovaci obranné linie z
Antverp do Lutychu (povétSinou podél Albertova kanalu) a z Lutychu do
Namuru (s vyuzitim toku feky Maasy). Tteti stranou trojuhelniku méla byt silné
opevnéna linie Antverpy-Brusel-Namur-Givet. Na ni méli belgické obrance
podpofit jejich britsti a francouzsti spojenci a zastavit Wehrmacht ve stfedni
Belgii. Tato belgicka linie by tak vlastné navazovala na francouzské sily jak z
jihu (diky svému konci u francouzského meésta Givet) tak na severu (diky

Gamelinové varianté Breda).!

Jak z popisu vyplyva, tim thlem pomyslného trojuhelniku, jez byl
nejblize némeckému uzemi, byla oblast kolem mésta Lutychu. Ta byla silné
opevnéna a celému systému fortifikaci vévodila majestatni pevnost Eben-Emael.
Komplex délostieleckych tvrzi usazenych v silné opevnénych pozicich severné

od Lutychu byl chloubou belgickych ozbrojenych sil. Pevnost byla v dané dobé

» EPSTEIN, Jonathan E., Belgium s Dilemma: The Formation of the Belgium Defense Policy 1932-1940,
Leiden 2014, s. 72-77.

% KEYES, Roger, Outrageous Fortune: The Tragedy of Leopold III. of Belgians 1901-1941, Newton
Abbot 1984, s. 91-97.

3' EPSTEIN, s. 60-62.
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pokladdna za nedobytnou a Belgicané ji tak ve svych planech pfisuzovali
znacnou roli. M¢la rozbijet némecky postup, ale hlavné vazat ¢ast némeckych sil

a zamezit jim v postupu dal do srdce Belgie.

Belgicka arméda ale pochopitelné nespoléhala pouze na pevnostni
linie. V kvétnu 1940 méla belgickd armdda v poli 22 divizi. Plnych 18 z nich
bylo divizi pé&$ich.’> Ty byly vybaveny povétSinou zastaralou vyzbroji. Jako
zvlasté citelny se mél posléze ukazat nedostatek protileteckych zbrani. Rovnéz
belgické tankové sily nesnesly srovnani s konkurenci od Wehrmacht. Belgie
disponovala pouze desitkou francouzskych sttednich tanki Renault AMC 10, jez
zakoupila ve Francii. Naproti tomu ale belgické divize mély k dispozici 200
stihact tankti T-13, jez byly vybaveny kvalitnim 47mm protitankovym kanénem.

Ani ty ale nebyly pro tankovy boj moderniho typu zcela vhodné.”

K velmi kvalitnim belgickym jednotkdm patfili tzv. Ardensti lovci
(Chasseurs Ardennais).**Jednalo se o elitni jednotku lehké pé&choty, jez méla
bojovat s nepfitelem v oblasti siln¢ zalesnénych Arden zejména na belgicko-
lucemburském pomezi. Tito mobilni a dobfe vycviceni vojaci se dobie osveédcili
v boji s némeckou piesilou. V kvétnu 1940 disponovala belgicka armada dvéma

divizemi téchto stielct.

Souhrnné Ize tedy konstatovat, ze belgicky plan obrany byl jakymsi
mixem statické obrany (pevnostni linie opfené o ptirodni piekazky a frotifika¢ni
uzly obrany) s obranou elastickou (postupny ustup na linii do stfedni Belgie
realizovany za pomoci zdrzovaci taktiky). Byt se Belgie zahrani¢népoliticky
snazila vytvéret dojem sebeneutralnéjsi, belgickym vojenskym planovaciim bylo
jasné, ze zemé& se nedokdze ubranit bez pomoci spojencli. A to vyhovovalo

zdmeérum Francouzd, jez si prali vybojovat valku na uzemi Belgie. Francouzské a

32 VERANNEMAN DE WATERVLIET, s. 91.
3 BOND, Brian., The Battle of France and Flanders 1940, Barnsley 2001, s. 38-42.
3 EPSTEIN, s. 77-81.

16



belgické zajmy si tak na zacatku kvétna 1940 byly blizsi, neZ se mohlo na prvni

pohled zdat.

2.6. Nizozemsko pred 10. kvétnem 1940

Nizozemského kralovstvi se na rozdil od Francie a Belgie prvni svétova valka
bezprostiedné nedotkla. Zemé nebyla pustoSena cisaiskymi armadami, nestala na
strané Dohody a posléze se neucCastnila povaleénych jedndni a nijak
neparticipovala na povalecném vypotfaddani s Némeckem. I pfesto ale byla
nizozemska ekonomika siln¢ zasazena valecnou blokddou a snaha o hospodaiské
reformy a socialni smir znaéné ovliviloval nizozemskou politiku minimalné po

cela 20. léta.

Kdyz se v Némecku dostal k moci Adolf Hitler, zprvu se zdalo, ze
to bude mit na Nizozemsko kladny dopad. Rozjel se ¢ily obchod mezi obéma
zemémi a fada Nizozemcl nezastirala obdiv k Hitlerovym reformdm. V jistém
smyslu lze mezivale¢ny vyvoj v Nizozemsku srovnat s vyvojem ve Francii. | zde
se utvofili hluboké ndzorové piikopy mezi jednotlivymi skupinami ve
spolecnosti, kdy nové emancipovani dé€lnici nardZeli na zajmy vysSich vrstev a

konzervativnich kruht. A pravé ti ¢asto vzhlizeli k sousedni nacistické velmoci.”

Vedeni Nizozemského kralovstvi v ¢ele s kralovnou Vileminou®® si
sice uvédomovalo nutnost posileni armady a vojenskych reforem jiZ od poloviny
30. let, ke konkrétnim akcim ale doSlo az zhruba rok po remilitarizaci Poryni. A
to jesté¢ znacna Cast vojenské rozpoctu statu putovala na rozvoj nadmotnictva, jez
bylo potfeba k ochrané¢ bohatych nizozemskych kolonii. Prace na obrané
samotného pevninského Nizozemska tak zaCaly pozdé a nebyla k nim ani
potiebna vile. Casteéné diky jejich ekonomické nakladnosti, asteéné kvili

pacifismu nizozemské spolecnosti a ¢astecné diky jiZ zminénému pronémeckému

% BLOM, Hans, History of the Low Countries, Oxford 2006, s. 439-442.
3 Vilemina Nizozemska se narodila 31. srpna 1880 a zemiela 28. listopadu 1962, v letech 1890-1948 byla
kralovnou nizozemskou.
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citéni nékterych Nizozemci.*

2.7. Nizozemska armada a plany obrany

Stejn€ jako v Belgii a ve Francii i v mezivalecném Nizozemsku byl armédni
rozpocet ten prvni, jenz byl v piipadé potieby sesSkrtan. To vedlo k tomu, ze v
dob¢é nastupu Adolfa Hitlera v Némecku byla nizozemskd armada velmi
zastarald. V reakci na ndstup nacistll se ale preci jen urcité procesy daly do
pohybu a jak jiz bylo zminéno v druhé polovin¢ 30. let zacala probihat pozvolna
modernizace nizozemskych ozbrojenych sil. A nutno uvést, Ze modernizace byla
pomérné Uspésnd. Nizozemcim se podafilo vyrobit ¢i (ve vétsi mife) nakoupit
nutné vybaveni jako délostielecké kanony (Krupp 5,7cm), protitankové kanony
(Bohler 4,7 cm) &i p&chotni pusky (Mannlicher-Steyr 6,5 mm).™

Nicméné nizozemskd armada se na prahu invaze nemohla méfit s
Wehrmacht. Zésadnim problémem byla, podobné jako u Belgicant, fakticka
neexistence tankovych sil. Nizozemské obrnéné sily se sklddaly pouze z
obrnénych automobill, coz lze pokladat za ziejmé jejich nejvetsi nedostatek.
Vybaveni nizozemské armady by v kvétnu 1940 bylo moznd dostaujici pro
valku, jez by se odehravala o deset let diive, ale tvafi v tvai némeckému
blitzkriegu uspét nemohla. Navic jak je patrné z textu vySe, velkd vétSina
Nizozemci nakupovanych zbrani byla pofizovdna z Némecka. A jak se valka
blizila, némecti dodavatelé pochopitelné své dodavky zdrzovali, ¢i v nékterych

piipadech piestali dodavat uplné.

Za zminku nicméné stoji nizozemské letectvo. To k 10. kvétnu
1940 disponovalo 120 bojeschopnymi letadly, z nichz nékteré stroje mély svoji
nespornou kvalitu. Jednalo se navic o domaci produkci tovarny Fokker. Za
zmniku tak stoji naptiklad dvoumotorovy tézky stiha¢ Fokker G.I nizozemského

letectva, jez byl na svoji dobu kvalitnim strojem a snesl srovnani s letadly

TBLOM, s. 444,
¥ DOORMAN, Peter., Military Operations of the Dutch Army: 10™-17" May 1940, Solihull 2005, s. 8-12.
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podobné tiidy jak od RAF tak Lufiwaffe. V kvétnu 1940 jich vzlétlo 25.%

Strategické zaméry nizozemského vrchniho veleni byly v urcitych
aspektech podobné tém belgickym. I Nizozemci spoléhali na linie statické
obrany, byt nedosahovaly rozsahu ani kvalit téch belgickych. A stejné jako
Belgi¢ané i Nizozemci chtéli svoji obranu elasticky stdhnout a branit pouze
kli¢ové oblasti statu.” Nizozemska koncepce obrany v hojné miie pracovala s
pfirodnimi podminkami v zemi. V planu bylo branit oblast na zdpadé¢ zemé
(Amsterdam, Den Haag, Rotterdam, Utrecht) zvanou Pevnost Nizozemsko
(Vesting Holland). V cesté mélo Némcum stat nékolik dalSich linii ve stfednim a
vychodnim Nizozemsku. Jednotky z nich se mély ale v ptipad¢ potieby stahnout
pravé na zéapad. Oblast ,,pevnost Nizozemsko* bylo mozné v ptipad¢ potieby
zatopit a znemoznit tak nepfiteli u¢inné ofenzivni operace. V relativnim bezpeci

opevnéného zapadu zemé pak méli Nizozemci seckat na piichod spojenci.”

Porovname-li vSechny tfi dosud zminéné spojenecké armady
ucastnici se nadchazejici bitvy (francouzska, belgicka, nizozemska), vychazeji z
této komparace nizozemské ozbrojené sily jako nejslabsi. Je pochopitelné, ze se
Nizozemci nemohli rovnat Francouziim, jejichz podminky pro stavbu a rozvoj
vojska byly nesrovnatelné, ale dobie vypovidajicim faktem je napiiklad to, Ze
Nizozemci postavili mén¢ jednotek nez Belgie, i kdyz disponovali v dané dobé

pocetnéj$i muzskou populaci.

2.8. Britsky expedi¢ni sbor

Velka Britanie, druhd vyznamnéa mocnost pattici na pocatku druh¢é svétove valky
do bloku zapadnich spojenctl, vyslala do Francie vojensky kontingent. Ten se
nazyval Britsky expedi¢ni sbor (BEF) a mél navazat (byt v omezengj$i mife) na

britské vojenské angazméd ve Francii béhem prvni svétové valky. Mimo

3 AMERSFOORT, Herman, May 1940: the Battle for the Netherlands, Leiden 2010, s. 109-113.

“ THOMAS, Nigel, Hitlers's Blitzkrieg enemies 1940: Denmark, Norway, Netherlands and Belgium,
Oxford 2014, s. 25-29.

“ DOORMAN, s. 19-23.
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nesporn¢ho efektu vojenského méla ptitomnost britského sboru ve Francii i1
rozmér politicky.> Slo o jasnou deklaraci britsko-francouzského spojenectvi a
jeho ptimy produkt. Britové vyslanim svych muzi do Francie vyjadiovali
sounalezitost se svym kontinentdlnim spojencem a meélo jit o jasnou deklaraci

ochoty vybojovat spolu s Francouzi vitézstvi pro zapadni demokracie.*

Vojensky pitinos BEF pro spojence béhem bitvy o Francii je
nesporny. Byt nékterymi britskymi autory byva jeho dilezZitost nadsazovana a pii
Cteni jejich textl pon€kud zanikd fakt, ze BEF tvofil pouze necelych 10% z
celkovych spojeneckych sil v bitvé (315 000 muzt rozd€lenych do 10 divizi a
jedné tankové brigady).** BEF sice disponoval fadou motorizovanych a
tankovych sil 1 vlastnim délostfelectvem, ale minimaln¢ zpocatku byl velky
problém v osobnim vybaveni vojaki. Chybély zdkladni véci jako obleCeni nebo
osobni zbran¢ a britsky valeCny primysl délal vSe proto, aby nedostatky

napravil.*’

Ve strategickych planech spojeneckych planovacu figuroval BEF
jako soucast sil, jez po zacatku tazeni vstoupi do Belgie. Sbor, dislokovan kromé
nékolika jednotek na belgicko-francouzské hranici v okoli Lille, mél po cesté do
stfedni Belgie urazit hned druhou nejvétsi vzdalenost po 7. francouzské armadg.*
Napomohla tomu slusnd motorizace BEF. Britové méli urazit zhruba 100
kilometri a ustavit linii mezi mésty Leuven a Wavre, necelych 12 km pied
Bruselem. Ve Wavre na né¢ méla od jihu navézat 1. armada generala Blancharda.
Britové méli hgjit relativné kratkou, asi pétadvaceti kilometrovou frontu krytou
za tokem feky Dyle. Od severu na né¢ méla navéazat jiz zminénd 7. armada. V

pripadé, ze by tato bojovala daleko na severu (coz se diky varianté Breda mohlo

2 POSEN, s. 142-145.

“ CHARMAN, Terry, Outbreak: 1939: The World Goes to War, London 2009, s. 221-226.
“ WARNER, s. 22-25.

* ATKIN Ronald, Pillar of Fifer: Dunkirk 1940, Birlinn 2001, s. 15-18.

4 POSEN, s. 138-143.
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snadno stat), méla byt linie rovnéz doplnéna ¢astmi do oblasti ustoupivsi belgické

armady.*’

Souhrnné 1ze tedy konstatovat, ze vojensky ptinos BEF pro vale¢né
usili spojenct existoval v pomérné znacné mife. Na druhou stranu jej ale neni
vhodné precenovat, je dulezité jej vnimat stizlivé v feci Cisel a prameni. Lze
totiz konstatovat, ze vétSi ptinos mél BEF spiSe na poli politickém. Jisté
napomohl utuzeni spojeneckych vazeb mezi Britanii a Francii, dobfe plsobil na
francouzské civilisty a zvySoval kredit Britského impéria jakoZzto spojence, jez si

plni své zadvazky a neziikédva se odpoveédnosti.

2.9. Némecko a némecka armada pied 10. kvétnem 1940

Némecko si ze vSech zicastnénych zemi proslo béhem mezivalecného dvacetileti
nejvetsi zmeénou. Z porazeného cisaistvi se pies epizodické vymarské peripetie
stala naciondlni totalitni fiSe. Narod poniZeny prohrou v prvni svétové valce
uhranul rakousky antisemita Adolf Hitler natolik, Zze pod jeho taktovkou byli
Némci ochotni spachat takika cokoliv. V piedvecer francouzského taZzeni mél
Videe na svém konté jiz nékolik podrobenych zemi. Rakousko, Ceskoslovensko
a nejnoveji Polsko. Stfedni Evropa vlastné prestala existovat a misto ni piislo
velké Némecko. O podobny scénai se Hitler pokousel v severni Evropé¢.
Kli¢ovym pilifem jeho reZimu a hlavnim prostfedkem jeho expanzivni politiky

byla némecka armada.

Veleni némecké armady, z velké Casti reprezentované pokrokovymi
vojenskymi stratégy a teoretiky, odvedlo v mezivalecném obdobi velky kus
prace. Z versailleskymi smlouvami ofezaného Reichswehru se opét stala armada,
ktera po Evropé budila respekt.* Hitler dokéazal u¢inné vyuzit pasivity zapadnich
velmoci a ptezbrojit armadu. Zbrojni a vyrobni potencial Némcii jeSté vyrazné

narostl po anexi Ceskoslovenska na jafe 1939. A na konci léta téhoZ roku po

4T JACKSON, s. 58-60.
* SHIRER, William L., The Rise and Fall of the Third Reich: A History of Nazi Germany, New York
1960, s. 377-383.
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bleskovém polském tazeni ziskala Wehrmacht prvni bojové zkuSenosti. Ne
vSechno §lo v Polsku tak hladce, jak n¢kdy byva prezentovano, ale Némci se z

t.49

chyb dokézali poucit.” Kdyz Hitler po padu Polska obratil svoji pozornost k
zapadu, m¢l k dispozici jiz nezpochybnitelnou vojenskou silu, jeZ disponovala

bojovymi zkusenostmi a moderni taktikou.

Hitler nafidil vypracovani prvnich planti na dobyti Francie ihned po
porazce Polska v fijnu 1939. Jeho generalové mu piedstavili plan na postup
Belgii a Nizozemskem s cilem ,,pouze* ziskat tamé;si letiSté a ptistavy pro dalsi
valecné operace. Plan postradal britkost Schlieffenova planu z roku 1914 a
ambiciozni vidce s nim nebyl pfili§ spokojen. V lednu 1940 dostal plan k
piepracovani general Erich von Manstein®. Manstein byl autorem odvazného
napadu na prinik némeckych tanki zalesnénymi Ardenami. Hitlerovi se libila

jeho odvaznost a v inoru Mansteinovi plan schvalil.”!

Némecka vojska na zadpadni fronté byla rozd€lena do tii armadnich
skupin. Skupina armad B pod vedenim generala Fedora von Bocka se nachazela
nejsevernéji a drzela linie podél nizozemsko-némeckych hranic. V plvodnich
planech z podzimu 1939 méla vést hlavni Gtok a k dispozici méla 43 divizi. Jizné
od ni lezela némecka Skupina armadd A v cele s generdlem Gerdem von
Rundstedtem. Ta byla umisténa na belgickych a lucemburskych hranicich. Dle
ptvodnich plant méla kryt von Bocklv Gtok z jihu. Von Rundstedt mél pro tyto

ucely 22 divizi.*?

Mansteiniv plan ale témeét zcela zménil piivodni zdméry. Hlavni
utok mél byt nové veden mnohem jizngji v oblasti Arden. Hlavni tihu boju ted’
méla nést Skupina armad A. Jeji sila proto byla navySena z ptivodnich 22 na 43

divizi. Naopak von Bockova skupina byla zmenSena ze 43 na 29 divizi. Armadni

* BORCHERT, Hubert W., Tankovy boj na zdpadé, Praha 2008, s. 11-14.

> Erich von Manstein se narodil 24. listopadu 1887 a zemfel 9. dervna 1973, byl némecky general,
vojensky teoretik a autor planu Fall Gelb pro némeckou inavzi do Francie, Belgie a Nizozemska.

! BISHOP, Chris, Organizace a bojisté tankového vojska némecké armady ve 2. svétové vdlce, Praha
2010, s. 25-33.

2 JACKSON, s. 63-67.

22



skupina C generala Wilhelma rytife von Leeba méla v obou planech za tukol

svymi 17 divizemi poutat obrance Maginotovi linie.”

Podle nové verze ,,planu Zluty* mély tankové jednotky Skupiny
armad A prorazit francouzské v n€kolika mistech na fece Maase a piekonat ji.
Pticemz k Maase se mély dostat obtizn¢ prostupnym lesnatym terénem Arden.
Jadro uto¢nych tankovych sil tvofila tankova skupina Kleist (v Cele s generdlem
pfes Lucembursko a jizni Belgii postupoval XIX. tankovy sbor (1., 2. a 10.
tankova divize) legendarniho generala Heinze Guderiana. M¢l za ukol vybojovat
pfechod pfes Maasu u Sedanu na 2. francouzské armad¢. Severnéji pres jizni
Belgii postupoval XXXXI. tankovy sbor (6. a 8. tankova divize) generdla Hanse-
Georga Reinhardta. Ten mél za ukol prekro¢it Maasu u Monthermé. Toto mésto
branila francouzska 9. armada. Téchto 1222 tank( se mélo proplést Ardenami a
zautoCit na Francouze tam, kde (jako némecti planovaci doufali) je nikdo

nedeka.>*

Ve chvili, kdy by Némci ziskali pfechody pfes Maasu, mohla by se
némecka péchota zacit valit do severni Francie. Némecké tanky by navic mohly
uhanét dal. Ale ne na Pafiz, jak by tomu nejspiSe bylo v roce 1914, nybrz k
Lamans$skému pralivu. DoSlo by tak k odfiznuti francouzskych a vSech dalSich
moznych spojeneckych armad, které by mezitim postoupily do Belgie ve snaze
vybojovat bitvu tam. Spojenecka elita by tak byla odfiznuta od zbytku Francie,

od PafiZe, od vlady, od zasob, od zaloh.>

Plan to byl znac¢né riskantni. Vyzadoval velkou rychlost a proto
bylo evidentni, Zze tanky budou muset postupovat bez podpory péchoty.”® A
predstava némeckych tankt, jak se vali severni Francii k mofi, zatimco maji oba

boky odkryté pro piipadny protititok, nejednomu némeckému generalovi sebrala

3 DILDY, Doug, Fall Gelb 1940: Panzer Breakthrough in the West, Oxford 2014, s. 15-18.
3 JACKSON, s. 63-64.

> DEIGHTON, Len, Blitzkrieg, Praha 1994, s. 172-177.

% POSEN, s. 184-188.
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klidné spani.”” Obrovské riziko s sebou ale neslo potencidlni obrovsky zisk.
Podafilo-li by se nejlepsi spojeneckou divizi uvéznit v ,,belgickém kotli®, byla by
bitva prakticky rozhodnuta. Adolf Hitler byl zndm tim, Ze takovato neotield a
riskantni feSeni rad volil.”™® A tak Mansteintv ,,sek srpem* (Sichelschnitt) dostal

zelenou.

Némecti planovaci ale méli neottelé¢ a revolucni plany i pro jiné
useky fronty. Nizozemsko mélo byt vyfazeno mohutnou vysadkovou operaci.
Stejn¢ tak belgickd ,,nedobytnd® pevnost Eben-Emael se méla stat cilem
némeckych padakovych myslivet (Fallschirmjdger).” Spojene¢ti obranci méli
na vlastni kazi pocitit taktiku bleskové valky (Blitzkrieg). Ta spocivala v tésné
koordinaci pancétovych tankovych hrotli se sttemhlavymi bombardéry. V praxi
se jednalo o snahu prorazit nejslabsi misto neptatelské fronty, do prilomu dostat
co nejvetsi pocet jednotek, zatimco pancéfove hroty pokracuji dal a zcela rozvrati
nepratelska postaveni. Mobilita, rychlost, obrovska koncentrace tankové sily na
malém prostoru. To byly klicové pojmy némecké taktiky, s niz si Hitler hodlal

podmanit zapadni Evropu.

310.-15. KVETEN 1940 —- KLiCOVE DNY

3.1. Situace v jizni Belgii — némecké tanky v Ardenach

10. kvétna 1940 ve 4:35 rano spustilo némecké veleni na zapadni fronté€ tzv. plan
Zluty. Jak jiz bylo uvedeno v pfedchozich kapitolach, jeho soudasti byl i postup
silnych tankovych sil skrze zalesnéné ardenské pohoti v jizni Belgii. Ten byl také
za rozbiesku desatého kvétnového dne zahajen a 7 tankovych divizi rozdélenych

do tfi tankovych sbort se dalo do pohybu.

Nékdy se uvadi Ze némecké sily proSly od belgickych a
lucemburskych hranic az k Maase bez kontaktu s nepfitelem. Tak tomu ale

nebylo. Jiz prvni den bitvy narazily sily z XIX. tankového sboru na Francouze a

’” MACKSEY, Kenneth, Guderian: Creator of Blitzkrieg, Greenhill 1997, s. 92-95.
8 HART, Liddell, Vdlka z druhého biehu, Praha 2004, s. 98-101.
** DOORMAN, s.15-17.
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to zhruba v oblasti u belgického Neufchateau. Jednalo se o jezdectvo patiici do 2.
francouzské armady generdla Huntzigera.”® Francouzi se po kratkém boji stahli a
na druhy den, 11. kvétna 1940 se s Némci utkali znovu. Situace opét skoncila
francouzskym ustupem. Francouzi nebyli pfitomni v dostatecném poctu a ani
neméli v umyslu némecky postup zadrzovat. Hlasili sice koncentraci silnych
némeckych tutvarti v oblasti, ale ze jde o hlavni némecky utok pochopitelné

odhadnout nedokazali.

O zhruba 50 kilometrGi severngji pravé zaujimala 9. armada
generala Corapa obrané linie na fece Maase.®' Henri Corap pochopitelné netusil,
ze se do jeho oblasti blizi cely XV. tankovy sbor Hermanna Hotha. A ani to tuSit
nemohl, protoze své jezdectvo nechal zpoza Maasy stdhnout jeSté nez mohlo
zpozorovat blizi se Némce. Corap pouzil své jezdce k vyztuzeni linie na levém

biechu Maasy.”

Francouzsky letecky prizkum ale o koncetraci némeckych sil v
Ardenéch informace piinesl. General Georges situaci nebral na lehkou véhu a
nafidil bombardovat postupujici némecké kolony. Bohuzel pro spojence ale jeho
podfizeny general Billote rozkaz nevykonal.” Letecké sily poslané nad Ardeny
vyrazné redukoval a do akce tak vyrazila pouze 1/3 sil, jezZ natidil vyslat Georges.
Zbytek letadel byl dale nasazen ve stfedni a severni Belgii, jelikoz Billote véfil,
ze k rozhodnuti dojde tam. Situaci nepomohl ani general Huntziger, jez si byl
natolik jisty pozicemi 2. armady u Sedanu, Ze nevyzadoval Zadné letecké
bombardovani ardenskych silnic, v té dobé doslova ptecpanych némeckymi

tanky.*

% JACKSON, s. 66.

' DOUGHTY, The Breaking Point: Sedan and the Fall of France 1940, Mechanicsburg 1990, s. 77-80.
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266.
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Souhrnné Ize konstatovat ze se francouzské veleni béhem prvnich zhruba
30 hodin bitvy dopustilo v dané oblasti fady chyb.” Za prvé si vibec
neuvédomovalo kliovost dané¢ho sektoru. Francouzi méli informace o
némeckém postupu Ardenami, ale hrubé podcenili celou situaci. General Georges
sice vydal rozkaz, aby se k Sedanu ptesunuly zalohy v solidni sile 6 divizi, ale
panoval nazor, ze posta¢i, kdyZ se tak stane b&hem né&kolika dni.*® Francouzi tak
jisté poznatky o nebezpe¢i z Arden méli, ale cely usek fronty povazovali za
druhotady. Jejich pozornost se upinala severnéji do oblasti stfedni a severni

Belgie, kde si dle svych plant ptali vybojovat rozhodujici bitvu.

3.2. Situace ve stiredni a severni Belgii — spojenci na postupu a pad
Eben Emael

Jak jiz bylo uvedeno vyse, némecké sily ihned na za¢atku planu Zluty narusily
belgickou hranici a vtrhly do neutralni zemé. Belgicka neutralita, o niz se vlada a
kral roky snazili tak okamzit¢ vzala za své. Leopold III. nevahal a thned pozval
spojenecké sily do zemé. Spojenci tak zacali realizovat Gameliniv plan D a
nejlepsi francouzské a britské jednotky zacaly od jihu postupovat do Belgie.
Ihned se také rozsitily zpravy o seskoku némeckych vysadkaiti v Nizozemsku a

spojenecky plan D tak mél byt realizovan s tzv. rozsifenim Breda.

Spojenecky postup probihal v podstaté podle planu. Postupujici
kolony nebyly napadany némeckym letectvem, jelikoZ Némci si samoziejmé
piali vysunuti spojenci do Belgie.®” Spojenecké letectvo sice pii snaze zadrzet
némecky postup ni¢enim mostl utrpélo znaéné ztraty jiz v prvnich dnech bitvy,
na zemi se ale situace dle nazoru spojeneckych veliteli vyvijela docela dobfe.
Presnéji feCeno francouzskych velitell, belgicti velitelé totiz o piihodném vyvoji

situaci ziejmé tolik pfesvédceni nebyli.

% DEIGHTON, s. 211-218.
86 ELLIS, s. 37-41.
 DEIGHTON, 226-229.
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Belgickd arméada svadéla od prvnich hodin prudké boje s
némeckymi invaznimi silami.®® Dvé velmi dilezité véci se ale udaly, je$té nez
bitva vlastné skutecné¢ zacala. Némci piekvapivym a prudkym leteckym utokem
napadli belgicka letiSt¢ a téméf polovinu belgickych letadel znicili b&hem

69

prvnich c¢tyfiadvaceti hodin.”” Druhda udalost byla jesté¢ zasadnéjsi — pad

,nhedobytné* pevnosti Eben Emael.

Eben Emael byla klicovym bodem belgické obrany severn¢ od
Lutychu. Jak jiz bylo uvedeno v piedchozich kapitolach, jeji role byla klicova,
jelikoz mela Némce zdrzet na dobu dostatecn¢ dlouhou, aby spojenci mohli
zbudovat silné obrané linie ve stfedni Belgii.” DuleZitosti pevnosti si byli
samoziejm¢ védomi 1 Némci. Proto pfipravili vskutku revolu¢ni plan na jeji
dobyti. Jeste pred zacatkem pozemni invaze do zemé pfistali na stfeSe pevnosti
elitni némecti vysadkari. Ve specidln€ upravenych kluzacich si ptivezli potiebné
vybaveni vetné velmi vykonnych nélozi. Belgicka posadka pevnosti byla akci
zcela zaskoCena. Pevnost navic nebyla pln¢ obsazena a na podobny typ ttoku
nebyla piipravena.” Jeji osadku tvofili pfedevsim d&lostielci, jez se némeckym
vysadkaiim nemohli rovnat v boji muze proti muzi. Pevnost kapitulovala a onen
nedobytny stfedobod belgické obrany byl pfemozen, nez viibec stihl zasdhnout

do bitvy.

Belgicané podnikli nékolik protittokii ke znovuziskani pevnosti,
ale bez uspéchu. Vrchni veleni belgickych sil muselo ve svétle této katastrofy
pfehodnotit operacni plany. Bylo rozhodnuto, Zze se belgickd armada musi
stahnout dal na zapad.”” Obranné linie podél Maasy a Albertova kanalu se diky
padu Eben Emael staly neudrzitelné. Belgicané se tak zacali stahovat na linii
Koningshooikt-Wavre, kterd probihala jen zhruba 10 kilometri od centra

Bruselu.
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Celd zapadni polovina zemé¢ tak byla padem ,,nedobytné“ pevnosti smrtelné

ohrozena a dle ndzoru belgického vrchniho veleni nebranitelna.

Francouzskym a britskym silam nadélal belgicky krach u Lutychu
znacné potiZe. Jejich armady sice postupovaly pomérné rychle na linii Dyle,
piesto ale belgicky kvapny ustup na zapad ohroZoval celou operaci.”” Gamelin se
obaval, ze jeho vojaci nebudou mit dost Casu na opevnéni své obranné linie. Ve
svych planech pocital s mnohem delSim a urputngjSim belgickym odporem na
vychod&.™ A to jesté v té¢ dob& netusil, Ze Belgi¢any udajné opevnéna rovina u
Gembloux ve skutecnosti témet viibec opevnénd neni a skyta tak idedlni terén pro

némecky tankovy utok.

3.3. Situace v Nizozemsku — vysadky u Moerdijku, Dordrechtu,
Rotterdamu a Den Haagu

Ihned v prvnich hodinach taZeni naru$ila némecka armada hranice 1 dalsi do té
doby neutrdlni zemé, Nizozemska. Jak jiz bylo uvedeno, k postupu do
Nizozemska byla urCena slabsi z némeckych armadnich skupin, a to Armadni
skupina B Fedora von Bocka. Stejné¢ jako v piipadé Belgie, tak 1 v piipadé
Nizozemska bylo némeckym planovacim jasné, ze klicem k tspéchu je rychlost
a moment prekvapeni. Némci se nechtéli v Nizozemi zaplést do dlouhého a
slozité¢ho obléhani ,,pevnosti Nizozemsko®, jeZ by se snadno mohlo zménit ve

slozité dobyvani opevnénych mést v zatopené krajing.”

I v Nizozemsku se proto ke slovu dostaly moderni taktické postupy
a revolu¢ni feSeni, a to v jeSté vetsi mife, neZ v sousedni Belgii. Némci se
rozhodli nedat Nizozemciim Sanci se postupné stahovat do opevnénych
zapadnich oblasti zemé€. Vzhledem k mnozstvi kanall a ek ve staté, jsou klicem
k dobyti Nizozemska mosty.”® Obé strany si toto dobfe uvédomovaly. Némci se

proto rozhodli vyuzit taktiku vzduSnych vysadkl za ucelem okamzitého dobyti
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dilezitych mosti jiz v prvnich hodinach konfliktu a jejich udrzeni proto, aby po
nich mohly projet tankové sily. Ziskali-li by Némci mosty v Dordrechtu,
Rotterdamu a Moerdijku neporusené, mohly by jejich sily vtrhnout ptimo do

srdce ,,pevnosti Nizozemsko* z jihu od Bredy.”’

Védomi si klicové role mostl byli i domaci obranci. VSechny
dilezité mosty byly oblozeny vybuSninami a pfipraveny k piipadné demolici,
hrozilo-li by nebezpeci, ze padnou Némciim do rukou. ZdrZovani némeckého
postupu bylo kli¢ovym prvkem nizozemské taktiky a ztrata neporusenych mosti

by ji mohla snadno zhatit.

.......

zhruba v oblasti Maastrichtu sice pros§li Némci nizozemskym uzemi, ale pouze
proto, aby pokracovali dale do Belgie smérem na Eben Emael. Hlavni tder pak
byl veden smérem na Eindhoven a Hertogenbosch s cilem dosdhnout co
smérem také postupovala jedind némecka tankova divize uréend pro utok na
Nizozemsko. Uplné na severu pak Némci postupovali ve sméru pies Groningen

tak, aby obsadili severni Nizozemsko a dosahli bieht IJsselmeer.”

Nizozemska obrana mostu u Moerdijku se sestavala z kombinace
pechoty (posddka o sile zhruba 350 muzl), dé€lostfeleckych postaveni a
stacionarnich opevnéni. Nizozemci si byli védomi kli¢ovosti sektoru, a tak jeho
obranu rozhodné nepodcenili. Dvé chyby ale pfesto udélali. Obrana byla totiz
koncipovana tak, Ze ofekavala utok pouze od jihu, smérem od Bredy. Opevnéni
byla tedy napadnutelna ze severu. S vysadkovou operaci nikdo pfili§ nepocital.*
Druhou chybou bylo Ze zatimco pohrani¢ni jednotky nizozemské armady byly jiz

10. kvétna rano zalarmovany, jednotky v oblasti pevnosti Nizozemsko nikoliv.

” AMERSFOORT, s. 127-131.

® BISHOP, s. 30-35.

" Friday, 10 May 1940: Invasion. In: War over Holland [online], [cit. 2016-11-04]. Dostupné z:
http://www.waroverholland.nl/index.php?page=10-may.

% AMERSFOORT, s. 135-137.

29



Dtivodem bylo presvédceni mistniho veleni, ze obranciim del$i odpocinek pred
nadchazejici dlouhou bitvou prospéje. Nikdo necekal némecké parasutisty za

rozbiesku 10. kvétna.

KdyZz zacali némecti vysadkaii seskakovat na urené pozice na
severnim 1 jiznim konci moerdijckych mosti, byli tim nizozemsti obranci zcela
zaskoceni.’ Némecka letadla bombardovala prazdné zakopy, jelikoZ obranci jesté
spali a utok necekali. Dé¢lostrelecké posadky utekly od svych dé€l a schovali se
pfed nizko leticimi letadly. Zpocatku tak Némci postupovali hladce. Pak se
nizozemsti obranci pieci jen vzpamatovali a zacali vysadkare ostfelovat z dél a
kulometl zrovna ve chvili, kdy ti z jiZzniho konce jiZ téméf obsadili cely most.
Nakonec byli ale Nizozemci pfemozeni a péti stovkdm némeckych vysadkait se

podafilo obsadit neporuseny most.*

Situace severné¢ od Moerdijku, v Dordrechtu, byla odliSna. Némci
zde méli za cil vysadkem obsadit dva mosty a za timto ucelem bylo v oblasti
vysazeno 1500 parasutisti. Némci ale na zaklad¢ nepiesného priazkumu podcenili
silu obranct. Setkali se se zufivym nizozemskym odporem a utrpéli znacné
ztraty. Nedosahli zde momentalné stanovenych cild, jelikoZ sice obsadili kyZené
mosty, ale nizozemsk4 obrana se stidle drzela. Jedinym Stéstim pro némecké
jednotky v Dordrechtu bylo, ze nizozemsti velitelé vydavali chaotické rozkazy a
jejich jednotky postradaly organizované veleni, coZ znemoZnilo obranciim

podniknout protiutok, jez by byl pro némecké vysadkate velkym problémem.*

Dalsim cilem némeckych vysadkii byl Rotterdam — nejvétsi
evropsky pfistav té doby a jedno z klicovych nizozemskych mést. Rotterdamské
mosty se nachdzi pouze 10 kilometrli od sidla vlady v nedalekém Den Haagu, a
tak o jejich klicové poloze nebylo pochyb. Némci po pfistdni v centru mésta

rychle obsadili most. Dalsi skupina vysadkaiti obsadila letist¢ a svadéla o n¢j
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tvrdy boj s nizozemskymi obranci. Nizozemci byli postupné zatlaceni ale stale se
jednalo o organizovanou vojenskou silu v cele se schopnym plukovnikem
Scharrem®, jez dokéazala Némctim pulisobit potize. Ve mésté navic byla posadka
namotinikdi (jedinych profesiondlnich vojakd v nizozemské armade¢), jez

podporovala posadku palbou z lodi.

Fiaskem naopak skon¢il némecky pokus o dobyti Den Haagu.®
Jeho cilem bylo rychle pfemoci posadku mésta, zajmout nizozemskou kralovnu a
Cleny kabinetu a donutit je vyhlésit nizozemskou kapitulaci. Némecké armadé
sice za nizozemské kampané fada odvaznych plana vysla, tato akce byla ale preci
jen nad sily némeckych vysadkaii. Tém se nepodatilo zajistit kyzena letisté. Na
klicovém letisti Ypenburg byli Némci krvaveé odrazeni za cenu ztraty 19 kluzakd.
Prezivsi vysadkati pak byli odrazeni odhodlanou méstskou posadkou, jez

disponovala t€Zkymi zbranémi.*

Prvni den boji v Nizozemsku skon¢il uspéchem pro némecké
utocniky. Podatilo se jim zaskocit obrance a obsadit dilezité mosty. Bitva o
Nizozemsko ale stale nebyla rozhodnutd. Vysadkova akce proti Den Haagu
skoncila netspéchem, v Dordrechtu se stale tvrdé bojovalo a Némci drzeny most
v Moerdijku se mohl stat cilem francouzského protiutoku z jihu od Bredy.
Giraudova 7. armada se jiz kvapné blizila z Belgie. Stejn¢ tak ale némecka 9.
pancéfova divize uhanéla od vychodu podpofit své vysadkaie. Ta za prvni den
urazila zhruba 20 kilometri a na sklonku 10. kvétna 1940 se nachazela u

méstecka Mill.

3.4. Situace v jizni Belgii a Francii — némecky pfechod Maasy
Prvni némecké jednotky se objevily na severnim biehu Maasy 12. kvétna 1940

ve 14 hodin. Francouzi méli informace o némecké aktivité v daném sektoru.

8 Pieter Wilhelmus Scharro se narodil 16. zafi 1883 a zemfel 19. srpna 1963, byl nizozemsky olympionik
a vojak, béhem bojl v Nizozemsku velel posadce v Rotterdamu.
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Nebezpec¢i ale nebylo poklddano za akutni. Navic oblast byla ptihodna pro
obrance. Tti francouzské pesi divize (55., 71. a 3. severoafricka) drzely jizni bieh
feky Maasy. Zde, skryty za pomérné Sirokym ficnim tokem, byly zakopény na

zalesnéném kopci La Marfée a mély idealni vyhled na prot&jsi bieh."

Védom si této silné defenzivni pozice odeslal generdl Huntziger
velkou ¢ast svych jednotek vychodné k Muzonu, kde byly pro utocniky
piithodnéjsi podminky k ptfekroceni Maasy. V pozicich nad Sedanem tak zlistala

pouze nedostate¢né vybavena 55. p&si divize, slozena z druhofadych vojaku.™

13. kvétna se Némci rozhodli ptekrocit feku. Piesné dle taktiky
Blitzkriegu pfechodu ptfedchazel masivni letecky utok nizko leticich letadel, s
cilem demoralizovat obrance a naruSit obranna postaveni. NezkuSeni francouzsti
obranci utoku nemohli Celit a ten tak vdzné€ nalomil jejich moralku. Délostielci
opoustéli své zbran¢€, dastojnici neveleli, fada vojakl jednoduse odesla ze svych

pozic.¥

Samotny pfechod zahdjila némeckd péchota zah4jila asi dvé hodiny
po poledni. To bylo téméf piesné 24 hodin poté, co prvni némecké jednotky
biehu Maasy dosahly.” Jedna se tak o idealni prakticky doklad mobility a
rychlosti némeckych vojsk, jez po celou dobu tazeni ostfe kontrastoval s
francouzskou tézkopadnou snahou vybojovat piedem napldnovanou a
pfipravenou bitvu. Némci utoéili ve tfech smérech v sile ti tankovych divizi.”
Nejzapadnéji zhruba 3 kilometry od Sedanu u vesnice Donchery méla feku
piekrocit péchota 2. tankové divize. Bezprostiedné u Sedanu se pies feku vrhla 1.
tankova divize s cilem postupovat dale na vesnici Cheveuges. A na vychod¢
utocila péchota 10. tankové divize s cilem dobyt vesnici Wadelincourt a vycistit

jiz zminéné vySiny La Marfée.
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Na vychod¢ byli sice Némci ostielovani z dél a kulometl
francouzskymi obranci, po piekroCeni feky ale obrance v bunkrech rychle
premohli. Bunkry totiz byli izolovény, jelikoZz péchota, jez je méla zajiStovat,
utekla ze svych pozic béhem predchozich naleti.”” Némedti utoénici tak bunkry

jeden po druhém vytazovali.

Ve stiedu némeckého utoku, kde prechod feky zacal o ptl paté, byla
situace podobna. Péchota 1. tankové divize se sice potykala s houzevnatou
palbou obrancti po dobu piechodu feky, jakmile ale byli Némci na druhém biehu,
francouzské bunkry jiz dobyli relativné snadno. Demoralizovani francouzsti
obranci zkratka nemohli v boji muZe proti muZi ¢elit odhodlanym a houZevnatym

némeckym utoénikdm, jeZ se nezdolng vrhali pies tok Maasy.”

V zapadnim sektoru utoku se Némciim dafilo nejméné. Kviili silné
palb¢ z francouzskych postaveni nedokézala péchota 2. tankové divize prekrocit
feku a uchytit se na prot&j§im biehu. Vedly k tomu dva dilgi faktory. Utok zde
jednak zacal az v 18:00 a francouzsti obranci se tak mezitim pteci jen stihli
Castecné zkonsolidovat. A za druhé utok probihal blizko mist, kde jiz zacinal
operaéni prostor sousedni 9. francouzské armady a je tak pravdépodobné, ze

Corapovo délostielectvo podpoftilo své spolubojovniky z 55. pési divize.

Dil¢i francouzsky uspéch v podobé odrazeni Gtoku na levém kiidle
obrany ale trval pouze do setméni.* S tim, jak se 1. a 10. némecka divize
uchytily na jiznim biehu Maasy a vytvofily zde pfedmosti, byl ohroZen pravy
bok obrancti Chevegues. To zapfiCinilo, Ze se tato cast 55. divize musela
preskupit a diky tomu 1 Némci z 2. tankové divize vytvoftili o ptl desaté vecer
malé piedmosti jizné€ od Donchery.” V dalsich dvou sektorech dosahli Némci
vetSich uspéchl. Ve stfedni Casti dobyli vesnici Chevegues a ve 22 hodin tak

drzeli pfedmosti v hloubce zhruba 3 kilometry. Ve vychodni ¢asti byli Némci
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rovnéz usazeni na jiznim biehu.”® Némeéti Zenisté zacali okamzité se stavbou

mostl, aby pfes Maasu mohly proudit tanky.

Némecky pfechod Maasy 13. kvétna a nasledné odrazeni
francouzskych protiutokli 14. kvétna byva oznacovano za klicovy moment celé¢ho
tazeni. Tuto tezi lze pfijmout. Je s podivem, ze o porazce francouzské armady, jez
byla v roce 1940 stdle mnohymi povazovana za nejlep$i na svété, bylo
rozhodnuto jiZz ¢tvrtého a patého dne taZeni. Osud francouzské republiky a jejich
spojencu nebyl sice jesté zpecetén, ale zaklady Sokujiciho tispéchu Wehrmacht z

kvétna 1940 byly polozeny prave zde, na podmacenych biezich feky Maasy.

3.5. Situace ve stiedni Belgii — bitvy u Hannutu a Gembloux

Jak jiz bylo uvedeno vyse, francouzska armada spolu s BEF ihned po vypuknuti
boji zacala napliiovat Gameliniv plan Dyle a postupovala do predem
stanovenych pozic ve stfedni Belgii. Z vychodu se proti ni blizily némecké sily.
Rychlost jejich postupu byla diky katastrofé¢ Belgi¢ani v Eben Emael pro
spojence nepiijemnym piekvapenim. Belgické sily po padu pevnosti kvapné
ustupovaly na zapad k linii Dyle, pronasledovani rychlymi tankovymi silami
Némct. Spojenecti velitelé se zacali obavat, ze linii na fece Dyle nedosahnou
v€as. Ziejmé nejvice tyto obavy trapily velitele 1. francouzské armady generala
Blancharda. Jeho muzi totiz méli branit rovinatou oblast okolo Gembloux.”” Bylo
proto velmi zadouci, aby Francouzi méli dostatek ¢asu na vybudovani obranych
postaveni v misté, které bylo idedlni pro utok némeckych tankovych sil. Jak se 3.
a 4. némeckd tankova divize (XVI. sbor generdla Hoepnera) pievalily pres
doutnajici Eben Emael a postupovaly dale na zapad, rozhodl se Blanchard

pfijmout nutna opatieni.

Blanchard se nejdfive pokusil apelovat na své nadiizené, aby
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ustoupili od planu Dyle a realizovali skromné&jsi plan Escaut.”® To bylo zamitnuto
a tak Blanchard hledal dalsi feseni. Jeho zamérem bylo vyslat proti Némctm ¢ést
svych sil, jez Hoepnerovy tanky zadrzi dostate¢né¢ dlouho na to, aby vojaci 1.
armady ustavili u Gembloux obrannou linii. Danou jednotkou mél byt jezdecky

sbor pod vedenim generala Reného Priouxe.

Prioux se svymi silami (20000 muzi a 500 tankd”™) ustavil
obrannou linii u mésta Hannut a vyckaval na neptatelské sily, jeZ se mély blizit
od zapadu. 12. kvétna dopoledne doSlo k prvnim stfetim mezi Francouzi a tanky
z némecké 4. tankové divize. Némci se domnivali, Ze narazili pouze na slabou
posaddku a postoupili k Hannutu bez kryti péchoty. Rozhoiela se bitva mezi
némeckymi uUto¢niky a francouzskymi obranci, jeZz byli podporovani tanky
Somua S-35. Francouzi po boji ustoupili do dalSich pfedem piipravenych pozic.
Po celé odpoledne 12. kvétna probihaly tvrdé boje mezi némeckymi tanky a
francouzskymi dé&lostielci podporovanymi protiutoky tankd.'® Na konci dne sice
Francouzi opét ¢astecné ustoupili ale dil¢i kol byl splnén — némecky postup byl

zastaven a francouzska obranna linie drzela.

Hned za rozbtesku 13. kvétna Némci obnovili ttok. Hoepner mél
jiz k dispozici 1 3. tankovou divizi a silnou leteckou podporu Luftwaffe. Boj se
opét zménil v sérii Utokd, francouzskych ustupi a naslednych tankovych
protiutokil. Francouzi byli sice souvisle tlaceni smérem na zapad, neslo ale o
zadny zmateny Uprk, nybrz o konsolidovany ustup za neustdlého boje, jez
zpisoboval némeckym uto¢nikim znacné ztraty a zdsadné zpomalil jejich

postup.'”!

Ptesto se ale z francouzského pohledu dalo u Hannutu dosahnout

vice. Francouzi pievySovali Némce kvalitou a (zfejm&) i poétem tankd.'*
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Priouxova taktika rozprostfeni tank po celé délce linie ale neumoziiovala
Francouziim plné vyuzit jejich potencial. Naopak némeckd moderni taktika a
vysoka koncentrace pancéiovych sil nadé€lala obrancim problémy, jez nakonec
vyustily v Gstup. Prioux ukol splnil. Némci byli zadrzovani natolik dlouho, aby 1.
armada mohla ustavit obranné linie u Gembloux. Pokud by se ovSem podafilo
Francouziim u Hannutu piesvédcive zvitézit, mohly se nejen Priouxovy tanky, ale
1 celd 1. armada v nésledujicich klicovych dnech soustfedit jinde. V dobé
Maasu u Dinantu. Mohla-li by 1. armada v nasledujicich hodinach a dnech
podpoftit Corapovu 9. armddu ve snaze zastavit je, mohla se bitva o Francii

alespon castecné vyvijet jinak.

V nasledujicich dnech (14. a 15. kvétna) totiz Némci zautocili na
Gembloux.'” Hoepnerovy sily sice utrzily zna¢né ztraty a francouzska obranna
linie se udrzela, problémem ale bylo, Ze Blanchardova 1. arméada byla v té¢ dobé&
potfeba jinde, vice na jihu. 15. kvétna, druhy den bitvy u Gembloux, se sice
Francouzi ve stfedni Belgii statecné drzeli, ale ve stejnou chvili 2 tankové divize
z XV. sboru generala Hotha jiz na jihu byly daleko za Maasou. V dobé¢, kdy
Prioux bojoval u Gembloux, byl Erwin Rommel se svoji 7. tankovou divizi v
Sivry, 40 kilometrt za Maasou. General Kempf's 6. tankovou divizi se vecer 15.
kvétna dokonce dostal az do Montcornetu zhruba 50 kilometri do hloubky

francouzského uzemi!'*®

3.6. Nizozemsko 11. a 12. kvétna 1940 — za¢atek konce

Situace nizozemskych sil nebyla rano 11. kvétna 1940 vibec idedlni. Némci se
valili do zemé takovou rychlosti, Ze nizozemské jednotky umisténé na vychode
zem¢ nestihly ani dostate¢né rychle ustupovat a na nékolika mistech byly
obkliceny Némci. Postup 9. némecké tankové divize smérem k mostim drzenym

vysadkafti byl netiprosny. Némecké tanky se 11. kvétna nachazely jiz severné od

1% GUNZBURG, The Battle of the Belgian Plain, s. 229-233.
1% DILDY, s. 54-59.
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Eindhovenu, ¢ili zhruba v poloving cesty k prvnimu mostu v Moerdijku, kde si
klestily cestu zméti improvizovanych nizozemskych linii a shlukem

dezorientovanych obranci.'”

Henri Winkelman'®, vrchni velitel nizozemskych ozbrojenych sil,
proto napldnoval na 11. kvéten nékolik protiutokii. Jejich cilem bylo znovudobyti
kyzenych mostl, aby stahujici se nizozemské jednotky z vychodu a jihu viibec
mohly vstoupit do pevnosti Nizozemsko. Utoky ale opét poznamenala $patna
koordinace a i kdyz dosahly jistych lokalnich Uspéchli a Nizozemci tak méli
nekteré uzemni zisky, zlikvidovat vysadkare se nepodatilo. Boji uz se ale toho
dne zacastnili 1 Francouzi, konkrétné motorizovany prizkum Giraudovy armady.
Byli ale odrazeni Udery Luftwaffe, jez svoji roli v zapadnim tazeni zatim plnila

perfektné.'”’

S odpolednem 11. kvétna se situace jeSté zhorSila. Némecké
motorizované sily pronikly nizozemskou obranou linii pobliz Rhenenu a
pifemohli jeji obrance. Opét vinou nedostate¢né komunikace a koordinace nebyl
proveden protiitok a nizozemské sily v oblasti propadly ve zmatek. V
nizozemskych obrannych liniich tak zela zhruba 35 kilometrova mezera od
Rhenenu az po Bredu. Némci méli volnou cestu ke svym vysadkaiim. A stejné
Spatn¢ vypadala situace na severu zem¢. Némci jiz 11. kvétna, druhy den bitvy,
doséhli biehti IJsselmeer u Zurichu a de facto tak kontrolovali celou horni tfetinu
Nizozemska. Nizozemci ve svétle téchto udalosti apelovali na spojence, aby
postupovali rychleji a dale na severovychod. To ale nebylo v sildch Giraudovy 7.
armady. Francouzi postupovali rychle a na hranici svych mozZnosti, ale urazit 200

kilometrd z Lille do Bredy za 48 hodin nebylo mozné.'*®

Udalosti prvnich dvou dnil boje piiméli Gamelina k modifikaci jeho

"% DEIGHTON, s. 291-299.

1% Henri Gerard Winkelman se narodil 17. srpna 1876 a zemfel 27 prosince 1952, byl to nizozemsky
vojék jez v dobé bitvy o Nizozemsko zastaval funkci vrchniho velitel armady.

1 AMERSFOORT, s. 344-361.

"% DOORMAN, s. 44-48.
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planu. Rychlé zhrouceni belgickych i1 nizozemskych linii vyvolavalo opravnéné
obavy, Ze realizace planu Dyle s rozSifenim Breda nebude mozna. Francouzi tak
jiz 11. kvétna pochopili, Ze jejich sily vyty¢ené linie nedosdhnou véas.'” To mélo
za nasledek Gamelinovo rozhodnuti, ze 7. arméada se nevysune az k Bredég, ale
ustavi své linie na belgicko-nizozemské hranici severné¢ od Antverp. Toto
rozhodnuti bylo v pfimém rozporu s pfanim Nizozemci, ktefi, jak bylo uvedeno

vyse, naopak zadali, aby se francouzska armada vysunula dale za Bredu.

Je proto dulezité také zohlednit dopad téchto udéalosti na spojenecké
vztahy. Gamelin byl rychlosti, s jakou se zhroutil belgicky a nizozemsky odpor,
pohorsen."® Chapal, ze cely jeho plan je ohrozen. Stejn& tak general Georges
vehementné prosazoval ponechani Bredy a s ni celého jizniho Nizozemska
svému osudu. Po valce se predstavitelé porazenych stati Francie, Belgie a
Nizozemska navzajem obvinovali, kdo koho zradil a kdo za katastrofu nese vinu.

A kofeny téchto sport je nutno hledat prave zde.

12. kvétna se situace dale zhorSovala. Francouzské prazkumné
jednotky které jiz dosahly jizniho Nizozemska se z divodid uvedenych vyse
zastavily. Casti 9. némecké tankové divize obsadily Tilburg, pozdgji Oosterhout a
po poledni dosahli jizniho okraje Moerdijku, kde se spojily se svymi vysadkafi.'"
Pevnost Rotterdam tak byla odfiznuta od 7. francouzské armady. Francouzské
sily nejen Ze neprovedly utok od jihu, ale béhem odpoledne se navic zacaly

stahovat k Antverpam.'"

Dalsi nizozemské katastrofy piichazely béhem dne. Nizozemska
obranna linie Grebbeberg byla prolomena a vSechny pokusy o jeji znovudobyti
selhaly. Chaos a zmatek se dal §ifil v nizozemské armad¢. Tanky 9. divize se

velkou rychlosti blizily k Moerdijku a snahy Nizozemcl o znovuziskani mostl v

1% GUNZBURG, Divided and Conquered: The French High Command and the Defeat of the West: 1940,
s. 202-207.

""" SHIRER, William L., The Collapse of the Third Republic: An Inquiry into the Fall of France in 1940,
Rosetta 2014, s. 442-448.

Y DEIGHTON, s. 329-335.

"2 AMERSFOORT, s. 366-374.
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Dordrechtu a Rotterdamu nebyly sp&sné.'”* Na konci dne 12. kvétna tak byly
zbytky Nizozemské armady odiiznuty v oblasti pevnosti Nizozemsko, kterd ale
byla infiltrovana némeckymi vysadkafi. VétSina nizozemskych véleénych plani
tak vzala za své jiz tfettho dne bojii. Obranci byli zcela zaskoceni prudkosti
némeckych utokl a rychlosti jejich postupu. Armada propadla v chaos a osud

Nizozemska visel na vlasku.

3.7. Situace u Sedanu — francouzské zhrouceni a protiutoky

Francouzské veleni si uvédomovalo, Ze na némecky piechod Maasy u Sedanu
musi reagovat. Opét ale podcenilo rychlost, s jakou je nutné protititok realizovat.
Francouzi sice ptesunuli do oblasti tankové i péchotni rezervy, ty se ale,
piesouvaly velice pomalu.* A kdyz uz oblasti 13. kvétna vecer dosahly, byl Gitok
odsunut na druhy den. Némci samoziejmé nezahdleli a celou noc usilovné
vyztuzovali pontonové mosty a nasledné po nich posilali na druhy bieh Maasy

jeden tank za druhym.

14. kvétna Francouzi na némecké pfedmosti opravdu zautocili.
Dosahli sice zpocatku jistych uspéchti v oblasti Bulsonu a Chéhéry, nakonec byli
ale odrazeni. Na krachu utoku se podepsala opét Spatnd koordinace a
komunikace, diky nimz jednotky v nékterych usecich do utoku nakonec ani
nezasahly. Francouzi zoufale nezvladali drzet s Némci tempo a pfizplsobit se

rychlosti, s jakou byly vedeny moderni valeéné operace.'”

Neuspéch protiutoku znamenal definitivni zkdzku 55. pési divize.
Co vic, prchajici vojaci z 55. divize s sebou k uprku strhli jest¢ muze ze 71.
divize, jez byli rozmisténi na vychod od nich. Francouzsti zaloZznici kategorie

B'" zkratka pfi nejlepsi vili nemohli Celit zniCujici sile Blitzkriegu. Julian

!> The Allied Perspective. In: War over Holland [online], [cit. 2016-13-04]. Dostupné z:
http://www.waroverholland.nl/index.php?page=summary-2.
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Jackson k tomu ve své knize piSe: ,, Velitel 71. pesi divize Joseph Baudet
presunul své velitelstvi do tyla, ¢imz ztratil kontakt se svymi muzi. Bez jasnych
rozkazii a demoralizovani povestmi o zhrouceni sousedni 55. pési divize mnozi
vojaci utekli. Do vecera 14. kvétna se 71. pési divize rozpadla, aniz by se dostala

«117

do boje.

Francouzi 14. a 15. kvétna stale jeSté ptredpokladali, ze hlavnim
startegickym cilem némeckého postupu je Pafiz.'"® O tom, ze Hitlerovy tanky, jez
pravé prorazily u Sedanu, maji za cil rychle uhanét k bfehtim kanalu La Manche
a odfiznout tak spojence v Belgii, nem¢li ani tuseni. A podle téchto predpokladi
byly koncipovany 1 protiutoky u Sedanu. Francouzi se snazili zahradit Némctm
cestu na jih. Ti o ni ale nestali. Heniz Guderian nechal 2 své tankové divize (2. a
1. divizi) postupovat na zipad pravé s cilem sméfovat ke Kanalu. Celit

francouzskému protiatoku u Sedanu méla tfeti z jeho divizi, 10. tankova.'”

K dal§im francouzskym protititokiim doSlo v oblasti 15. kvétna a
16. kvétna. Lze-1i néktery okamzik bitvy o Francii oznacit za ,,hvézdnou hodinu*
francouzského vojdka, je jim zifejmé& bitva u Stonne. Odhodlané francouzské
protittoky a statecnost francouzskych tankistt, s jakou tu ¢elili Némciim, rozbiji
tradi¢ni mytus o zbab¢lém a rychle prchajicim francouzském vojakovi. Francouzi
tvrdé bojovali o vesniC¢ku Stonne a o jejich koneéném neuspéchu rozhodly
faktory, jez prosti francouzsti vojaci mohli téZko ovlivnit — Spatna pohyblivost

jejich tankd, extrémni spotieba paliva a zastarala taktika jejich nasazeni.'*

Je otazkou, zda by piipadny francouzsky uspéch u Stonne mél
vibec vliv na celkovy vysledek tazeni. K mostim u Sedanu by potad jeste
chybélo 15 kilometrli, coz byla pro pomalé francouzské tanky vétsi vzdalenost,
nez by se na prvni pohled zdalo. Navic, jak jiz bylo uvedeno, dvé¢ tankové divize

z Guderianova sboru se jiz tou dobou valily na zapad. V dob¢ bitvy u Stonne jiz

"7 JACKSON, s. 74.

8 HORNE, s. 375-379.

19 JACKSON, s. 76-81.

22 NORD, Philip, France 1940: Defending the Republic, Yale 2015, s. 92-96.
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byla 2. némecka tankova divize o 50 kilometrti dile na zapad.'”' Nemluvé o 6.
tankové divizi z Reinhardtova XXXXI. sboru, jez urazila vzdalenost jesté
mnohem delsi, jelikoZ jiz noc z 15. na 16. kvétna stravili némecti tankisté v

Montcornetu. '

Protiitok u Sedanu byl opét poznamenin celou tadou
francouzskych chyb. Chybou nejzasadnéjsi byla jeho pozdni realizace. Francouzi
zautocCili az v dobé&, kdy némecka predmosti jiz byla posilena tanky. Chybou byl 1
zamér, s nimz Francouzi utocili, to jest snaha piehradit Némcim cestu na jih.
Piili§ pozd¢ francouzské veleni pochopilo, ze Némci miii na zépad k mofi. Jiz
tradicn€ mél na pribéh bitvy negativni vliv zpiisob, jakym Francouzi nasadili a
pouzili své tanky. To ale nelze oznacdit za chybu v pravém slova smyslu, jelikoz

Francouzi tak ¢inili zamérné a véfili ve spravnost své zastaralé taktiky.

3.8. Pad Nizozemska

13. kvétna zacali Némci utahovat smycku kolem obrancti odfiznutych v pevnosti
Nizozemsko. Tanky 9. pancéfové divize postoupily pies most z Moerdijku do
Dordrechtu. Nizozemské pokusy o zni¢eni mostu selhaly a Némci tak méli cestu
volnou. Horlivi némecti tankisté pak bez podpory péchoty vjeli do centra
Dordrechtu. Utrpéli ztraty v pro né nevyhodném pouli¢nim boji s nizozemskou

pé&chotou a byli nuceni se stdhnout.'>

Dil¢ich uspéchli dosdhli Nizozemci protiitokem namoiniki v
Rotterdamu, byt hlavniho cile, zni¢eni mostu, dosazeno nebylo. Rovnéz
nizozemska obrannd linie Grebbe na vychod¢ se jeSté na nékterych mistech
drzela a pfinejmensim zpomalovala postup casti némeckych jednotek. Béhem
odpoledne 13. kvétna ale opakované ttoky némecké péchoty nakonec obrance z
linie vytlacily. Némci za dobyti linie Grebbe zaplatili znanymi ztratami a

nizozemska armada se z oblasti dokézala organizované stahnout na vychodni

"2l FRIESER, s. 208-213.
2 BORCHERT, s. 77.
12 BISHOP, s. 36-37.
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hranici pevnosti Nizozemsko.'”* Nic to ale neméni na faktu, ze smycka kolem
obrancti se opét o néco utdhla. O kriti¢nosti situace svéd¢i i fakt, ze nizozemska
kralovna Vilemina toho dne opustila zemi. Vydala se 1 s rodinou do britského

exilu.'”

Kdyz nizozemsky vrchni velitel (a po odjezdu kralovny fakticky
vladce zem&) Henri Winkelman nasledujiciho dne zvazoval své moznosti, dospél
k nazoru, Ze jeho situace je kritickd. Pevnost Nizozemsko byla kriticky narusena
dobytim jiznich mosti a jakdkoliv spojeneckd arméda, jez by mohla obrance
vyprostit, byla v nedohlednu. Winkelman ve svétle téchto faktti zacal zvazovat
piipadnou kapitulaci.” K prvnim jednanim doSlo u Rotterdamu, ktery byl od

pocatku valky v prvni frontové linii.

Ob¢ strany byly vyrazné¢ motivovany k jednani. Nizozemci z jiz
uvedenych diivodi. Némci naopak chtéli své sily vazané v Nizozemsku co
nejrychleji uvolnit pro jiné fronty. Zejména velitel Luftwaffe Hermann Goring si
pial rychly konec taZeni, jelikoz jeho vysadkafi nesli hlavni tihu bojd.'*” Prvni
jednani zacala rdano 14. kvétna a pokraCovala az do odpolednich hodin.
Némeckym planem bylo, Ze nebude-li kapitulace z nizozemské strany pfijata,
bude jejich letectvo bombardovat Rotterdam.'” Byla jiz uréena i pfesna hodina
naletu. Kdyz tento Cas nastal jednani stdle probihala, ale némecké letce o tom
nikdo neinformoval. Rotterdam byl bombardovan vice nez padesatkou
némeckych letadel a pfi naletu zemielo na 800 civilnich obyvatel mésta. Jedna se
o velmi kontroverzni ¢in némeckého vrchniho veleni, jez je vymluvnym

dtikazem bezohlednosti a brutality Hermanna Goringa.'”
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Na samotnou kapitulaci nizozemské armady ale nélet na Rotterdam

pravdépodobné nemél zasadnéjsi vliv."*

O jeji nezbytnosti byl ziejmé
Winkelman piesvédCen uz piedem, jelikoz jedinym dal$im vychodiskem bylo
obétovat vlastni ndrod ve ztracené bitvé. A byt Winkelman vnimal kapitulaci
jako tu skute¢né nejposlednéjsi moznost, némecké vyhruzky, ze dalsi nizozemska
mésta ,,potkd osud VarSavy®, jej definitivné piiméla kapitulaéni dokument

podepsat.’!

Z trojice Francie, Belgie a Nizozemsko se tak posledné¢ jmenovana
zemg zhroutila jako prvni. Zemé se stala obéti kombinace némecké vynalézavosti
a bezohlednosti. Vzdus$né vysadky do srdce statu hned v prvnich hodinach valky
vyrazné¢ podkopaly nizozemské obranné plany. Nizozemci nebyli schopni se
vypotadat s revolucni uto¢nou taktikou Némci. Pro obéti némecké bleskové
valky bylo pfizna¢né, Ze Castokrat vlastn¢€ ani nechapaly, co Ze se to prave déje. A
o nizozemskych obrancich to plati zrovna tak. Nedokazali reagovat na nastalou
situaci, protoze ji nechdapali. Jejich zastaralé vojenské mySleni jim to

neumoznovalo.

Fakt, Ze cela kampan trvala pouhych pét dni, by mohl svadét k
predstavam, Ze nizozemska armada nebojovala dost state¢né. To ale neni pravda.
Odhodlané protiutoky, jez nizozems$ti vojaci podnikali proti némeckym
vysadkaiim, dokazuji opak."” Stejné jako samotny Henri Winkelman, jez se v
kritickych dnech postavil do ¢ela svého naroda a v t€zké zkousce obstal se cti.
Faktem také je, Ze bez alespon takovéhoto nizozemského odporu by se Francie a
Belgie zhroutily jesté rychleji. Dokazali-li by Némci vytadit Nizozemsko z boje
jiz prvniho dne, jak méli ptivodné v planu, valily by se némecké jednotky do
severni Belgie jiz od 11. kvétna. Vpadly by tak do zad belgickym obranctim,

zcela jisté by obsadily Antverpy, mozna i Brusel.

B3O DOORMAN, s. 61-63.
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3.9. Situace v severni Francii a Belgii — zkaza 9. armady

Z vyse uvedenych udalosti je patrné, ze 9. francouzskd armada generdla Corapa
se ve dnech 13. a 14. kvétna dostala do velmi slozité situace. Severné od ni sice
Blanchardova 1. armada jesté zvladala drzet Némce pfed Gembloux, na jihu ale
diky prilomu u Sedanu proudily némecké tanky do francouzského vnitrozemi. S
tim jak se Guderianovy tanky stocCily po piekroceni Maasy na zapad, vtitily se do
jizni ¢asti operaéniho prostoru 9. armady a pronikly jejim pravym kiidlem."* Do
sttedu postaveni Corapovych sil navic postupovaly dals§i 2 némecké tankové
divize z Reinhardtova sboru, a aby byla tragédie 9. armady dovrSena, jeji pravé

kiidlo napadly dal$i 2 tankové divize (5. a 7.)."**

Francouzi nemohli této zdrcujici sile Celit. Celé jadro némeckych
tankovych sil ted’ proudilo do oblasti, jiz branila jedind francouzskd armada.
Francouzi se rozhodli reagovat a zorganizovali protiutok 1. francouzské obrnéné
divize, jez se do oblasti pfesouvala od belgického Charleroi."*® Francouzské
tanky ale mély problém viibec do oblasti dojet. Silnice byly pfecpané uprchliky a
tanky tak na pfesun spotfebovaly téméi vSechno palivo. Nez stihly Francouzi
palivo doplnit a zorganizovat se k utoku, prohnal se jejich pozicemi Erwin
Rommel se svoji 7. tankovou divizi, ustédiil Francouziim zna¢né ztraty a bez

vétsiho zdrzeni pokracoval dale na Philippeville.'*°

Ve svétle téchto udalosti se rozhodl general Corap stahnout svoje
sily asi o 20 kilometri vice na zapad. Tézkopadné francouzské sily ale nemély
Sanci kol provést. Nedokéazaly se od Rommelovych tankll viibec odpoutat a celé
jednotky tak byly némeckymi jednotkami brany do zajeti rovnou za pochodu.
Francouzi se v oblasti navic promichali s ¢astmi belgické armady, jez sem
ustoupily.”” Odpor 9. armady se zhroutil a némecké tanky téméf volné proudily

mezi jejimi zbytky.
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Po zhrouceni 9. armady Francouzi navic opét chybné odhadli smér
dalsiho postupu némeckych tankii. Vrchni veleni reagovalo chvatnym ustavenim
6. armady generdla Touchona.”® Ta se ale soustfedovala u Laonu ve snaze
pfehradit Némclim cestu na jih k Pafizi. Némecké tanky tak mély cestu k mofti

viceméne€ volnou.

Kolaps 9. armady byl pro Francii tragédii. Némci dokézali dobie
vyuzit ptedmosti za Maasou, jez ziskali v pfedchozich dnech. Spojenecké armady
zacaly byt povazlivé ohrozovany z jihu. Francouzské vrchni veleni ale nadale
povazovalo za cil némeckého prilomu Pafiz, takze si nebezpeti v podobé

139 Ve francouzské armadé zacal

odfiznuti svych sil v Belgii neuvédomovalo.
prevladat chaos. Rada generald byla sérii porazek naprosto demoralizovana,
zlomena a v podstaté prestala vykondvat svoje povinnosti. Naprosto chybéla
jakakoliv flexibilita ze strany Maurice Gamelina. Ten stidle nechaval svoje
nejlepsi armady bojovat v Belgii, zatimco némecké tanky ze vSech sil uhanély k

motfi, aby je odfizly od Patize.
4 16.-27. KVETEN 1940 - PORAZKA

4.1. Reakce francouzské vlady na krizi — Weygand a Pétain

Piedseda francouzské vlady Paul Reynaud zazil mezi 10. a 16. kvétnem 1940
silny psychicky otfes. Stejné¢ jako podstatnd Cast francouzské generality upadal
premiér do defétismu. Jiz 15. kvétna sdélil Churchillovi, ze fronta byla
prolomena u Sedanu a Francie je porazena. Sedanska katastrofa jist¢ Reynaudem
siln¢ otfasla, presto ale jeste¢ dokdzal najit dostatek psychickych sil a v kritickych
dnech, jez po prilomu bezprostfedné nasledovaly, byl alesponi ¢aste¢né schopen
vykonavat svoji funkci. Reynaud vidél jisté vychodisko z krize v persondlnich
zménach na dilezitych postech. V nasledujicich dnech tak provedl (mimo jin¢)

dvé dualezité zmény.'*
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Nékteré zdrcujici porazky, jez francouzskd arméada béhem prvnich
dnti utrpéla, znacné€ otfasly s autoritou jejiho vrchniho velitele Maurice
Gamelina. Gamelin byl ptimo odpovédny za strategii, jeZ o¢ividné nefungovala.
On rozhodl o vysunuti nejlepSich spojeneckych divizi do Belgie. On byl
pfesvédCen o Spatné pruchodnosti Arden. On proto v podstat¢ dovolil
Huntzigerovi zanedbat obranu Sedanu.'"' A v neposledni fadé¢ to byl opét on, kdo
se ve velké mife podilel na nulové flexibilit¢ francouzského veleni a kdo byl

spoluautorem tézkopadného a komplikovaného systému veleni a komunikace.

Gamelin sam tuSil, Ze jeho konec se blizi a ndvrat Maxima
Weyganda, jez se do zemé& vratil ze Syrie 17. kvétna, jej v tomto piesvédCeni
utvrdil.'"” Gamelin byl vyvojem natolik paralyzovan, Ze pro zachranu svoji
pozice neudélal témeét nic. PfiSel sice s navrhem na protiofenzivu, pii jejim
planovani ale zcela ignoroval faktory, jez ji Cinily neproveditelnou. Neucinil
rovnéZ nic pro to, aby byl ve funkci nahrazen jeho pfimy podiizeny general
Georges, ktery ale od priilomu u Sedanu upadl do hluboké letargie a depresivni
necinnosti. Gamelin se o Georgesové psychické paralyze nékolikrat presvédcil na

vlastni o€i, pfesto ale zhrouceny general nadéle ziistaval ve funkci.

K formélnimu pfevzeti funkce Maximem Weygandem doslo 20.
kvétna 1940. Triasedmdesatilety veteran Weygand pievzal veleni od
osmasedesatiletého veterana Gamelina.'* Pies sviij pokro¢ily vék ale Weygand
pusobil svéze a energicky. Je otdzka, jak se citil skutecné, navenek ale dokdzal
Weygand vzbuzovat dojem Clovéka, jez by mohl jesté s pritbéhem bitvy néco
udélat. A tato skuteCnost samoziejmé méla povzbuzujici vliv na moralku

francouzského vojska.

Dal$im veteranem a narodnim hrdinou, jez byl v ,,Cerné hoding*

povolan zpét do sluzby, byl stary marSal Pétain. Pfi jmenovani Weyganda hral
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roli jak jeho vliv na moréalku vojska, tak vira Paula Reynauda, Ze je skute¢né
kvalifikovanym velitelem, jez dokéze zvratit pribéh bitvy. Pfi jmenovani
Philippa Pétain do vlady tak bylo c¢inéno vyluéné z divodi povzbuzeni
moralky.'"* Nikdo si nedélal iluze, Ze Pétain ve véku Ctyfiaosmdesati let bude
velet jednotkdm a planovat protiatoky. Véfilo se ale, ze slava hrdiny prvni

svétove valky dokaze zaZzehnout ve Francouzich tolik kyZenou nadéji.

4.2. Situace v severni Francii — Némci mifri k mori

Po zhrouceni Corapovy 9. armady nestdlo némeckym tankiim mitficim k mofi v
cest¢ téméf nic. V nékolika pancétovych proudech mezi francouzskym Rethelem
na fece Aisné a belgickym Philippevillem se Némci valili na zapad.'* Francouzi
paralyzovani defétismem a uvrzeni v chaos neméli moc moznosti, jak na

némecky prilom reagovat.

16. kvétna vrchni veleni kone¢né pochopilo v jak nebezpecném
postaveni jsou spojenecké sily v Belgii. Bylo proto natfizeno jejich stazeni na
zépad, aby se nedostaly do pasti. Spojenci se sice stahovali, ale jejich ustup byl
pochopitelné pomalejsi, nez rychlost, s jakou je Némeci od jihu obklicovali.
Rommelova 7. tankova divize se prohnala Le Cateau, Cambrai a blizila se k

Arrasu.'* Dal§i 4 némecké tankové divize postupovaly jizné€ od ni.

Dals§im krokem Francouzii bylo jiz vySe zminéné ustaveni 6.
armady, jeZ by méla zaujmout postaveni mezi némeckymi tankovymi divizemi a
Pafizi. Armada nakonec pod vedeni Roberta-Augusta Touchona'*’ kvapné zaujala
pozice severné od RemesSe. Dalsi nové zfizenou armadou byla 7. francouzska. Do

jejiho Cela byl ustaven general Aubert Frére'*®. 7. armada nakonec zaujala pozice
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u Noyonu na severnim toku feky Oise, zdpadné od jiz zminéné 6. armady
Touchonovy. Francouzské veleni tak sice alespon ¢astecné piehradilo Némctiim
cestu na Pafiz, byt toto ,,pfehrazeni* do jisté miry fungovalo pouze na mapach ve
francouzském generdlnim S§tabu, jelikoZ redlné bojové moZnosti obou novych
armad byly zna¢né limitovany. Problémem ale stale byl téméf bezproblémovy

némecky postup na zapad ke biehiim kanalu La Manche.'¥

4.3. Francouzské protiutoky v severni Francii — De Gaulleovy vale¢né
ostruhy

Jak jiz bylo uvedeno, francouzské veleni se snazilo postupujicim némeckym
tanktim zabranit v cest¢ na Pafiz. Z toho divodu byly vystavény nové armady.
Sestavit a zorganizovat novou armadu uprostied probihajici bitvy jde ale obtizné.
A nejinak tomu bylo 1 v pfipadé¢ francouzské 6. armady. Ta jeSté¢ nestihla
zaujmout a vybudovat obranné pozice severn¢ od Patize, kdyz se blizila némecka
1. tankova divize."® General Touchon se proto rozhodl, Ze je potieba zpomalit

némecky postup do doby, nez jeho arméada zbuduje obranu.

Pro tento ukol byla vybrana rovnéz relativné nova 4. obrnéna
divize. 16. kvétna 1940 se v podstaté jednalo o jedinou vétsi tankovou jednotku,
jez Francouziim zbyla. 1., 2. i 3. tankova divize byly v ptfedchozich bojich

osklivé zdecimovany."'

De Gaulle se rozhodl zastavit némecky postup
protiutokem svych tankt. Jako bojisté si vybral vesnici Montcornet. Ta lezela na
silnici severné¢ od Laonu a bylo tedy patrné, ze Némci pii své cesté na zapad

pojedou pravé tudy.

De Gaullova jednotka méla zatim zhruba 160 tankl a stézi tak
spliovala oznaceni ,,divize. 4. obrnéné divizi rovnéz chybéla podpora péchoty,
De Gaulle dostal k dispozici pouze jeden prapor. Francouztim se rovnéz zoufale

nedostavalo pohonnych hmot a letecké podpory. Navic je jasné, Ze na rychlo
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zformovana jednotka spolu nikdy necviCila a celd jeji organizace se déla za

pochodu a byla tak poznamenana nutnou improvizaci.'

Piesto si ale 4. divize vedla u Montcornet dobie. Francouzi
piekvapili Némce pii postupu a De Gaulllv energicky a piekvapivy utok
zpoCatku uspél. Francouzské tanky postoupily asi o 18 kilometrii a v dalSim
postupu jim zabranil pouze fi¢ni tok. Jak jiz bylo uvedeno, De Gaulle m¢l totiz
pouze jeden prapor péchoty. Guderianovy tanky pak 4. divizi sice zatlaily na
ustup, ale Francouzi mohli byt spokojeni. Némecky postup byl zpomalen a 6.

armada stihla alesponi z&4sti zaujmout obranna postaveni na sever od Pafize.'”

Casteény uspéch francouzskych operaci u Montcornet potvrdil
pfedpoklady, Ze rychle postupujici némecké tankové svazy jsou nachylné k
boc¢nim utoklim. Tento fakt si uvédomovaly ob¢ strany. Z toho diivodu se také
Heinz Guderian dostal do nékolika konfliktd se svymi nadtizenimi, konkrétné s
generalem von Kleistem."™* Ten se snazil zpomalit Guderianiv postup. Obaval se
pfitom podobnych bo¢nich protititoktl, jako byl ten De Gaulliiv. Von Kleist totiz
ptedpokladal, Ze francouzské sily jsou silngj§i a disponuji mnohem vétSimi
prostfedky pro pifipadny protiatok. Naproti tomu Guderian se snaZil co nejvice
vytézit ze sedanského prilomu a co nejrychleji dosahnout moiskych biehii na

zapadg.'”

Naopak Francouzi se u Montcornetu presvédcili o tom, Ze podobné
bocni protiutoky lze realizovat a jsou-li provedeny rychle a ptekvapivé, mohou
dosahnout uspécht. Problém ale byl, ze se nedostavalo zaloZznich sil, které by
podobné utoky mohly provést opakované a ve vétSim méfitku. Zdrzeni u
Montcornetu totiz bylo doCasné a Némci rychle obnovili postup na zdpad. De

Gaulle sice znovu zattoc¢il o dva dny pozdéji u Crécy-sur-Serre, opét se ale
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jednalo jen o drobné zdrZeni némeckého postupu. '

V nésledujicich dnech se pak 4. francouzska obrnénd divize
pfesouvala na zapad, pfiCemz témét paralelné kopirovala trasu némeckého
postupu.”’ Ve svétle toho jak si francouzské vrchni veleni za¢alo uvédomovat, ze
jeho armady v Belgii budou dost pravdépodobné obkliceny, bylo jasné, Zze De
Gaullovy tanky budou potieba na zapad¢, kde mély sehrat svoji roli v operaci na

vyprosténi spojenct z belgického kotle.

4.4. Situace v Belgii — zmatky ti'i spojeneckych armad

Dle plant Maurice Gamelina méla byt Belgie hlavnim bojistém ,,nové valky*.
Némecky piekvapivy prilom u Sedanu ale zcela zménil situaci a poméry na
bojisti. Spojenecké armady v Belgii postoupily v uvodu tazeni na linii Dyle a i
pies potize u Hannutu a Gembloux dokazaly ustavit viceméné stabilni obrannou
158

linii. > Katastrofa 9. armady v severni Francii ale tyto dil¢i uspéchy zcela

devalvovala.'®

Spojenci v Belgii tak chté nechté museli ustupovat na zépad, aby se
nedostali do obklic¢eni. Jak se francouzsky systém veleni zacal pomalu rozkladat,
stal i z organizovaného Ustupu misty Zzivelny utek.'® Hlavnim divodem
spojeneckych problémt v Belgii byla, samoziejmé kromé Némct, tézkopadna
vzdjemna komunikace. Jiz bylo vySe uvedeno, jak neohraband byla francouzska
komunikace uvnitt vlastni armady. A lze si proto pomérné dobfe piedstavit, jak
obtiznym ukolem bylo pro Francouze fidit komunikaci mezi svoji, britskou a

belgickou armadou.

Maxime Weygand toto pochopil a témét thned po svém jmenovani

se vydal na sever, aby na vlastni o¢i zhodnotil situaci a promluvil s mistnimi
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veliteli, véetné belgického krale a velitele BEF. Byl to akt vice nez Zadouci,
jelikoz v dobé, kdy se k nému Weygand rozhodl, se jiz némecké tanky milovymi
kroky blizily k Abbeville, jehoz dosaZzenim spojence v Belgii definitivné

161

odfizly.

20. kvétna 1940 drzela spojeneckd vojska v Belgii linii, jeZ od
severu k jihu zhruba kopirovala tok feky Seldy. Belgicka armada u Ghentu,
Britové na francouzsko-belgickém pomezi severné od Lille, zbytky
francouzskych armad mezi nimi. Mezi Amiens a Lens zela ve spojeneckych
liniich témét 80 kilometrova mezera, jiz se némecké tanky valily k atlantickému

pobftezi.

Druhého dne dorazil generdl Weygand na letiS§t€¢ v Bethune. Byl
svédkem naprostého chaosu, ktery na misté vladl. Spojenecké armady byly pryc,
francouzského vrchniho velitele nikdo necekal. Misto ptisobilo dojmem bezvladi
a opusténi. Po dalSich peripetiich se Weygand pies Calais kone¢né dostal do
Ypres, kde se setkal s belgickym kralem Leopoldem II1.'> Obsahem schiizky byl
Weygandiiv plan na stazeni belgickych vojakti k fece Yser. Znamenalo by to
ustup Belgicani o dalSich zhruba 80 kilometri dale na zapad. Drtivd vétSina
Belgie by tak byla vydana do rukou Némciim a belgické uzemi by se zmensSilo na

podobny koridor, jaky Belgi¢ané drzeli po velkou ¢ast prvni svétové valky.'®

Weygand toto navrhl z diivodu, Ze potifeboval uvolnit francouzské a
britské sily k utoku na jih, aby tak mohly vyvaznout ze sevieni. Némecké tanky v
Abbeville byly ocekavany kazdym okamzikem a Weygand tak hral o cas.
Belgicky kral Leopold pochopitelné z jeho planu nemél velkou radost.'™* Po
dlouhych rozhovorech se nakonec oba velitelé dohodli na strategii, podle které
belgické sily neustoupi, ale naopak svoji frontu rozsifi, pirevezmou i pozice BEF

a budou branit linii na severu, zatimco Francouzi a Britové zautoci na jih. Je s
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podivem, Ze Leopold takovy plan pfijal. Jeho arméada totiz byla natolik
poskozena jiz probéhlymi boji, ze stézi zvladala drzet svoji soucasnou frontu,
natoz ji jesté rozsifovat smérem k jihu.'® Je ale evidentni Ze tento velky hazard
byl pro belgického monarchu piijatelnéjsi nez dalsi Gstup na zapad. S BEF se
naopak pocitalo jako s hrotem protititoku na jih. Britové neutrpéli takové ztraty
jako Belgi¢ané nebo Francouzi a jejich sbor byl stile organizovany a

bojeschopny.

4.5. Obkli¢eni a protiatok — Némci v Abbeville a Britové u Arrasu

Chmurna oc¢ekéavani spojeneckych velitelti se naplnila. Némecké tanky ze svazu
Heinze Guderiana dosahly 20. kvétna moiskych biehi zapadné od francouzského
Abbeville. Belgické, britské a francouzské sily tak byly v Belgii odfiznuty.
Maxime Weygand od prvnich hodin ve funkci vrchniho velitele vynakladal
veskeré¢ své usili k tomu, aby byla naplanovdna operace, jez spojence z
belgického kotle vyprosti a umozni jim ustoupit na jih.'®® Operace byla po
vzajemnych (a notné zmatenych) belgicko-britsko-francouzskych konzultacich

nakonec naplanovana na 21. kvétna 1940.

Dle planu mél Gortiv Britsky expedi¢ni sbor zattocit u Arrasu a
Francouzi u Cambrai a prorazit koridor k jihu. Jestlize lord Gort se k moznému
uspéchu planu stavél ponékud skepticky, francouzsti zainteresovani velitelé v néj
absolutné nevéfili.'”” Francouzi byli natolik paralyzovani zjevné nekongici fadou
drtivych porazek, ze nedokazali vibec uvazovat nad jakoukoliv zachrannou
operaci. Generdl Altmayer byl ustaven do cela dal§i nové zformované
francouzské armady. X. arméda zaujala pozice na toku Sommy a jeji velitel se
mél podilet na koordinaci utokid u Arrasu a Cambrai.'*®® René Altmayer ale misto

toho propukal v pla¢ a zcela psychicky zkolaboval.'® V disledku toho nakonec
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Francouzi odvolali svoji u¢ast v utoku. Utok tak mél byt nové veden pouze BEF

ve smeru na Arras.

Britiim se podatilo Némce u Arrasu zaskocit. Jak jiz bylo uvedeno,
hluboky postup do linii nepfitele s sebou nese riziko v podobé bo¢niho utoku. A
Britové této piilezitosti u Arrasu vyuzili podobné jako De Gaulle pted par dny u
Montcornetu. Rommelova 7. divize ze sboru Hermana Hotha byla napadena
Brity jizné od Arrasu a zatlaCena zpét.'” Britové nasadili kvalitni tanky typu
Matilda a ustédtili zaskoenym Némctim citelné ztraty. A statecné se bili 1 muzi z

divize Reného Priouxe, ktera Brity u Arrasu podpofila.

Némci ale nakonec utok odrazili. Britské sily nebyly natolik
pocetné a chybéla jim leteckd podpora, €ili po vyCerpani momentu pirekvapeni se

1 171

jejich postup zadrhl.”” Rommel nasadil k odraZeni Briti vynikajici protiletecka
déla raze 88 milimetri a spojenecké tanky byly nuceny se po setméni stahnout
zpatky na sever.'”” Piesto ale arrasky protiutok naznadil, Ze podobné spojenecké
utoky na boky némeckého postupu maji potencial. Koridor na jih sice prorazen
nebyl (a ani Gort ani Weygand s tim pfili§ nepocitali), ale operace ptesto

ovlivnila valku vyraznéji, neZ se na prvni pohled zda.

Némci totiz byli arraskym protittokem nepiijemné zaskodeni. Slo o
nebezpeci, na které naptiklad general von Kleist upozoriioval jiz v minulosti a na
néz Heinz Guderian pii své honb¢é k mofi nedbal. Némecké obavy ve své knize
dobte popisuje Philip Warner:“Podle nich [von Kleistova Stabu] se jednalo jen o
predzvést, mozna prvni zkousku zoufalého protiatoku, ktery by mohl pro pancéie
znamenat totalni katastrofu.'” Ted’ se jiZz némecti velitelé ale opravdu rozhodli k
redlnym protiopatfenim. Postup na zapad byl zpomalen a sily pteskupeny tak,
aby byli Némci Iépe piipraveni na dal$i pfipadné protiatoky. Ve svétle

nasledujicich udalosti, béhem nichz hral BEF o ¢as béhem evakuace z Dunkerqu,

17 FRIESER, s. 305-308.

W ELLIS, Lewis F., The War in France and Flanders, Uckfield 2004, s. 100-106.
172 WARNER, s. 109-115.

173 Tamtéz, s. 140.

53



je tedy potieba Gortliv arrasky protiutok docenit. Tato operace totiz v Némcich
vyvolala obavy a v konecném disledku je pak donutila zpomalit postup a de
facto tak umoznila evakuaci vétSiho poctu spojeneckych vojédklti z porazené

Francie.'”

4.6. Némecky obrat k severu — pad Calais a Boulogne

Dosazenim Abbeville dosdhly némecké tanky kyzenych motskych bieha.
Spojenecké sily v severni Francii a Belgii byly obkliceny. Guderianiv sbor
dokazal zdanlivé nemozné a 1. a 2. tankova divize urazily za 10 dnii zhruba 450
kilometri z Némecka az ke kanalu La Manche. Jak uz tomu u obkli¢ovacich
operaci byva, po fazi uvazani smycky ptichéazi jeji utahovani. A ptesné to bylo
ukolem Guderianovych tankl od 22. kvétna. Némecka 1. a 2. tankova divize se
mély obratit na sever.'” Cilem byly strategicky dileZité piistavy Calais a
Boulogne. Ty slouzily spojeneckému zasobovani. Naproti tomu o ptipadné
evakuaci spojeneckych jednotek skrze ptistavy jest¢ 22. kvétna nikdo (mozna
vyjma lorda Gorta) neuvazoval a tento faktor tak v planech Némci, Belgi¢ant

ani Francouzu nehral roli.

Obkli¢ené spojenecké armady se nezmohly na vazngj$i odpor a
Guderianovi tanky oblehly oba zminéné ptistavy jesté do veCera prvniho dne
operace. 1. a 2. tankova divize sice sCitaly ztraty, jelikoz byly v boji nepfetrzité
jiz 12. den a rovnéz se ztencovaly jejich zadsoby pohonnych hmot, ale ani to jim

nezabranilo urazit za jediny den 113 kilometr z Abbeville do Calais.'”

Pro spojence znamenaly vySe zminéné udalosti vazny problém. 20.
kvétna byli odtrzeni od svych linii na sousi, ted’ jim hrozilo 1 pietnuti namotniho
spojeni s domovem.'”” Calais a Boulogne sice nebyly dobyty ihned a jejich

posadky se drzely az do 25. respektive 27. kvétna, piesto ale bylo upusténo od
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jakékoliv vyprostovaci operace a spojenci se soustiedili na obranu posledniho

pfistavu — Dunkerque.

Kli¢ovou roli Dunkerqu si uvédomovali pochopitelné¢ i Némci.
Heinz Guderian chtél ptistav ziskat pro sebe a 23. kvétna k tomu dostal vhodnou
piilezitost.'” Vrchni veleni mu ,vratilo“ 10. pancéfovou divizi, jez byla v
ptedchozich dnech pfevelena na jiny usek fronty, kde méla odrazet ptipadny
spojenecky protittok. 10. pancéfova tak méla v Guderianovych planech nahradit
1. pancéfovou divizi u Calais a 1. pancéfova divize méla vyrazit smérem k
Dunkerque. Némci tak byli rdno 14. dne taZzeni vzdaleni pouhych 40 kilometra od

uplného obkli¢eni spojeneckych armad.

4.7. Némecké ,,stop!“ pred Dunkerque — von Rundstedtovo
kontroverzni rozhodnuti

Poté co Guderian 23. kvétna nafidil svym tankiim dobyt Dunkerque, vydaly se
jeho pancétové sily na cestu. Za obCasnych boji se dostaly az na dosah mésta
Gravelines, jez lezelo zhruba 10 kilometrti od okraje Dunkerqu.'” A k veéeru
téhoz dne, v dob¢ kdy jiz Heinz Guderian véfil, ze to bude prave jeho 1. divize,
jez definitivné dorazi spojence lapené v pasti, obdrzel legendarni tankovy velitel

jeden z nejkontroverznéjsSich rozkazii v historii druhé svétové valky.

Guderiantiv nadiizeny Gerd von Rundstedt natidil tanky zastavit a
nepokraCovat ani o metr za Gravelines. Von Rundstedt patfil k veteranim prvni
svétoveé valky a jako takovy mél bohaté zkuSenosti z bojii proti Francouziim. A na
zaklad¢é téchto zkuSenosti m¢l von Rundstedt k francouzské arméadé urcity
respekt, jelikoz si ji z let 1914-1918 pamatoval jako tvrdého protivnika.'®® A
pravé diky tomu se v kvétnu 1940 zdréhal uvéfit, Ze by francouzskd armada
mohla byt tak slaba. Rundstedt (a nebyl zdaleka sam) mél obavy z bajnych

francouzskych zaloh, které se pravé formuji na jihu, aby napadly zranitelné

""" MACKSEY, Guderian: Creator of Blitzkrieg, s. 321-324.
' HORNE, s. 612-615.

'8 MACKSEY, Guderian: Creator of Blitzkrieg, s. 354-359.
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némecké jednotky roztazené po celé Sifi Francie. Stary general proto vydal
rozkaz pancétové sily zastavit a poSetfit je na dalsi tézké boje, které Némce jiste
cekaji ve chvili, kdy Francouzi zahdji protittok z jihu. V té dob¢ se také rozsitila
fama o francouzském znovudobyti Amiens a dostala-li se k Rundstedtovi, jisté ho

jen utvrdila v jeho nazoru.'™'

Heinz Guderian m¢l na véci diametralné odlisny pohled. Spravné
odhadl, Ze spojenci jsou na pokraji porazky a dobyti Dunkerque muze byt
poslednim krokem na cesté k vitézstvi. Stejného nézoru byli 1 ostatni tankovi

182

velitelé na urovni divize a sboru.™ Rundstedt si proto nechal rozkaz schvalit

Hitlerem, proti jehoz slovu nebylo myslitelné vznaset protesty.

Hitler a von Rundstedt byli pifesvédceni, Ze jednaji spravné, a to na
zékladé dvou mylnych piedpokladd.' Za prvé jiz zminéna domnénka, Ze
francouzska armada je silngjsi, nez ve skuteCnosti byla, a ze disponuje jesté
v kvétnu 1940 zkratka az moc dobfe na to, aby Rundstedt, von Kleist a dalsi
uvetili, ze je to pravda. A druhou chybnou premisou bylo, ze Luftwaffe dokaze
spojence v Dunkerqu porazit sama. Jeji velitel Hermann Goring o tom Vidce

nékolikrat piesvédcoval a ten mu uvetil.'

Hitler jiz v té¢ dob¢ védél (po hiichu
diive nez Belgicané), ze Britové se chystaji evakuovat BEF skrze dunkerquesky
pristav. Uvéril ale svému starému spolubojovnikovi, Ze ten je schopen jakykoliv

pokus o evakuaci zarazit.

Von Rundstedt tak navic nabyl dojmu, ze vlastné nic neriskuje.
Tankové¢ sily ponecha v zaloze, kde budou moci projit opravou a jejich posadky
odpocinkem, pficemzZ spojenci u Dunkerque padnou stejné za obét’ letectvu.

Opatrnost a strach z pftilis rychlého postupu, jez se von Rundstedta zmocniovala v

'8 JACKSON, s. 121-124.

' MACKSEY, Guderian: Creator of Blitzkrieg, s. 328-331.

'8 MACKSEY, Od triumfu k padu: Osudové chyby némecké generality od Moltkeho ke Guderianovi, s.
104-106.

'8 WILLIAMSON, s. 199-203.
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podstat¢ od sedanského prilomu, ho ted pfiméla wulinit jedno z

nejkontroverznéjSich rozhodnuti druhé svétové valky.

4.8. ,,Britska zrada* - evakuace BEF

Situace BEF se po udalostech poslednich dni stala kritickou. Protiutok u Arrasu
selhal. Navic v praxi ukdzal rozklad francouzské velitelské struktury a opravnéné
vyvolal v lordu Gortovi pocit, Ze Francouzi nejsou schopni ucastit se jakéhokoliv
pokusu o unik z obklic¢eni. Za pravdu mu dalo i to, ze Weygand opravdu odvolal
francouzsky tutok z jihu, ktery mél byt soucésti vyprost'ovaci operace, byt o tom
nemé&l Gort v danou chvili zddné informace. Némecké tanky také bez vétSich
potizi oblehly dilezité piistavy Calais a Boulogne.'"™ BEF branil dlouhou a
nevyhodné tvarovanou frontu. Nedostavaly se mu zasoby, potraviny, neptitel mél
leteckou pievahu a koridor, jez jesté spojenci zvladali branit byl chaotickou zméti
ruznych jednotek promichanych s nekone¢nymi davy civilnich uprchlikd.
Belgick4 armada na severu se hroutila, Francouzi na jihu koridoru se sice drzeli,
ale vSe bylo otdzkou casu. Gort vyhodnotil situaci jako neudrzitelnou. Zah4jil

proto tstup k poslednimu pfistavu, jez nebyl v némeckych rukou, k Dunkerqu.'*

Jiz vySe bylo uvedeno Ze francouzsko-britské vztahy se po dobu
bitvy zhorSovaly. Komunikace nebyla idedlni uz od pocatku a toto spojenectvi
mélo daleko k fungujicimu partnerstvi. S porazkami se ale situace jeste
dramaticky zhorSila a obé strany se uchylovaly k vzajemnému podezirani,
oso¢ovani a obvinovani. Britové Francouze obvinovali z tajeni dileZitych
informaci a defétismu. Francouzi naopak Brity ze snahy ,,vytratit se* z bojisté a
ponechat Francouze osudu napospas.'®” Na povrch vypluly staré reminiscence z

minulé valky, béhem které byli Britové nékolikrat obviiiovani z toho samého.

Gortovo staZzeni k Dunkerqu tuto situaci dale zhorSilo. Francouzi si

po valce Casto stézovali, Ze o ném nebyli informovani, ale to nebyla pravda. Paul

8 ELLIS, s. 203-208.
'% SEBAG-MONTEFIORE, s. 330-337.
"7 JACKSON, s. 155-157.
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Reynaud byl informovan osobné Churchillem.'® Ziejmé tak opét zatiadoval
problematicky systém piredavani informaci ve francouzské armadé a nékteti
velitelé na irovni armady nebo divize tyto informace bud’ skutecné neméli, nebo

je ziskali zkreslené. Nicméné Reynaud a Weygand nepochybné informovani byli.

BEF svlij zavod s Wehrmacht o to, kdo prvni dosdhne pfistavu v
Dunkerqu, vyhral. Do velké miry diky jiz zminénému Rundstedtovu rozhodnuti
zastavit némecky postup. Na plazich u Dunkerqu (pfistav byl rozbit Lufiwaffe)
zacala 27. kvétna piekotna a notné improvizovand evakuace. Britové se
nalod’ovali na plavidla vSech typi a velikosti a snazili se na posledni chvili
uniknout z némeckého sevieni.' Francouzi méli byt téz zahrnuti do evakuace

(Churchill se tim snazil ponékud obrousit hrany), ale zpo¢atku se tak nedélo.'”

Evakuace trvala az do 4. ¢ervna 1940. Bylo béhem ni evakuovano
témet 340 000 tisic spojeneckych vojakt (200 000 Brith a 140 000 Francouzt).
Evakuovani muzi ale byli v zoufalém stavu. Na plaZich nechali veSkerou téZkou
vyzbroj, techniku, nékdy se do Anglie vratili bosi a podchlazeni. Pfesto se ale
jednalo o uspéch, protoZze v dobé kdy Guderianovy tanky oblehly Calais jen

malokdo véfil, Ze se Britim podati uniknout z obkliceni.

Vedle jiz zminéného némeckého ,stop!“ k tUspéchu Operace
Dynamo vedly hlavné dal$i dva faktory. Jednak Slo o urputnou francouzskou
obranu koridoru. Francouzi se skutecné branili velmi statecn€, dlouho drzeli
pasmo kolem rozbombardovaného Dunkerqu a umoznili tak svym britskym

spolubojovnikiim odplout."!

Mezi prostymi vojaky v prvni linii boja totiz Zadné
britsko-francouzské podezirdni nemélo misto. Francouzi tak na malé vyspé
branéného Uzemi na pielomu kvétna a Cervna 1940 opét potvrdili pravdivost

réeni o zufivém boji zvifete zahnaného do kouta.

188 Tamtéz, s. 160.
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Druhym faktorem, jeZ vyrazné¢ napomohl uspésné evakuaci, bylo
selhani Luftwaffe. Ta sice ustédfila spojenciim citelné ztraty, potopila fadu lodi a
bombardovala 1 spojenecké obranné pozice, ale nedokazala BEF a Francouze
,dorazit* jak sliboval Hermann Goring Hitlerovi.”” Velkou mérou k tomu
ptispélo i1 Britské kralovské letectvo (RAF) které nad oblezenym Dunkerquem
svadélo urputnou bitvu s Lufiwaffe, a které bylo pro Némce mnohem vaznéj$im

soupetem nez Goring ocekaval.

Evakuacni operaci Dynamo tak de facto konci boje na ,,belgické
fronté“. Britové odpluli po mofi, Belgie kapitulovala 28. kvétna (viz kapitola
5.1.) a v oblasti tak zlstaly pouze zbytky francouzskych jednotek, jez byly
vyCerpany a dezorganizovany. Na bojisti, jeZ si pfed valkou vybral Maurice
Gamelin jako misto, kde bude svedena rozhodujici vitézna bitva, tak byli
spojenci porazeni za tfi tydny. Belgickému bojisti nakonec v d&jinach ptipadla
zdanlivé druhotada role, jelikoz vétSina taméjSich udalosti byla vice ¢i méné
pouze disledkem spojeneckych proher u Sedanu a na dalSich mistech v severni

Francii.

4.9. Fronta na Sommé — protittok u Abbeville

Po dosazeni Abbeville se némecké tanky obratily k severu, aby obsadily pfistavy
Calais a Boulogne. To poskytlo francouzskym sildm na jih od némeckych pozic
moznost konsolidovat své postaveni a ptipravit se na nadchdzejici boj. Za tento
usek byla odpovédna téz relativné ,nova*“ francouzskd armada, 10. armada
generala Reného Altmayera. General Altmayer byl sice psychicky zcela zlomeny
a nachdazel se ve stavu porazenecké melancholie, pfesto ale Francouzi v oblasti

naplanovali utok.'”

Jeho cilem bylo prorazit némeckou frontu na Sommeé u Abbeville a

ucinit prulom smérem k severu, kde bojovaly obkli¢ené spojenecké jednotky.

12 WILLIAMSON, s. 206-209.
19 GUNZBURG, Jeffery A., Divided and Conquered: The French High Command and the Defeat of the
West: 1940, s. 255-261.
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Jejich situace byla kriticka, protoze 25. kvétna byla dobyta Boulogne a 27.
kvétna padlo Calais. Francouzim se tim ale naskytla prilezitost, protoze cast
némeckych tankovych sil bojovala pravé u téchto ptistavi. K utoku byla vybrana
4. obrnéna divize plukovnika De Gaulla. Ta se do oblasti pfesunula z vychodu a v
minulych utocich u Montcornetu a Crécy si nevedla viibec Spatné. Navic byla
jedinou obrnénou divizi, jez Francouzim zbyla a tak moc jinych variant
Weygandovi ani nezbyvalo."* Francouzi méli byt pro utok podpoieni také Brity

generala Fortuna.

Boj zacal pozdé odpoledne 27. kvétna, kdy zrhuba 250 De
Gaullovych tankll vyrazilo do utoku proti némeckym piedmostim na jiZnim
bfehu Sommy. Utok byl zpo¢atku Gspésny a De Gaullova taktika masivni
koncentrace tanki fungovala. Francouzsky ,,maly Blitzkrieg* dokdzal Némce
zatlacit a De Gaulle tak opét prokdzal, ze tento zpiisob nasazeni tanki v boji je

efektivni, byt’ jich mél jen omezené mnozstvi.'”

Druhého dne De Gaulle opét zahdjil utok a némecké predmosti za
Sommou se opét zmenSilo. Jeho tézké tanky Char B-1 byly pro némeckou
pechotu téZky soupef a némecké linie zachvatil chaos a misty 1 panika. V
dasledku toho padly do zajeti dv& stovky némeckych vojakd.'”® Francouzi byli
ale ostfelovani némeckym délosttelectvem ze severniho biehu feky. Bitva u
Sedanu tu ted’ vlastné probihala v obracenych rolich. BohuZel, pro Francouze ale
De Gaulle u Abbeville nedisponoval takovymi silami, jaké mél Guderian praveé u
Sedanu. Jeho utok se tak k veceru 28. kvétna zadrhl a druhy den rdno musel byt

definitivné odvolan.'”’

Dalsi bojové vystoupeni 4. obrnéné divize, byt pro vyvoj valky

bylo margindlni, opét ukdzalo Francouzim cestu k Uspéchu. A¢ byvaji De

1% GUNZBURG, Divided and Conquered: The French High Command and the Defeat of the West: 1940,
s. 266-269.

19 KERSAUDY, s. 164-165.
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Gaullovy vale¢né uspéchy povéle€nou francouzskou historiografii nékdy
zveliCovany, nic to neméni na faktu, ze v kvétnu 1940 byl Charles De Gaulle
jednim z mala francouzskych velitell, jez chapal zasady a postupy moderni
valky. Bohuzel pro Francii ale De Gaulle své spravné ndzory v mezivalecné dobé
prosazoval zplisobem neobratnym a svym piistupem si tak vytvoftil celou fadu
neptatel na dulezitych mistech. Na jeho pfipominky k taktice tak nebyl bran

nalezity ztetel, za coz Francie v ervnu 1940 zaplatila cenu nejvyssi.

5.28. KVETEN —22. CERVEN 1940 — ZHROUCENI

5.1. Belgicka kapitulace

Belgickd armada byla na konci kvétna 1940 ve svizelné situaci. Od padu
,hedobytné* pevnosti Eben Emael prvniho dne bitvy byla v podstaté neustale na
ustupu. Kvili rychlosti, s jakou némecké jednotky postupovaly belgickym
uzemim, vzaly za své plany na ustaveni konsolidované linie pfed Bruselem. Po
padu Nizozemska se zacali Némci do Belgie valit 1 od severu. A diky prilomu u
Sedanu a Dinantu brzy i od jihu. Belgické armad¢ se nedatilo a série neuspéchl

méla zdrcujici u¢inek na moralku vojakda.

Koncem kvétna 1940 uz belgickd armada drZela pouze zhruba 1/10
Uzemi predvaleéné Belgie.'” Jeji postaveni piipominalo diky naporu Némct ze
tfi stran pravy uhel. Jejich linie se tahly od jizniho Nizozemska na severu ptes
Bruggy a Roeselare az ke Kortrijku. Zde se stdcely na zdpad k mofi a navazovaly
na spojeneckd postaveni smérem k Dunkerqu. Celkem se jednalo o linie dlouhé

zhruba 80 kilometra.'”’

26. kvétna se stala situace pro Belgicany kriticka. Belgickd arméada
byla sice zuboZena a na pokraji zhrouceni, konecny kolaps ale nepiisel belgickou
vinou.”” Jak se jizné& od belgickych pozic zac¢al BEF stahovat k Dunkerqu,

vznikla ve spojeneckych pozicich mezera. Mobilni Wehrmacht této mezery

'8 BOND, The Battle of France and Flanders 1940, s. 224.
9 KEYES, 5. 411-417.
20 BOND, The Battle of France and Flanders 1940, s. 226-231.
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' Doslo ke zhrouceni

okamzit¢ vyuzila a nésledky byly Kkatastrofalni.*
francouzské 1. armady a Némci vnikli i do postaveni Belgi¢ant. Belgické pozice
v tu chvili de facto ptestaly byt linii a staly se pouze izolovanymi ohnisky
odporu, mezi nimiz do v§ech smérl proudili Némci. Ke v§emu se pozd&ji jesté

ptidal némecky prilom u Roeselare a dilo zkazy bylo dokonano.

Kral Leopold III. ztratil kontakt s jednotlivymi veliteli polnich
jednotek.*” Belgicané byli neustale decimovani nalety Lufiwaffe a diky rozbitym
komunikacim nebyl Gstup mozny. 1zolovana postaveni belgické armady se ale
branila statecné a i sami Némci méli pro své belgické soupefe slova uznani.
Ptesto ale kral Leopold vyhodnotil situaci jako neudrzitelnou a 27. kvétna byla
Némctm nabidnuta bezpodmine&na kapitulace.*” Leopold II1. spojenciim napsal
,Obrana belgické armady dosdhla svych limiti a belgickd armada tak byla
nucena pozadat o pieruSeni palby.“** Belgicka kapitulace vstoupila v platnost

druhého dne rano.

Leopoldovo rozhodnuti vyvolalo rozporuplné reakce.” Kapitulace
belgického krale vzbudila odpor jak u spojenct tak u ¢asti belgickych politikt.
Neékteti ministii belgické vlady v €ele s premiérem Pierlotem méli s Leopoldem
Spatné vztahy.*® Jejich nepiatelstvi sahalo az do doby piedvalecné. Kofeny je
mozné hledat také v Leopoldoveé snaze o belgickou mezivale¢nou neutralitu, jez
narazela na profrancouzskou orientaci fady ministrd. Ministii ted’ po kapitulaci
otevien¢ obvinili krale z kolaborace a z vydani Belgie na pospas Hitlerovi. Ironii
je, ze tito nejhlasitéjsi kritici Leopoldova rozhodnuti jiz Belgii opustili a své

kritické komentare tak Cinili z patfiZzského a londynského exilu.

Francie a Britdnie po belgické kapitulaci vynesly na svétlo jiz

znamy motiv spojenecké zrady. Francouzi si ihned vzpomnéli na belgickou

2 HORNE, s. 613-616.

M2 KEYES, s. 418-420.
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mezivaleCnou neutralitu a tvofili zkratkovité konstrukce, na zéklad€ kterych
chtéla Belgie ,,zradit” vlastn¢ od zacatku. Francouzi byli silné poboufeni faktem,
ze Belgi¢ané nechapali jejich ,Slechetnou snahu® vybojovat celou valku na

belgickém tzemi.

Pokud jde o Brity, tém vadilo zejména idajné stazeni a kapitulace
belgické armady bez toho, aniz by byli spojenci informovani. Ironii je, Ze
belgicka kapitulace probéhla ve chvili, kdy se BEF jiz evakuoval z Dunkerqu.*”
A onen definitivni kolaps belgickych linii byl do velké miry zavinén praveé
britskym tstupem k plazim, byt belgicka obrana by se jist¢ zhroutila brzy i bez
britské evakuace. Belgickd armada navic své britské a francouzské spojence o
neudrzitelnosti svych pozic informovala a opakované je Zadala o pomoc. Britové

a Francouzi ale pomoci nemohli, stejn¢ jako nemohli ve stejné situaci pomoci

hrouticimu se Nizozemsku o 14 dni dfive.

5.2. Némecky obrat Kk jihu a francouzska obrana Sommy

Po kapitulaci Belgie a zhrouceni severni fronty nastalo nékolikadenni zdanlivé
ticho. Némecké jednotky se musely presunout ze severu, kde jest¢ nedavano
bojovaly a zaujmout nova postaveni pro utok na jih. Francouzi této piilezitosti
vyuzili a snazili se alespon ¢astecné zkonsolidovat svoji obranu. Ta se ted’ tahla
od zapadu k vychodu podél ek Sommy a Aisny zhruba kolem mést Abbeville,
Amiens, Ham a Rethle, aby u mésta Montmédy navéazala na levy bok
Maginotovy linie.?®® Tato linie skytala Francouztim fadu vyhod. Reka Somma
byla silnou pfirodni piekdzkou, byt za ni Némci v pfedchozich dnech jiz
dokézali zbudovat predmosti. Zkratili se také zdsobovaci linie Francouzl a Cas
pro piisun posil nebo nové vyrobenych zbrani se tak zkratil. Francouzskéa armada

byla sice téZce otfesena, ale presto stale bojeschopna.””

27 ATKIN, s. 166-167.
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O jeji bojeschopnosti svédci také potize, do nichz se Némci dostali
kdyz 5. Cervna obnovili postup na jih. Ten probihal zhruba ve tiech smérech.
Zcela na zapadé Rommelovy sily postupovaly podél atlantického pobiezi s cilem
obsadit dillezity ptistav Le Havre. To se Némctim nejen do 12. ¢ervna podatilo,
ale navic zajali Brity a Francouze v St. Valéry-en-Caux, kdyZ jim pfedtim Erwin
Rommel skvélym manévrem odiizl ustupové cesty. 12. ¢ervna také padl Rouen a

Némci se zastavili az na toku feky Seiny zapadné od Patize.

Na sttednim sektoru némeckého postupu byla francouzska obrana
nejurputnéj$i. Némci, osobné pod velenim generdla Von Kleista, tu narazili na
urputné francouzské obrance v podobé 7. a 10. armady. Francouzi vyuzili
pfedchozi dny k posileni téchto armad a ke zbudovani obrannych postaveni.
Francouzi opevnili fadu vesnic a vytvofili izolované body odporu, jez némecky
postup dokdzaly ucinné rozbijet nebo zpomalovat. V piedchozich dnech také
Francouzi obnovili 1. a 2. obrnénou divizi a mohli tak proti von Kleistovym
jednotkdm zahajit u¢inné protiutoky.*' Ty Némctm zpUsobili t&€Zké ztraty a i
kdyz némecké sily za 3 dny postoupily o vice nez 40 kilometrti, byl tento postup

zaplacen mnohem dréz, nez von Kleist ¢ekal.

Nejsndaze Némci postupovali na svém pravém kiidle. Heinz
Guderian zde opét nedbal na zédkazy a nafizeni vrchniho veleni a uhanél se svymi

tanky smérem k jihu.*"

Utkal se sice s tézkymi francouzskymi tanky Char B-1,
jimz se vétSina jeho tankli v boji rovnat nemohla, pronikl ale jejich postavenimi a
pokracoval na jih. Prudce vrazil mezi francouzskou 2. a 4. armédu a po piekonani
jejich pozice se mohl téméf neruené projizdét francouzskym vnitrozemim.*'
Riskoval sice mnoho a ptipadny francouzsky protittok by ho odfizl od vlastnich

linii, Francouzi ale zadny protiatok nevykonali. Stalo se tak proto, ze sily, jez

méli Francouzi v oblasti Guderianova utoku, nebyly natolik kvalitni ani

219 ALEXANDER, Martin S., After Dunkirk: The French Army's Performance against ‘Case Red', 25 May
to 25 June 1940. In: War in History, 14, 2007, 2, s. 227-230.

M MACKSEY, Guderian: Creator of Blitzkrieg, s. 156-160.

22 ALEXANDER, After Dunkirk: The French Army's Performance against ‘Case Red', 25 May to 25
June 1940, s. 236-241.
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organizované jako sily na vychodé.

2. francouzskd armada se stile nedokézala pln€ reorganizovat po
svém sedanském netspéchu do velké miry diky rozporuplné osobnosti svého
velitele. Charles Huntziger, jeji velitel v dob& sedanské katastrofy, jez nesl na této
katastrof€ nemaly dil viny, byl totiZ nepochopitelné jmenovan do ¢ela 4. armadni
skupiny, jez méla na starosti pravé sektor, do n¢hoz ted’ proudily Guderianovy
tanky. Huntziger nejen Ze Guderiana nezastavil, ale dokonce 1 némecké péchoté
se podafilo natla¢it do vzniklého prilomu a obsadit ¢etnd Uzemi. Zatimco na
zapadé se tedy urputné bojovalo o kazdou opevnénou vesnici, na vychod¢ se

francouzska armada zhroutila.

Nutno v z4jmu objektivity dodat, ze Charles Huntziger mél k
dispozici pouze svoji byvalou 2. armadu a pak 4. armadu v pozicich na fece
Marné a Guderian takticky spravné udefil pfesné na jejich spoj.”” Zfejmé ani
kvalitng$i francouzsky velitel by si v dané situaci nevedl 1épe, byt jmenovani
,obrance Sedanu® do Cela arméadni skupiny rozklad francouzskych sil v oblasti

zfejmé uspisilo.

V disledku toho také némecké sily (29. divize motorizované
pé&choty) dosahly 17. ¢ervna 1940 $vycarskych hranic.?'* Cela 2. armadni skupina
generala Prételata tak byla odfiznuta v Alsasku-Lotrinsku, kde branila
Maginotovu linii. 2. francouzskd armdda téz piestala existovat, kdyz Némci u
Loguyonu prorazili Maginotovu linii a vpadli ji u Verdunu do zad.*" Byl to
vskutku smutny osud pro vojaky z téch kvalitnéjSich divizi 2. armady. Ti byli od
Sedanu nejdiive pfesunuti na vychod, aby branili Udajné ohroZenéjsi misto
fronty, ¢ili tak mohli klicovou bitvu téZko ovlivnit. Poté museli témé&f mésic z

povzdali sledovat, jak se bitva rozhoduje v Belgii, aby byli v poloviné¢ ¢ervna

23 GUNZBURG, Divided and Conquered: The French High Command and the Defeat of the West: 1940,
s. 281-285.

24 WARNER, s. 190-193.

23 ALEXANDER, After Dunkirk: The French Army's Performance against “Case Red', 25 May to 25
June 1940, s. 258-263.
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obkli¢eni témét ve vychozich pozicich.

Pfi pohledu na zufivou francouzskou obranu Sommy a Aisny je
nutné si polozit otdzku, co stilo za timto francouzskym ,zmrtvychvstani®.
Faktorl bylo né¢kolik. Maxime Wyegand pies vSechny své chyby a nedostatky
lidské a politické byl kvalitn¢j$im velitelem nez Maurice Gamelin. Pochopil, ze
praktikovani Gamelinovy zoufale zastaralé taktiky ptivede Francouze do zahuby.

Misto statické obranné linie tak na Sommé a Aisné vybudoval
elastickou pruznou obranu zaloZenou na jiz zminénych ohniscich obrany. Rovnéz
byla dana vétsi svoboda rozhodovani niz§im velitelim a dastojnikim. Ti této
moznosti v kombinaci se zkuSenostmi nabytymi béhem piedchozich bojl
dokazali vyuzit.”'® Weygand dal zkratka volnou ruku mistnim velitelim, namisto
Gamelinovy taktiky, ve které o vSem rozhodoval vyss§i velitel usazeny 40

kilometra za frontou.

Ptikladem zoufalé francouzské obrany v pozd¢jsi fazi bitvy je také
obrana Loiry u Saumuru. V Saumuru se nachdzela vojenskd akademie
francouzské armady. Vzhledem k poloze mésta akademie fungovala jesté v
poloviné Cervna, kdy se misty blizila némecka armdda. Francouzské bojové
jednotky jiz byly porazeny a Pétain zddal Némce o pfiméti. To ale veliteli
akademie a veterdnovi prvni svétové valky Charlesi Michonovi nezabranilo
zformovat z kadeti, ucitelti a ustupujicich vojakl jednotku. Tento roztodivny mix
v sile asi dva a piil tisice muzi zaujal postaveni podél feky Seiny a 3 dny branil
celé némecké divizi v jejich prechodu. 20. Cervna odesli smérem na jih, pfi¢emz

jim Némci vzdavali vojenské pocty.”!’

Lze konstatovat, Ze zaCatkem cervna 1940 bojovala francouzska

armada tvrd¢ a statecné€. Nelze piijmout nékdy prezentovanou tezi, ze po porazce

218 LEE, Bradford A., Strategy, arms and the collapse of France 1930—40. In: Diplomacy and Intelligence
during the Second World War, 14, 1985, 2, s. 48-52.

2T MACNAB, Roy, For Honour Alone The Cadets of Saumur in the Defence of the Cavalry School.:
France June 1940, London 1988, s. 42-53.
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v Belgii se francouzsky odpor rychle zhroutil.*”® K dokresleni situace dobie
poslouzi par konkrétnich ¢isel. Julian Jackson k tomu piSe: ,, V prvni fazi tazeni,
od 10. kvétna do 3. cervna, dosahovaly nemecké ztraty v prumeru 2500 padlych,
ranénych a nezvéstnych denné. Ve druhé fazi, od 4. do 18. cervna, kdy bychom
ocekavali, Ze francouzskd vojska budou naprosto demoralizovdana, vzrostly

némecké ztraty v priioméru na 5000 padlych, ranénych a nezvéstnych denné. “*"

5.3. Kapitulace Parize a ,,italska valka*

V disledku Rommelova a von Kleistova postupu proti 10. a 7. francouzské
armadé se Pafiz stala frontovym méstem. 12. ¢ervna se némecké sily dostaly az
na zapadni okraj mésta. Jiz o dva dny dfive byla Pafiz prohlaSena otevienym
mé&stem.”” Francouzi tim davali najevo, Ze mésto nebudou branit a vydaji jej
uto¢niklim bez boje. Francouzi €asto tvrdi, Ze svoje krasné mésto vydali proto,
aby jej nepotkal osud Varsavy, realitou ale je, ze své hlavni mésto nem¢li prilis
¢im bréanit. Ve mésté sice sidlila vojenska posaddka pod velenim generala Pierra
Héringa, jiz Francouzi ponékud piehnané prejmenovali na ,,armadu Pafiz®, ta ale
nemela prili§ moznosti jak Némctim vzdorovat. Urputny obranny boj v ulicich a
domech sice mohl Némclim zptisobit ztraty a snad 1 zpomalit jejich postup, Patiz

by pak ale bezpochyby skoncila podobné¢ jako pfed mésicem branény Rotterdam.

Pokud se také Francouziim podatilo podivat na ztratu Patize bez
emoci, zjistili, Ze redlny vojensky dasledek pro jejich véc neni zadna katastrofa.
Snad jen mordlni dopady na zbytky francouzskych arméad nebylo radno
podcefiovat.”' Francouzska vlada tedy spalila archivy a odjela z mésta smérem
na jih, aby po né¢kolika dalSich zastavenich dorazila do Bordeaux, odkud chtéli

ministii fidit posledni zoufaly odpor proti némecké agresi.

28 NORD, s. 105-107.

219 JACKSON, s. 229.

20 HORNE, s. 168-173.

2! GUNZBURG, Divided and Conquered: The French High Command and the Defeat of the West: 1940,
s. 299-300.
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10. Cervna 1940 dostaly spojenecké vlady informaci, jeZ na prvni
pohled ptisobila jako absolutni dovrseni pohromy. Italie sty svého excentrického
Duceho Benita Mussoliniho jim vyhlésila valku. FaSisticky diktator vytusil, ze
nastala jeho chvile a vrhl se na Francii v nad¢ji, Ze si z kolabujici zemé& utrhne
svlij kus. Mussolini v té dobé na Hitlera jiz nepokryté¢ zérlil. On se pokladal ve
vztahu Hitler-Mussolini za uditele a té¢Zko tak pozoroval jak jeho ,,zak* jde od

vitézstvi k vitézstvi bez n¢;j.

Italové méli smérem k valce s Francii velka o¢ekavani.*** Mussolini
chtél ke své zemi pfipojit velkou ¢ast jihofrancouzského pobiezi, snil o
Marseille, Nice, dilezitych sttedomotskych ptistavech. Ocekaval snadnou praci.
Misto toho Italové tvrd€ narazili hned v pohrani¢nich bojich. Francouzské horské
jednotky v oblasti Brianconu kladly tvrdy odpor a Italim se nedatilo postoupit.
Viceméné patovou ziistala situace az do konce bitvy. Italskd armada velice brzy

narazila na svoje limity a nedokazala si s Francouzi poradit.**

Byt se jednalo o stfet dvou tehdejSich velmoci, je francouzsko-
italsky konflikt v bitvé o Francii pouhou nevyznamnou epizodou. Vypovida vice
o Italech nez o Francouzich. Francouzi svoji alpskou hranici uhajili a uprostied
katastrofy si tak pfipsali alespont dil¢i Gspéch. Ten nemohl odvratit porazku, jez
se do jejich zemé& hnala od severu, piesto ale alespon trochu rehabilituje

francouzské vojenské vystoupeni na samém sklonku bitvy.

5.4. Reynaud nahrazen Pétainem a dovrseni katastrofy
14. kvétna vstoupily némeckeé jednotky do vyklizené Patize. Z pyschologického

hlediska §lo o velky némecky uspéch.”** To, co se v minulé valce nepodaiilo

22NORD, s. 109-111.

3 SHIRER, William L., The Collapse of the Third Republic: An Inquiry into the Fall of France in 1940,
s. 847-859.

2 MACKSEY, Od triumfu k padu: Osudové chyby némecké generality od Moltkeho ke Guderianovi, s.
108.
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Némclim za celé c¢tyfi roky, dokdzali jejich pokracovatelé za mésic. To, co
nedokdzali Hindenburg a Ludendorff, zvladli Guderian a Rommel. Pro Némce
byl vstup do Pafize sladkou odménou za stradani a Gsili, jez jim pfinesl pfedchozi
meésic bojii. Pro Francouze §lo o dalsi tragédii ve zjevn€ nekoncici fad€ selhani.
Je sporné nakolik pad Pafize skutené poznamenal mordlku zbytku
francouzskych vojak, jelikoz francouzska spolecnost se v t€ dob¢ jiz nachazela

ve stavu apatie a psychického opotiebeni.

Reynaudova vlada, mezitim dorazivsi do Bordeaux, absolvovala v
téchto krizovych hodinach mnoha jednani. Paul Reynaud ve své zoufalé snaze
vyvést zemi z katastrofy ted” bojoval na mnoha frontich. Stejné jako v
rozpadajici se Belgii o 14 dni dfive 1 hroutici se francouzska vlada nasla jakési
sebezniCujici uspokojeni v tom, ze jednotlivi jeji clenové bojovali proti sob¢.

vvvvvv

proti své osobé ze strany svych kolegt.”*

Ve francouzském politickém a vojenském vedeni se utvorily dvé
frakce. Jedna chtéla jednat s Némci o pfiméii a druhd prosazovala boj az do
hoikého konce.”® Reynaud byl zastdncem boje, ale jak se némecké tanky blizily
tato frakce slabla. Francouzsky premiér zkusil jesté posledni zoufaly tah a pfes
britského zprostfedkovatele kontaktoval amerického prezidenta Roosevelta s

dotazem, zda by Spojené staty mohly Francii pomoci.

Americky prezident ve své odpovédi sice moralné¢ podpofil
Reynauda, to bylo ale jediné co mohl v dané chvili pro bojujici Francouze
udélat.**” Dals$i nadéji Reynaudovi vykiesal Charles De Gaulle. Z De Gaulla byl v
té dobé¢ jiz francouzsky vyslanec v Londyné, ktery tam feSil otdzku mozZného
odchodu Francouzii do britskych severoafrickych kolonii odkud by pokracovali v

boji. De Gaulle tlumocil Reynaudovi britsky navrh na vytvofeni anglo-

3 JACKSON, s. 176-179.
S NORD, s. 124-127.
#7 JACKSON, s. 180.
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francouzsko politické unie. Reynaud byl pldnem nadSen. Jeho kabinet jej ale
smetl ze stolu. Mezi ministry uz se pftili§ rozsitil nazor, ze kapitulace je nezbytna

a ,,hrdina od Verdunu* marsal Pétain navrh na unii zavrhl.

16. ¢ervna pak Paul Reynaud oznémil prezidentu Lebrunovi, ze
rezignuje na post ministerského predsedy. Ve svétle toho, jak se vétSina jeho
kabinetu pfiklanéla k jednani o piiméfi, pokladal svoji pozici za neudrzitelnou.
Reynaudova rezignace byla jednoznacnym vitézstvim té strany francouzskych
ministrd, jez chtéli zahdjit s Némci jednani. Jejim mluvéim se béhem minulého
vyvoje stal stary mar§al Pétain.**® Ironii tak je, Ze muz, jez byl do vlady jmenovan
aby pozvedl bojového ducha Francouzi, se stal postupné nejvétSim zastancem

kapitulace.

Paul Reynaud byl premiérem Francie v mozna nejkrizovéjSim
obdobi jejich modernich d&jin. Vedl zemi v dobé kruté a ponizujici pordzky, jez ji
ustédtil jeji odveéky tyran. Pti analyze moZnych chyb, jichz se Reynaud dopustil,
by se nejvétsim pochybenim mohl zdat vybér osobnosti, jez v kritické dobé
podpofil. Dvé velké osobnosti, které¢ se za Reynaudovy éry dostaly do vysokych
funkci se nakonec obratily proti nému a podilely se na jeho padu. Byli jimi

marsal Pétain a Maxime Weygand.

Obéma se Reynaud obklopil ve snaze zabranit katastrofé, aby
nakonec skon¢ili jako jeho zapfisahli odptirci. Reynaud, byt jisté¢ ne bezchybny,
jednal do poslednich chvil v zdjmu statu a naroda. Pétain a Weygand naproti
tomu byli evidentné¢ nasakli defétismem, apatii a cynismem, jez byl tolik

pfiznacny pro francouzské elity konce 30. let.

5.5. ,,Vymetani Francie“ a kone¢na porazka
John R. R. Tolkien v samém zavéru ttfetiho dilu své sagy Pan Prstenti piSe o

momentu, kdy hobiti na hlavu porazi dezorganizované zbytky skietiho vojska a

28 CAIRNS, John C., Along the Road Back to France 1940. In: The American Historical Review, 64,
1959, 3, s. 587-590.
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vyzenou je do zapomnéni. Tato Cast je nazvana ,,vymetani Kraje*. O finalni fazi
némeckého utoku na Francii lze prohlasit, Ze se jednalo o jakési ,,vymetani
Francie®. Francouzska armada byla ve stavu totalniho rozkladu a az na jednotliva
ohniska lokalniho odporu (napiiklad pevnosti Maginotovy linie*”), byly zbytky

francouzskych sil ,,vymetany do zapomnéni*.

Po prolomeni poslednich organizovanych obrannych linii na fece
Sein¢ se francouzsky odpor zhroutil. Némci se valili francouzskym tzemim a
zajimali domdci obrance po tisicovkach. JisktiCka nadégje, kterd mozna vysvitla
Francouziim na samém zacatku Cervna, byla rychle uhasena némeckymi tanky.
Némci obsazovali dalsi velkd mésta v srdci zemé, Rommel byl v Cherbourgu, 19.
cervna padl Brest a Nantes, posledni obranci Maginotovy linie byli obkli¢eni u

Epinalu.”’ Francouzska vlada byla apaticka a bojovala sama se sebou.

V nastal¢ situaci doslo k vyméné na postu ministerského predsedy a
Séfem kabinetu se stal marsal Pétain. ,,Hrdina od Verdunu* ptesné podle toho, jak
diive proklamoval, pozaddal Némce okamzZit& o pfim&fi.”' Prvni krok k definitivni
francouzské porazce a kapitulaci byl vykroCen. Poté co Pétainovo oznameni
prolétlo Francii po rozhlasovych vinach, se zbyvajici odpor jiz nadobro zhroutil.
Ted’ jiz opravdu nebyla na stran¢ drtivé vétSiny francouzskych vojakti zadna vile

k boji. Zada-li narodni hrdina o pHimé#i, kdo by si troufl bojovat s nepiitelem.

Jednani probihala relativné rychle a 21. ¢ervna se seSli zastupci
obou stran v Compiégne. Francouzi chépali, pro¢ Némci zvolili toto misto, na
némz byla stvrzena jejich porazka v predchozi vélce. Hitleriv smysl pro
dramaticky detail v podob¢ piivodniho vagénu a lavice marSala Foche je ale
presto musel piekvapovat. Francouzskou delegaci vedl general Huntziger, jez si
mozna jiz v této chvili pfipravoval pidu pro svoji budouci neslavnou kariéru ve

vichystickém kolaborantském rezimu. Podminky byly tvrdé — vétSina zemé bude

2 ROMANYCH, Marc, Maginot Line 1940: Battles on the French Frontier, Osprey 2010, s. 72-74.
20 Tamtéz, s. 88-92.
1 EVANS, Martin M., The Fall of France: Act with Daring, Oxford 2000, s. 155-158.
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okupovana Némci a jako dovrSeni potupy bude ve Vichy ustaven ostudny
loutkovy rezim. Generdlu Huntzigerovi je tieba pfiCist ke cti, ze se snazil
podminky zmirnit, Némci byli ale neoblomni. Francouzi podepsali. Tieti

francouzska republika ptestala 22. ¢ervna 1940 existovat.

Francouzska spole¢nost, rozdélena v otazce kapitulace, se propadla
do tichého smutku néarodni katastrofy. Pro jedny zacala éra sklonéné hlavy,
kolaborace a apatie. Pro druhé pfiSlo obdobi vzdoru, podzemniho boje nebo
emigrace. Thned po ukonceni boji si ale vSichni Francouzi bez vyjimky pokladali
otazku, jak se to mohlo stat. Jak mohlo vSe zajit tak daleko. A kazdy jeden
Francouz na to mél svoji malou dil¢i odpovéd’. V nésledujicich desetiletich bylo
na toto téma napsano mnoho knih a mnoho ucenych intelektudli se pokouselo dat

odpovéd’ na tuto sklicujici otazku.

5.6. Armée de 1" Air

Samostatnou dil¢i kapitolou v historii bitvy o Francii jsou letecké boje. I zde Ize
spatfovat urCité analogie s pozemnimi boji. I francouzska Armée de ['Air byla
pted valkou povazovéana za prvottidni letectvo. I ve vzduchu se stretly rozdilné
taktiky boje. A v neposledni fad¢ lze obrovské rozdily spatfovat v tom, jak
francouzské a némecke letectvo podporovalo své spolubojovniky na zemi a jaké

k tomu pouzivalo postupy.

Jiz mnohokréate bylo uvedeno, Ze francouzské vojenské doktriny
byly do velké miry jen modifikaci taktiky, jez se praktikovala v prvni svétové
valce. Nejinak tomu bylo 1 v pfipadé letectva. Za minulé valky plnilo letectvo
ponejvice roli pruzkumnou. Letouny jesté nemély takové kvality, aby mohly byt
zniCujici silou, jez ovladdne bojisté. S mezivaleénym rozvojem letectvi ale
potencial letectva prudce vzrostl. Némci si nové moznosti letectva plné
uvédomovali a nova Luftwaffe byla tvorena podle modernich trendd. Francouzi

misto toho moznosti letectva nedocenili.
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Uz samotna koncepce nasazeni letectva poukazovala na znacné
rozdily. Némci dle taktiky Blitzkriegu dbali na tzkou sou¢innost pozemnich a
leteckych sil. Letectvo v jejich koncepci mélo podpofit priilom pozemnich sil
intenzivnim piesnym bombardovanim. Oproti tomu francouzské letectvo bylo od
pozemnich sil separovano a pro vzajemné pochopeni a spolupraci toho bylo

udélano jen malo.”

Armée de ['Air se potykala 1 s nedostatkem kvalitnich stroja.
Letecky prumysl zndrodnény ve 30. letech nedokazal pokryt poptavku armédy a
vyroba byla velmi pomala. Francouzsti konstruktéti sice dokazali vyrobit a
navrhnout kvalitni prototypy, nasledna sériovd vyroba ale vazla. Francouzské
letectvo tak v kvétnu 1940 disponovalo rozlicnou fadou riiznych typi letount,
jejichz kvalita byla velmi rozdilna.””® Nekteré jednotky se jiz podafilo piecvicit

na moderni letadla, jini piloti stale 1étali na zastaralych strojich.

Béhem samotné bitvy pak ale francouzsti piloti prokéazali své
nesporné kvality. Na Casto zastaralych strojich byli Némctm diistojnymi soupefti,
byt je Casto limitovala nevhodna taktika a nemoderni postupy, jez meéli
zafixovany z vycviku. Nelze jim upfit ani stateCnost. KdyZ spojenci 14. kvétna
1940 koneéné pochopili jak dilezité je zlikvidovat némecké predmosti u Sedanu,
vrhali se francouzsti (a britsti) bombardovaci piloti do sebevrazednych misi s
cilem znicit némecké pontonové mosty. Jejich letadla ale nebyla pro takové ukoly

konstruovana a tak jen sté¢zi mohli zadany ukol splnit.

Zvlastni pozornost zaslouzi francouzsti stihaci letci. Slo o
profesionalni vojaky, jez pied valkou poZzivali vysady spoleCenské elity. Stihaci si
toto velmi dobfe uvédomovali a stal se z nich jakysi uzavieny elitni klub s
vlastnimi pravidly. Tato ,letecka Slechta® pak pochopitelné jen velmi nelibé

pfijimala jakékoliv zmény a novinky, které by mohly ovlivnit jeji status.

22 YOUNG, Robert J., The Strategic Dream: French Air Doctrine in the Inter-War Period, 1919-39. In:
Journal of Contemporary History, 9, 1976, 4, s. 65-69.

23 VENNESSON, Pascal, Institution and Airpower: The Making of the French Air Force. In: Journal of
Strategic Studies, 18, 1995, 1, s. 40-47.
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Francouzsti stihaci stdle duchem zili v romanovych dobach rytitskych leteckych
souboju prvni svétové valky. Celou mozaiku pak dokresluje fakt, ze Francouzi
byli ze vSech stihacich pilotli na svété nejstar§i. Jak o tom piSe Jan Michl:
., Chybéla jim agresivita a zdrava absence pudu sebezdachovy, jenz je tak viastni

stthaciim dvacetiletym. “***

Po secteni vSech téchto dil¢ich faktort tak dospé&jeme k divodim,
pro¢ némecké letectvo béhem kvétna a Cervna 1940 ovladlo nebe nad bitevnim
polem. Francouzsti piloti nebyli $patni, byt’ jim n€kdy chybéla agresivita a touha
po vale¢nych vaviinech, jez byla patrnd na pilotech némeckych. Byli ale ¢asto
nuceni létat na zastaralych strojich. Né&které mise se tak pro né stavaly
sebevrazedné a veleni francouzského letectva zbytecné ztracelo cenné piloty diky
vlastni neschopnosti organizovat t¢innou vyrobu a vyvinout takovou leteckou

strategii, jeZ by byla konkurenceschopné vii¢i moderni Luftwaffe.

4+ MICHL, s. 408.
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6 ZAVER

Maurice Chevalier, popularni francouzsky mezivale¢ny zpévak vydal v roce
1939 pisent s nazvem Ca fait d'excellents Frangais (To déla Francii vynikajici).
Zpiva se v ni mimo jiné toto: ,,Plukovnik byl v Action Frangaise, velitel byl
umirneny, kapitan byl pro cirkev, porucik byl nadsSeny extremista, serzant byl
presvédceny socialista a kapral byl na vSech seznamech." Jedna se o vymluvnou
sondu do situace, v niz se nachazela francouzskéa spolecnost na pocatku druhé
svétové valky. Francouzi byli hluboce rozdéleni a jednotlivé fragmenty
spolecnosti sledovaly své z4jmy. A to pravé v dobé¢, kdy se je chystala napadnout

nejni¢ivejsi branna moc své doby.

Francouzi této moci podlehli za Sest tydnt. Pfi¢in k tomu byla cela
fada, ale ty nejvétsi je potieba hledat pravé uvnitt francouzské spolecnosti a
zejména v nékterych jejich vrstvach. Wehrmacht byla v kvétnu 1940 velmi silna a
pouzivala moderni taktické postupy. To ale nebyl hlavni diivod jejiho drtivého
vitézstvi v kvétnu 1940. Francouzi se totiz do velké miry porazili sami. Ti, ktefi
maji v dobé krize ur€ovat smér a vést ndrod, selhali. Pad Francie totiz zapficinily

sami francouzské elity.

Nekteti autoii piisuzuji francouzsky kolaps udajné neochoté celé
francouzské spolecnosti zapojit se do valecného Usili a pramalé touze prostych
francouzskych vojakli padnout za idedly, jez n€kdy ani neznali nebo jim byly
cizi. Nékdy to téméf puasobi, Ze autofi jako kdyby piejimali Hitlerovy teze o

,francouzské spolecnosti prohnilé skrz naskrz*.

Podivame-li se ale na vykony prostych francouzskych vojaka a
pokusime-li se je vnimat v kontextu jejich moznosti, uvidime, Ze oni nesou na
kone¢né porazce tu nejmensi vinu. Podporovat piitom tezi o nekvalitnich
francouzskych vojacich ptikladem Sedanu, kde se divize sloZena z padesatiletych

zaloznikl rozpadla pod naporem elitnich némeckych tankovych divizi, je nefér.
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Zamé&fime-li se ale detailnéji na vykony francouzskych vojakl v
bitvach, ve kterych je vedl kompetentni velitel a byli nasazeni dle spravné

strategie, zjistime, Ze se za své vykony Castokrat nemuseji styd¢t.

A prave v Casté absenci kompetentniho veleni a spravné taktiky je
potfeba vidét hlavni problém francouzskych ozbrojenych sil. Vzdyt veleni
francouzské armady bylo do velké miry odpovédné i za vycvik a vybaveni
francouzskych vojakil. Vinou francouzskych velitell tak francouzsti vojaci mimo
jiné trénovali a nasledné v kvétnu 1940 uplatiiovali taktiku, jeZ nemohla

fungovat.

Poklddam na tomto mist¢ za dulezité na piikladu nékolika
vysokych francouzskych vojenskych c¢initeld ono selhdani francouzskych

vojenskych elit z kvétna a ¢ervna 1940 demonstrovat.

Maurice Gamelin byl vrchnim velitelem francouzskych
ozbrojenych sil. Jako takovy byl nezpochybnitelnou hlavou armédy. On je tak
piimo zodpovédny za strategii, s niZz Francouzi v roce 1940 vstupovali do bitvy.
A pravé zcela chybné zvolena strategie byla hlavnim diivodem porazky Francie.
Nebylo to Spatné vybaveni jednotek nebo nizka moralka muzstva, jak je nékdy

uvadéno, bylo to zoufale Spatné pouZiti Casto velmi kvalitnich jednotek.

Nejzasadnéjsi chyby Maurice Gamelina jsou tii. Jednak je to
vysunuti nejlepSich spojeneckych divizi do Belgie. Gamelin si tak velmi ptal
svést rozhodujici bitvu pravé tam, ze vsadil vSe na belgickou kartu a zanedbal
nekteré jiné Gseky fronty. Vrchni velitel riskoval, Ze dojde-1i k pritlomu kdekoliv
jinde, budou francouzské elitni sily pfili§ daleko na to, aby mohly ucinné

zasahnout.

Z toho piimo vyplyva druhd chyba a to je absolutni podcenéni
ardenského nebezpeci. Gamelin zdsadné podcenil invenci némecké generality a

moznost nepiatelského prilomu v dané oblasti. Je nemozné, ze by Gamelin o
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potencialni hrozb&é nemél od vojenského zpravodajstvi zadné informace. Ptesto

ale nechaval oblast branit svymi nejslabsimi jednotkami.

Tteti chybou bylo, Ze po némeckém pralomu u Sedanu Gamelin
zcela chybné odhadl jeho smér. Domnival se, Ze se Némci bud’ sto¢i na vychod a
vpadnou do zad Maginotové linii a nebo (mén¢ pravdépodobné) potdhnou na
Pafiz. To malo, co mu tak zbylo ze ziloh (diky jiz zminénému vytazeni
nejlepSich jednotek do Belgie), postavil Némcim do cesty ve smérech, kterymi

utoc¢nici viibec nezamysleli postupovat.

Problémem také byla nepruznost Maurice Gamelina a celého jeho
Stabu, stejné jako zoufald pomalost a komplikovanost francouzské komunikace a
predavani rozkazi. Ve chvili, kdy tak Francouzi udélali chybu, trvalo jim velmi
dlouho, nez si pochybeni uvédomili. Nasledné trvalo opét dlouho pfijeti
nalezitych opatfeni a nésledovalo rovnéz zdlouhavé udileni a komunikovani
rozkazl, jez Castokrat dorazily ke koncovym jednotkam az ve chvili, kdy
flexibilni némecké sily jiz byly o ti1 kroky pied Francouzi. Konec konct ale i
struktura veleni a nepruznd komunikace je néco, co si urcili sami Francouzi a za

co je tak odpovédné jejich vrchni veleni.

Zcela specifickym tématem je pak zastaralost francouzské taktiky a
nemoderni zpusob, jakym jeho jednotky mély bojovat. Francouzi v tomto v
podstaté¢ doplatili na vitézstvi v prvni svétové valce, jelikoz nabyli pocit, Ze s
podobnou (nebo jen nedostate¢né modifikovanou) taktikou mohou uspét znovu.
Némci se naopak z prvni svétové valky poucili a netrpéli iluzi o nedotknutelnosti

tradi¢nich vojenskych postupti.

Dalsim konkrétnim ptikladem selhani francouzskych vojenskych
elit je velitel 2. francouzské armady general Charles Huntziger. Tomu byl svéten
klicovy usek francouzské obrany a to pfechod pies feku Maasu u Sedanu.
Huntziger samoziejm¢ netusil, Ze brani misto, jehoz ndzev vejde do d&jin (jiz

podruhé) jako synonymum francouzské katastrofy. Ale arogantni sebejistota, s
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jakou si Huntziger po¢inal pfed a nasledn¢ 1 béhem bitvy, méla na celou Francii

katastrofalni dopad.

Série jeho chyb a omyll je zjevné nekonecnd. Nejdiive samolib¢
prohlasoval, ze jeho fronta je naprosto pevnd a Zadny nepiatelsky prilom
nehrozi. Pfitom to byl on osobné&, kdo nechal pozice u Sedanu branit druhotadou
71. a 55. divizi. Jeji vojaky, padesatniky, jez zoufale potiebovali trénink se
zbrani, nechal navic po celou dobu hloubit zakopy. Jeho jezdectvo na druhé
strané feky jiz 10. kvétna narazilo na Némce a priazkumnici mu hlasili silné
némecké jednotky, pfed nimiz museli ustoupit na druhy bifeh Maasy. Huntziger
na to ale nedbal. KdyZz Némci zah4jili pfechod Maasy a Huntzigerovi nezkuseni
vojaci byli decimovani nalety a dé¢lostieleckou palbou, general se zaradoval, ze
jeho vojéci kone¢né dostanou kiest ohném. A kdyz Némci Maasu piekrocili,

zaradoval se podruhé v pfesvédceni, ze jeho muzi ziskaji o to vice zajatcu.

KdyZ se Huntzigerova fronta zhroutila, dostal k dispozici relativné
silné jednotky pro protiatok, ale jeho realizaci fataln¢ pozdrzel. Byt zde je
poteba uvést, Ze to bylo i diky zmatkiim, jeZ vznikly vinou nekompetentnosti
nizSich veliteld. Své katastrofalni vystoupeni Huntziger dovrS$il v nésledujicich
dnech. Domnival se totiZ, stejn¢ jako Gamelin, Ze Némci ted’ zaltoc¢i do tyla
Maginotovy linie. Svoji 2. armadu tedy stocil tak, aby stala Némciim v cesté na
vychod. Jak znamo, ti se ale obratili na zédpad a vpadli tak do boku Corapovy 9.
armady, jez Huntziger svym stazenim k vychodu nechal nechranény. Corapova

armada se vbrzku zhroutila a némecké tanky mély takika volnou cestu k mofi.

Je snadné obvinovat francouzské vojaky z nedostatku bojového
ducha. Uvédomime-li si ale, Ze jim €as od Casu veleli generalové, jez jejich
decimovani délostfeleckou palbou povazovali za ,kiest ohném®, je evidentni,
kdo nese hlavni podil na jejich kolapsu. Huntzigerova povysSena pfeziravost jesté
vice vynikne v kontrastu s nckterymi némeckymi veliteli jako byli Heinz

Guderian, Erwin Rommel nebo Hermann Hoth, jemuz jeho muzi ptezdivali ,,tata
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Hoth*.

Byt nelze tuto premisu uplatnit na némeckou a francouzskou
armadu jako celek, je nezpochybnitelné, ze némecti velitelé prokazovali béhem
této bitvy se svym muzstvem vétsi soundlezitost a to se nevyhnutelné podepsalo
na mordlce armady. Zatimco Heinz Guderian osobn¢ povzbuzoval své muze
stavéjici most pies Maasu, francouzskd generalita se Castokrat chovala jako

jakasi elitni uzaviend sekta neomylnych.

Platila-li by teze, Ze prosté francouzské vojdky s sebou do
katastrofy ,,strhavalo® nekompetentni vyssi veleni, museli bychom nalézt
ptiklady alesponi dil¢ich francouzskych uspéchi v situaci, kdy v cele jednotky
stal kompetentni velitel. A takove priklady opravdu nalézt 1ze. Alesponi dva z nich

pokladam za dulezité bliZeji rozebrat.

Prvnim z nich je general René Prioux. Na jeho ptibéhu béhem padu
Francie mizeme pozorovat hned dva dulezité dil¢i faktory. Za prvé to byly
nesporné uspéchy vojenske, jichZ Prioux dosahl u Hannutu a v nékterych dalSich
stfetnutich na izemi Belgie a severni Francie. Na pifikladu Reného Priouxe tak
lze demonstrovat, ze i zastarale bojujici francouzské jednotky byly v rukou
schopného velitele sto obstat. VZdyt u Hannutu Priouxovy sily zdrZely a na ¢as i
zastavily dvé némecké tankové divize. Prioux mél pfitom ze Stabnich Skol
nauceny ty stejné zastaralé¢ postupy jako jeho kolegové. Rozdil byl nicméné v
tom, Ze se dokazal chovat flexibilné a pruzné¢ reagovat na nastalou situaci,
pricemz dil¢i netspéchy se pro n¢j staly zdrojem pouceni nikoliv diivodem k

psychickému kolapsu.

A pravé v tom tkvi druhy a v mnoha ohledech mozné vétsi piinos
Reného Priouxe v krizovych dnech kvétna a Cervna 1940. Dokazal totiz sérii
pocatecnich katastrof a netspéchl psychicky zvladnout a po celou dobu tazeni
zustal pficetny. A z predchoziho textu je patrné Ze toto rozhodné nebylo mezi

francouzskou generalitou po 14. kvétnu béznou véci. Prioux tak jako jeden z
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mala dokézal unést odpovédnost, jez nesou elity v krizové dobé.

Dalsi osobnosti, jiZ je na tomto misté potieba zminit, je Charles De
Gaulle. Jak jiz bylo uvedeno vyse, De Gaullovy véale¢né zasluhy byvaji nékdy
zveliCovany, presto ale patfil k t¢ malé ¢asti francouzskych elit, jez zvladla sviy
déjinny tkol se cti. De Gaulla Ize navic do jist¢é miry oznalit za vizionafe,
protoze se svymi reformnimi ndvrhy a kritickymi postiehy pfichazel jiz pred

vypuknutim svétové valky.

Stejné jako Prioux 1 De Gaulle obstal jak v roviné vojenské tak v
roviné moralni a politické. De Gaulle tak veSel do d&jin nejen jako schopny
tankovy velitel a takticky teoretik, ale také jako psychicky odolnd a ideové
ukotvena osobnost, jez v kritickém okamziku projevi schopnost vést narod. I na
De Gaullovi tak lze demonstrovat, Zze ve chvili, kdy byli Francouzi vedeni
skutecnou elitou a ne politickym oportunistou, jichz bohuzel pro Francii a cely

svobodny svét byla tieti republika plnd, dokazali obstat.

Byly to tak elity francouzské spolecnosti a armady, jeji velitelsky
sbor, kdo na jafe roku 1940 zplsobil pad Francie. Byl to Maurice Gamelin, ktery
s aroganci a pfeziravosti ignoroval ardenské nebezpeci. Byl to Charles Huntziger,
jenz byl za ardensky sektor odpovédny, a jez udé€lal pramalo pro jeho udrzeni.
Byli to generalové Corap, Altmayer, Billot, jez se po sérii nezdari psychicky

zhroutili a nechali své muze v poli opusSténé a bez rozkazi.

Vysoci predstavitelé francouzské armady se v piredvalecném obdobi
nechali zatahnout do politickych her a vénovali se spiSe politikafeni nez ptiprave
na valku. Maurice Gamelin bojoval spiSe s politiky, nez aby se plné vénoval
armadé. Maxime Weygand se zase zapojil do iniciativy pravicovych oportunisti.

To vSechno v dobé, kdy Némci planovali sviij vpad do Francie.

Snadno pak lze podlehnout dojmu o nekvalitni francouzské armadé

a zbabélosti Francouzil, jeZ dodnes patii k oblibenym historickym mytim.
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Francie se nezhroutila diky zbabélosti svych vojaka. Nezhroutila se
ani diky revolucni taktice Blitzkrieg nebo vojenské genialit¢ Heinze Guderiana.
Za pad Francie mohou sami Francouzi, respektive jeji elity. Ta ¢ast spolecnosti,
na niz lezi v dobach krize nejvétsi odpoveédnost, ji tragicky nezvladla. A Francie

za to zaplatila cenu nejvyssi.
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8 RESUME

Thesis focuses on fall of France, Belgium and Netherlands in May and June
1940. French army was defeated in six weeks. All problems and rancors of
interwar French society were now displayed in one of the most tragical moments
in the modern French history. French Republic was not able to resist
overwhelming German military power. But military supremacy of Wehrmacht
was not the main reason of surprising French collapse. Main reasons of French
national tragedy were hidden inside ofFrench army and overall society for many
years. Fall of Belgium and Netherlands was even quicker. Belgian and Dutch
army and its “old fashioned militaries were unable to oppose modern German

doctrines with paratroopers and mass concentrate panzer groups.

The thesis is divided in four chapters. The first chapter describes
interwar societies and armies of all involved countries — French army, Belgian
army, Dutch army. Naturally, there is a special focus on defensive preparations
against possible German aggression. Political and military circumstances of
British Expeditionary Forces arementioned too. There 1is also a part about

German military, its situation before 10 th May 1940 and its attack plans.

In the second part, there are described and analysed crucial days
between 10 th and 15 th May 1940. This chapter focuses on collapse of French
front near Sedan, French counterattacks in northern France and decisive days on

Belgium and especially Dutch Front.

The next chapter focuses on events between 16 th and 27 th May
1940. It describes German breakthrough to the French Atlantic shores which
results in encirclement of Allied armies in Belgium or evacuation on BEF during
Operation Dynamo. There is also a part about Charles De Gaulle and his

counterattacks on German column in northern France.
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The fourth part focuses on events between 28 th May and 22 nd
June 1940. It describes the final part of the battle in France. There are chapters
about Belgian surrender, French defense against final German offensive on
Somma and Aisna, French political crisis and final French surrender in old
military  train near  Compiégne. The last part of this chapter

focuses on French Airforce.
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Priloha €. 1 — Mapa bojovych operaci mezi 10. a 16. kvétnem
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Priloha ¢. 2 — Mapa bojovych operaci mezi 16. a 21. kvétnem
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Priloha €. 3 — Mapa némeckého postupu do Belgie
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Zdroj: http://www.ibiblio.org/hyperwar/UN/Belgium/Belgium 193940/maps/

Belgium-4.jpg [22.4.2016]




Priloha ¢. 4 — Mapa némeckého postupu do Nizozemska
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Zdroj: http://storage.kennispuntmeil 940.nl/images/greb/kaart/hires/kaart 2.jpg
[22.4.2016]
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Priloha ¢. 5 — Francouzsky vrchni velitel Maurice Gamelin
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Zdroj: http://i12.servimg.com/u/f12/09/02/08/13/gameli10.jpg [22.4.2016]
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Priloha ¢. 6 — Belgicky kral Leopold III.

Zdroj: https://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/e/ef/L%C3%A90opold
_IM1-1940-revue-01.jpg [22.4.2016]
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Priloha ¢. 7 — Nizozemsky vrchni velitel Henri Winkelman

Zdroj: http://storage.kennispuntmeil 940.nl/images/woh/foto/normal/
winkelman2.jpg [22.4.2016]
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Priloha €. 8 — General René Prioux
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Zdroj: http://www.cheminsdememoire.gouv.fr/sites/default/files/styles/diaporama
_fiche/public/Articles Portrait general Prioux.jpg?itok=8rs 7Hvr [22.4.2016]
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Priloha €. 9 — General Charles De Gaulle

Zdroj: http://www.thefamouspeople.com/profiles/images/charles-de-gaulle-4.jpg
[22.4.2016]
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Priloha ¢. 10 — General Charles Huntziger podepisuje francouzskou kapitulaci

Bundesarchiv, B 145 Bild-PS0284
Foto: Weinrother, Carl | 21, Juni 1940

Zdroj: https://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/f/f1/Bundesarchiv.B_
145 Bild-P50284, Compi%C3%A8gne, Waffenstillstandvertrag, Huntziger.jpg
[22.4.2016]
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Priloha ¢. 11 — ZniCeny francouzsky tank Char B-1 béhem francouzského
protitoku u Abbeville

Zdroj: http://www.worldwarphotos.info/wp-content/gallery/france/tanks/b1_bis
/Char_B1 bis_Abbeville.jpg [22.4.2016]
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Priloha ¢. 12 — Nizozemsti vojaci s 75mm polnim délem Krupp

Zdroj: http://www.waroverholland.nl/index.php?page=photo&pid=3994
[22.4.2016]
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Priloha ¢. 13 — Belgicti vojaci v obranném postaveni

Zdroj: http://s3-eu-west-1.amazonaws.com/lookandlearn-preview/A/A001/
A001271-01.jpg [22.4.2016]
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