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1. Uvod

Objeveni Nového svéta je jednim z nejvétsich milnikd lidskych d&jin. Pinesl s sebou
fadu poznatkl, jez zcela pirevratily tehdejsi vnimani svéta, a bezpocet novych moznosti.
Kromé téchto zmén poskytl i pohled na zcela jiné spole¢enstvi. Pocit jinakosti, ktery zazivaly
ob¢ civilizace pfi prvnich shledanich, je pro nas jen velice t€Zko predstavitelny. Dvé society,
které nemaji spolecného témet nic — kulturu, jazyk, zvyky, ritudly, ndbozenstvi. Mohly tyto
dvé, natolik odlisné civilizace najit smysluplny komunikacni systém, kterému by obé strany
dokazaly porozumét? Jakym zptisobem komunikovaly?

Hlavnim cilem této prace bude prostudovat dobové texty, nalézt v nich situace
zaznamenavajici komunikaéni nezdary a strategie, jez Spanélé a Indiani pii jednanich
s druhou stranou vyuzivali, a ty nasledné analyzovat prizmatem teoretickych a filosofickych
koncepci. Pro ucely prace byl vybran historicky materidl popisujici vypravy a dobyvani dvou
slavnych osobnosti — Krystofa Kolumba a Hernana Cortése. Pro demonstraci vyvoje
komunikace mezi Indiany a Spanély byly vybrany zamémé osobnosti s odlisnymi intencemi
(objevitel Kolumbus a dobyvatel Cortés), které od sebe ¢asové déli jedna generace.

Texty KryStofa Kolumba piinaseji prvni Gdaje o Indidnech a popisy prvnich stietii
Snimi. Kolumbovy promluvy a ¢iny po dosazeni americkych biehli vykazuji jisty
monologicky raz. Indiany nevnima jako partnery k dialogu, vice pozornosti vénuje piirodé.
Tato ignorace jinakosti druhych utvaii Siroky prostor pro komunikaci plnou nezdard
a neporozumeni.

Hernan Cortés dosahne americké pidy o 27 let pozdé&ji. Jeho piistup k domorodclim se
od Kolumba-objevitele vyrazné odliSuje. Cortésovou hlavni intenci je ovladnuti Latinské
Ameriky. Zakladnim pilifem jeho dobyvani je vyjednavani s vesnicemi a osadami. Pokud si
dané Gzemi nepodmani mirovou dohodou, nevahé se uchylit k boji. Aby mohl své zaméry
realizovat, potfebuje se dozvédet co nejvice informaci o struktufe spole¢nosti. Uvédomuje si,
ze k ziskani téchto informaci potiebuje najit zplisob, jak s Indidny mluvit.

Jednotlivé komunika¢ni momenty budou okomentovany teoretickymi koncepcemi
Stephena Greenblatta a Tzvetana Todorova, pfipadné budou zkoumany vybranymi
filosofickymi teoriemi. Prace bude ¢lenéna do tii hlavnich kapitol. Metodologicka ¢ast stru¢né
vylozi filosofické koncepce, jez budou pii analyze konkrétnich situaci vyuzivany, druhda ¢ast
bude demonstraci komunikacnich problémi, jez se vyskytly pfi objevovani Nového svéta

KryStofem Kolumbem, rovnéz vylozi postupy, kterymi se pii komunikaci s Indiany fidil.
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Primérnim zdrojem ukazek v této kapitole bude dilo Cesty Krystofa Kolumba: Deniky, listy,
dokumenty. Treti cast bude zaméfena na zkoumani strategii, které pii svém dobyvani vyuzival
Hernan Cortés (zminéni budou i dva jeho predchidci — Juan de Grijalva a Francisco
de Cordoba). T¢zit bude z dobovych texta samotného Cortése Dopisy: Druhy a tieti dopis
0 dobyti Tenochtitlanu a z knihy Pravdiva historie dobyvaini Mexika 1., jejiz autorem je Bernal

Diaz del Castillo. V zavére¢né ¢asti budou shrnuty hlavni poznatky prace.



2. Metodologicka cast
Jednotlivé situace manifestujici komunikaéni nezdary, které nastaly pfi prvnich

stfetech evropské a americké civilizace, a komunikaéni strategie, jichz predeviim Spanélé
vyuzivali, budou interpretovany zejména prostiednictvim teoretickych koncepci Stephana
Greenblatta (oporou pro tyto intepretace bude dilo Podivuhodna vlastnictvi: Zazraky Nového
svéta), a Tzvetana Todorova (zdrojem komentait bude dilo Dobyti Ameriky: Problém
druhého), ale také za pomoci vybranych filosofickych teorii. Jednat se bude o Austinovu
teorii feCovych akti, teorii vyznamu gest a Gricetv vyklad o vyznamu mluvéiho (diraz bude
kladen zejména podminky nutné k tomu, aby mohl byt gestu pfipsan status promluvy)
a Vv neposledni fadé teze o neurcitosti prekladu a nevymezitelnosti reference Willarda Van

Ormana Quina. Jednotlivé filosofické koncepce budou v této &sti struéné vylozeny.

2.1 Teorie reovych akti Johna L. Austina

Nékteré z vybranych ptikladi komunikacnich nezdarti budou zkoumdany prizmatem
Austinovy teorie feCovych aktt. Pro vyklad a tcel této prace jsou stéZejni zejména Austinovy
poznatky o komunikaénich nezdarech a o podminkach nutnych pro zdafilé fungovani
performativu.? Tyto podminky, z nichZ jednotlivé nezdary vyplyvaji, rozpracovava — jak sam
fika, bez naroku na jakoukoliv kone¢nou platnost tohoto schématu — v knize Jak udélat néco
slovy.

Podminky nutné pro vytvoreni zdafilych performativ jsou nasledujici:

(A.1) Musi existovat néjakad prijata konvencni procedura, kterda ma urcity konvencni
ucinek, procedura zahrnujici vypovidani urcitych slov urcitymi osobami ze urcitych
podminek, a dale

(A.2) jednotlivé osoby a okolnosti musi byt v daném pripadé primérené k tomu, aby se
oné specialni procedury, ktera ma byt pouZita, mohlo pouZit.

(B.1) Procedura musi byt provedena vsemi ucastniky spravné a zaroven i (B.2) uplné.

(I'.1) Kde tato procedura — jak tomu casto byva — ma byt pouzita lidmi, kteri maji

urcité myslenky ci urcité city, nebo jako zdklad urcitého nasledného chovani nékterého

! Hlavnim cilem prace neni komparace ani detailni vyloZeni téchto koncepci, proto jim bude vénovdno méné
? Austin performativem rozumi vypovéd, jeZ vykonava néjaky ¢in, méni dosavadni pribéh véci — na rozdil od
konstativu; aktu, ptfi némz je néco pouze deskriptivné feceno a ktery ma pravdivostni hodnotu. (AUSTIN, John
Langshaw. Jak udélat néco slovy. s. 24.)

4



Z ucastniku, pak osoba, ktera se na ni podili (a takto se dovolava), musi ony myslenky a cit
skutecné mit, a ucastnici musi mit zamer tak a tak se chovat, a dale

(I".2) skutecné se takto chovat musi.>

Porusime-li byt’ jen n¢€které z pravidel (A.1), (A.2), (B.1) a (B.2), feCovy akt, pro jehoz
provedeni mé slovni formule slouzit, viibec nelze realizovat. Dany akt je proto nulitni a bez
ucinku. Tento nezdar Austin oznacuje jako selhdni. Nezdary, jez vznikaji poruSenim pravidel
(I'.1) a (I'.2), Austin nazyva terminem zneuziti. Je-li vypoveéd zneuzitim, pak akt realizovan
je, nelze o ném tedy hovoftit jako o néfem neplatném ¢i netplném, ale spiSe jej budeme
povazovat za akt, kdy se nedostalo zavazku nebo ktery nebyl naplnén.*

Dale Austin rozlisuje piipady selhdni. V obou ptipadech bodu A jde o chybné evokace.
Chybna evokace nastava tehdy, kdy dana procedura fakticky neexistuje, nebo pokud se
ptislusna procedura nemuze aplikovat zpuisobem, o ktery byl u¢inén pokus. Tento druhy
ptipad, ve kterém procedura fadné€ existuje, ale nemiize byt pouzita zamyslenym zplsobem,
nazyva Austin chybnou aplikaci. O piipadech spadajicich pod bod B Ize hovotit tehdy, je-li
procedura sice v poradku a je spravné aplikovana, ale pii vykonu obfadu je udélana néjaka
chyba, kterd ma vétsi nebo mensi disledky. Tyto akty jsou naruSeny bud’ (a) néjakou formaini
zavadou (vztahuje se kbodu (B.1)), nebo (b) né&jakou neuplnosti pti provedeni obtadu
(vztahuje se kbodu (B.2)). Souhrnné¢ Austin uvedené nezdary, v protikladu k chybnym
evokacim, nazyva chybnymi provedenimi. >

Austin po vysloveni tohoto schématu ocekdva né€kolik obecnych otazek spojenych
s pojmem nezdar (,,Pro jaky druh , aktu® se pojem nezdar pouziva?; Jak uplna je tato
klasifikace nezdaru?; Je mezi témito tiidami nezdaru vzdjemnd vylucnost? “®). Aby se predem
piipravil na tyto otazky, jez by mohly byt i zdrojem budoucich namitek, vyslovuje dalsi tti
tvrzeni:

a) Tento pojem se tyka vSech ceremonialnich aktl, a to nejen akti verbalnich; tyto

b) Klasifikace nezdart neni uplna; existuji celé dalsi dimenze toho, co bychom mohli

oduvodnéné oznacit jako ,,nezdafilost™ postihujici ceremonialni ukony a vypovédi

vubec.

* AUSTIN, John Langshaw. Jak udélat néco slovy. s. 31.
* AUSTIN, John Langshaw. Jak udélat néco slovy. s. 32.
> AUSTIN, John Langshaw. Jak udélat néco slovy. s. 32—-33.
e AUSTIN, John Langshaw. Jak udélat néco slovy. s. 34.



€) Rizné nezdary mohou byt samoziejmé navzajem zkombinovany nebo se mohou
ptekryvat, a mize byt viceméné véci volby, jak néktery konkrétni ptiklad
klasifikujeme.’

Pro nasledujici kapitoly této prace je dale nutné vylozit zakladni princip Austinovy
pozdéjsi klasifikace FeCovych akti. Pivodni dichotomie akta byla kvuli obtiznému rozliSovani
konstantiv a performativ pifekonana novym obecnym ramcem teorie feCovych aktl, jehoz
zakladem je trichotomie aktil, které vykonavame pii vyiceni jazykové promluvy. Tyto akty
pojmenovava Austin nasledovné:

(1) Lokucni akt

(2) Ilokucni akt

(3) Perlokucni akt®

Vyslovenim véty provadime lokucni akt. Véta se vzdy skladd ze slov né&jakého
existujiciho jazyka, je gramaticky spravné utvofend a ma urcity vyznam; ten Austin chape
V podstaté fregovsky, pomoci rozliseni smysl/referent vyrazu. Terminem ilokucni akt je
chapéano sdélovani propozi¢niho obsahu s urcitou ilokuc¢ni silou. Jedna véta mize byt uzita
s riznou ilokuéni silou (tvrzeni, otazky, slibu, zadosti...), ackoliv propozi¢ni obsah zlstava
totozny. Austin akty rozdé€luje podle jejich ilokuéni sily do péti hlavnich tfid: verdiktivy (akty
vynasejici verdikty), exercitivy (akty vykonavajici uréitou moc ¢i pravo), komisivy (akty,
jimiz se mluv¢i zavazuje k uréitému jednani ¢i postoji), behabitivy (vypovédi, jejichz
prostiednictvim mluvéi vyjadiuje své postoje ¢i pocity), expozitivy (akty slouzici k vykladani
¢i prokazovani toho, co bylo feceno ¢i zapsano). Konecné perlokucni akt spoc¢iva v dosazeni
ur¢itych mimokomunikacnich G€inkd u adresata promluvy (pfesvédceni, zastrasSeni,

uklidnéni). ®

2.2 Gesta, Herbert Paul Grice a vyznam mluvciho
Gesta jsou jednou ze slozek neverbalni komunikace. Pease rozdé€luje gesta vrozena
¢i geneticky podminéna, a gesta ziskana vlivem kultury. 1% Mezi gesta vrozena fadi mimo jiné
souhlasné pokyvani hlavou (argumentem pro toto tvrzeni je pro Pease vyzkum, jenz sledoval
slepé a hluché lidi, ktefi se nemohli naucit verbalnim signalim pomoci zraku a sluchu.

Zkoumani prokazalo, ze i jedinci s takovym handicapem pfikyvnutim hlavy rozumi souhlas.

7 AUSTIN, John Langshaw. Jak udélat néco slovy. s. 41.

® MARVAN, Tomas. Otdzka vyznamu: Cesty analytické filosofie jazyka. s. 167.

° MARVAN, Tomas. Otdzka vyznamu: Cesty analytické filosofie jazyka. s. 167-170.

10 PEASE, Allan: Body Language: How to read others’ thoughts by their gestures. s. 11.



Prostor pro debatu o kategorizaci tohoto gesta vSak otevira na ptiklad bulharska tradice, pro
kterou jsou vyznamy gest kyvnutim a zavrténim hlavou obracené oproti naSemu chapani)
nebo odklonéni hlavy ditéte od mat&ina prsu, je-li dit& syto.™

Sir$i skupinou gest jsou gesta podminéna kulturou. Stejné jako se lisi jazyky
jednotlivych spolecenstvi, odlisuje se i vyznamovy rejstiik jejich gest. Zatimco urcité gesto
muze byt v jedné kultufe uzivano zcela bézn¢ a mit jednoznacny a konkrétni vyznam, v jiném
jazykovém spolecenstvi mlize stejné gesto nabyvat vyznamu jiného ¢i zcela opaného, nebo
vném nemusi existovat viibec — povazme na piiklad gesto zndzornéné spojenim palce
a ukazovaku do tvaru pismena "O". Zatimco v Americe toto gesto znazornuje zkratku OK,
vSechno je v poradku, ve Francii naznacuje "nulu™ nebo "nic" a v Japonsku symbolizuje
“penize".?

Hlavnim cilem této prace je popsat komunikaci a s ni spojené nezdary, které vznikaly
pii prvnich stfetech Span€lskych dobyvatelii s americkymi Indiany. Je zfejmé, ze tyto dvé
naprosto odlisné civilizace nemohly, alesponi dokud nenaSly a nevychovaly vhodného
prostiednika, ktery by konzervace tlumocil, najit spole¢nou fe¢ prostiednictvim slov. Proto
byly ¢asto odkdzany na komunikaci pomoci gest. Jak bylo nastinéno vySe, mnohd gesta jsou
podminéna kulturou, proto je tfeba pfi jejich interpretaci dbat na ostatni neverbalni projevy
(mimiku, haptiku a podobng) a pokusit se jim porozumét komplexné s ohledem na jinakost
kulturniho pozadi mluv¢iho. Neni vyloucené, ze 1 kdyz intepretaci gest budeme provadét
S nejvyssi obezietnosti, pfesto dojde k selhani. Povazime-li okolnosti, za jakych vznikala
gesta pfi prvnich stietech Spanélii a Indiantl, musime pfipustit, Ze prostor pro jejich nezdafilou
interpretaci je vskutku nezmérny.

Herbert Paul Grice ve své teorii vyznamu piikladd zna¢ny diiraz vyznamu mluvciho.
Grice se domniva, ze gesto €i n&jaka promluva ziskavd vyznam pouze za piedpokladu,
ze osoba, ktera dané gesto ¢i promluva vykonava, tak cini s intenci vyvolat u adresata
specifickou odezvu. Marvan shrnuje vymezeni pojmu vyznamu mluvc¢iho v nésledujicim
schématu:

(VM) mluvci M svou promluvou X mini, ze p, pravé tehdy, kdyz

(z1) zamysli vykondanim X vyvolat u adresata A presvédceni, ze p,

(z2) zamysli, aby A rozpoznal jeho zamer (1)

" PEASE, Allan: Body Language: How to read others’ thoughts by their gestures. s. 75.
12 PEASE, Allan: Body Language: How to read others’ thoughts by their gestures. s. 11-12.



(z3) zamyslim, aby toto rozpoznani zaméru (21) predstavovalo pro A divod, nebo
alespori ¢dst divodu™, K utvoreni presvédceni, ze p.**
Gesto zaroven musi tyto podminky spliiovat, aby mu mohl byt pfipsan status promluvy.

Z1: Gesto muze ziskat vyznam jediné¢ za piedpokladu, Ze osoba, kterd dané gesto
vykonava, tak ¢ini s intenci vyvolat u adresata gesta n¢jakou specifickou reakci. Reakci miize
byt uréity mentalni stav (typicky pesvédéeni) nebo urité jednani.*

Z2: Mluv¢i zamysli, aby adresat jeho komunikacni intenci rozpoznal; mluv¢i tak sotva
muze minit svou promluvu, zZe p, aniz by piedpokladal, ze je jeho promluva zptsobila k tomu,
aby umoznila adresatovi jeho komunikacni zdmér rozeznat.*®

Z3: mluvéi nejen zamysli vyvolat u adresata urcité presvédceni, ale zadroven chce, aby
si adresat toto presvédéeni utvofil na zaklad& rozpoznani tohoto komunika&niho zaméru."’

V této definici se hovoii pouze o aktualnich intencich mluvc¢iho: odkaz na mentalni
stavy adresata (nabyti ptresvé€déeni, rozpoznani zaméru) je vzdy soucasti vymezeni uréité

. w1
intence mluvéiho. '

2.3 Quine: Nevymezitelnost reference a neurcitost prekladu

Quine se v knize Word and Object zaméfil na preciznéj$i zachyceni toho, jak jazyk
funguje a jak je spjat se svétem. Zabyva se zde slovnikovym piekladem a v souladu se svym
pfesvédéenim, Ze hranici mezi filosofii a védou je tfeba zrusit a ze filosofii prospéje, kdyz
si osvoji prostiedky a postupy Védylg, podotykd, Ze se provedenim tohoto obratu intuitivni
pojem vyznamu zacne jevit jako néco neuritého.?

K tezim o neurcitosti, jeZ se objevuje jak na Urovni reference jednotlivych termint
(teze o nevymezitelnosti reference), tak na tGrovni celych vét (teze o neurcitosti prekladu),
dospél na zékladé zkouméani mechanismu prekladu z jednoho jazyka do druhého.?* Toto
zkoumani demonstruje na myslenkovém experimentu, v némz se lingvista ocitne v dZzungli

a pokousi se vytvofit piekladovou piirucku z dZzungliny do angli¢tiny. DZunglina neni

B nebo alespon ¢ast dlvodu” — adresat promluvy muze dojit k uréitému presvédceni diky kombinaci nékolika

dlvodu (promluv, gest).

" MARVAN, Tomas. Otdzka vyznamu: Cesty analytické filosofie jazyka. s. 104.
> MARVAN, Tomas. Otdzka vyznamu: Cesty analytické filosofie jazyka. s. 101.
® MARVAN, Tomas. Otdzka vyznamu: Cesty analytické filosofie jazyka. s. 105.
Y MARVAN, Tomag. Otdzka vyznamu: Cesty analytické filosofie jazyka. s. 102.
® MARVAN, Tomag. Otdzka vyznamu: Cesty analytické filosofie jazyka. s. 104—-105.

19 o v . . s ore . .
V Quinoveé terminologii se ma filosofie naturalizovat.
% MARVAN, Tomag. Otdzka vyznamu: Cesty analytické filosofie jazyka. s. 149.
2 MARVAN, Tomas. Otdzka vyznamu: Cesty analytické filosofie jazyka. s. 149-150.



pristupna oklikou pfes zadny ze znamych jazykt; jedinymi dostupnymi daty jsou domorodé
vyroky a jejich vetejné pozorovatelné okolnosti. Véty, které Ize pevné opfit o pozorovatelnou
situaci, nazyva Quine vétami pozorovacimi. Jejich zvladnuti je vstupni branou lingvisty
do jazyka diungle.22 Zde si lze povsimnout jednoho ze dvou zakladnich pilift Quinovy teze
0 neurcitosti prekladu — behaviorismu. Podle Quina v lingvistice jedinec nema na vybranou,
musi byt behavioristou, protoze ,, kazdy z nas se jazyku uci tak, Ze pozoruje verbalni chovani
jinych lidi a zZe se nechdava ve svem vlastnim tapavéem verbalnim chovani pozorovat
a povzbuzovat ¢i opravovat jinymi. Zavisi tak pouze na viditelném chovani v pozorovatelnych

. , 123
situacich.

To, co druhy mini svymi slovy, nemizeme urc¢it nahlédnutim do jeho mysli.
Druhym pilifem, na némz stoji teze o neurcitosti prekladu, je fyzikalismus. Jde o tezi,
ze slovnik fyzikalni teorie odhaluje pravou strukturu skute¢nosti. Pokud bychom aplikovali
tuto tezi na sémantickou dimenzi jazykovych vyrazl, dospéjeme podle Quina k piekvapivému
zavéru: neexistuje zadny fyzikalisticky vyjadtitelny objektivni fakt, ktery by fixoval vyznam
uzitych slov. Vyznamy nejsou soucasti ,inventaie svéta® — 1 kdybychom provedli
vycerpavajici fyzikalisticky popis celého vesmiru vcetné mozku mluv¢iho, nenasli bychom

nic, o co by se mohlo zcela jednoznaéné pfitazeni vyznamu uzitym sloviim oprit.?*

Neurcitost pirekladu celych vét
Jak bylo nastinéno vySe, jazykové vyznamy nemohou byt v myslich mluvc¢ich

fixovany ve vétSi mife, neZ jaké se projevuje v jejich dispozicich k jazykovému jednani.
Z této mysSlenky ale Quine vyvozuje radikalni disledky. Vratme se k mySlenkovému
experimentu, v némz se lingvista pokousi vytvofit pfekladovou pfirucku pro dZzunglinu. Aby
byla zajiSténa hladk4 konverzace mezi mluv¢imi, musi pfiru¢ka adekvatné postihovat veskeré
dispozice domorodcli k jazykovému jednani, coZ nam wumozni pielozit jakoukoliv
smysluplnou vétu domorodct. Quine tvrdi, ze pocet korektné utvorenych ptirucek, které jsou
ve stejné mife slucitelné s celkem feovych dispozic domorodcti, je neomezeny. Pokud by se
proto vyskytly dvé rozdilné, na sobé nezavisle vytvoiené ptirucky, které jsou ale obé& zcela
slucitelné s dostupnou evidenci, pak je musime pokladat za spravné metody piekladu
dZungliny do angli¢tiny, a to 1 v pfipad€, znamend-li piekladana véta relativné k prvni
ptirucce néco jiného, nez relativné k druhé ptirucce. Neurcitost tudiZ znamena neabsolutnost,

relativnost prekladu. Neurcitost piekladu je podle Quina i zaleZitosti stupné. Pozorovaci véty,

?> QUINE, Willard Van Orman. Hleddni pravdy. s. 46—47.
» QUINE, Willard Van Orman. Hleddni pravdy. s. 47.
2 MARVAN, Tomas. Otdzka vyznamu: Cesty analytické filosofie jazyka.s. 151-153.



které jsou pevnéji svazané s pozorovatelnym dénim v okoli mluv¢iho a adresata budou
prekladové neurcitosti podléhat minimalng, zatimco vice ¢i méné teoretické véty, které

VTR . : o y .25
prekracuji rovinu toho, co 1ze ve smyslové zkusenosti vykazat, ji budou zasazeny snaze.

Nevymezitelnost reference
Quinovu tezi o nevymezitelnosti reference shrnuje Marvan nasledovné: ,,ke kazdému

prirazeni referentu jednotlivym terminum prekladané véty lze nalézt de facto neomezeny pocet
alternativnich prirazeni, ktera se budou slucovat s veskerou evidenci, kterou ma lingvista

k dispozici. “?°

Jako dikaz tohoto tvrzeni Quine uvadi zndmy piiklad o lingvistovi v dzungli
a vyznamu slova ,,gavagai“. Lingvista, ktery zkouma dzunglinu, zaznamend, ze domorodec
fekne slovo ,,gavagai* pokazdé, kdyz se v okoli nachézi kralik. Podle Quina by tento vyraz
mohl byt pieloZzen mnoha zptisoby. Nejptirozengjsi pieklad by bylo slovo ,.kralik*, nicméné
stejn¢ vhodny by mohlo byt i ,,neodmyslitelnd ¢ast kralika“. Ackoliv se nam tento pteklad
nejevi pfirozeny, Quine poukazuje na to, ze zadné z viditelnych jazykovych jedndni
domorodcii, které mame k dispozici, s timto pekladem nekoliduje.”” V tomto piipadé neni

lingvistovi ku pomoci ani ostenze, protoze pii ukazovani na kralika vzdy ukazujeme i

na neodmyslitelnou ¢ast kralika.

> MARVAN, Tomag. Otdzka vyznamu: Cesty analytické filosofie jazyka. s. 153—155.
?® MARVAN, Tomag. Otdzka vyznamu: Cesty analytické filosofie jazyka. s. 155.
7 MARVAN, Tomas. Otdzka vyznamu: Cesty analytické filosofie jazyka. s. 158.
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3. KryStof Kolumbus

Pro zkoumani komunikacnich problémt pii prvnim stietu evropské civilizace
s Novym svétem je tfeba nastinit zdkladni motivy podminujici konani vyprav, a to jak
Z pohledu téch, ktefi je financuji, tedy krall, tak z pohledu Kolumbova. Rovnéz je nutné
piiblizit osobnost KryStofa Kolumba a jeho vnimani svéta, jelikoz tyto aspekty ovliviiuji
zpusob, jakym se budou odvijet jeho setkavani a dorozumivani s domorodci.

Kapitola se dale bude zabyvat konkrétnimi situacemi, které jsou popisovany v listech,
denicich a dokumentech spojenych s vypravami KryStofa Kolumba. N¢které z nich budou
dale komentovany filosofickymi teoriemi vylozenymi vySe C¢i teoretickymi koncepcemi
Stephena Greenblatta a Tzvetana Todorova, ktefi se otdzkami spojenymi s objevovanim

Nového svéta zabyvali.

3.1 Osobnost Krystofa Kolumba, o divodech hledani nové cesty do Asie
Divody, které motivovaly Kolumba, aby se ujal veleni vyprav, osvétluje v knize
Dobyti Ameriky: Problém druhého Tzvetan Todorov. Podle Todorova svét kiestansky
zalozeného Kolumba sestava ze tfi rovin: z roviny pfirodni, bozské a lidské. Na zakladé
téchto rovin Ize analogicky odvodit tfi hlavni pohnutky, které k dobyvaéné vypravé vedly:
prvni lidska, spojend s moznym ziskdnim bohatstvi, druhd bozska, Sifeni kiestanstvi, a treti
spjata s pﬁrodou.28
V Kolumbovych spisech je Casto explicitné vyjadiena touha nalézt zlato; za vSechny
zminky budiz demonstraci zapis z 12. listopadu roku 1492: |V téchto zemich je totiz

“2% nebo z 15. fijna té¢hoz roku: ,, Hodlam totiz navstivit

bezpochyby preveliké mnozstvi zlata,
a probadat mnoho dalsich ostrovu, abych nasel zlato. «30 Spanglsti kralové, v jejichZ jménu se
plavby konaly, by se bez pfislibu zlata na takto finanéné nakladném podniku nepodileli.
V Kolumbovych zaznamech, které jsou ureny priméarné jejich ofim, je proto nad¢je
na objeveni dostatku vzacného kovu vSudypfitomnd. Prislibem nabyti jméni motivuje
Kolumbus i svou posadku v horSich dobach, v ¢asech nedostatku potravin a vody na palubg,

T 1
vy&erpani &i unavy.?

 TODOROV, Tzvetan. Dobyti Ameriky: Problém druhého. s. 23.
> KOLUMBUS, Krystof. Denik prvni cesty. In: Cesty Krystofa Kolumba: Deniky, listy, dokumenty. s. 132 .
** KOLUMBUS, Krystof. Denik prvni cesty. In: Cesty Krystofa Kolumba: Deniky, listy, dokumenty. s. 108.
3 TODOROV, Tzvetan. Dobyti Ameriky: Problém druhého. s. 16.
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Pii ¢teni Kolumbovych denikl je vSak ziejmé, Ze jeho hlavni motivaci neni touha
po zisku. Na bohatstvi mu zalezi proto, ze piedznamenava uznani jeho tlohy objevitele. Zlato
je hodnota piilis lidsk4 na to, aby Kolumba opravdu zajimala.** Jak uvadi v deniku ze své treti
cesty: ,, Keéz mi VSemohouct raci uzdravit zrak, vidyt dobre vi, Ze tyto utrapy nesnasim proto,
abych shromazdoval penize nebo hledal poklad pro sebe; je mi prece znamo, Ze vSe, co
na tomto svete clovek cini, je marnost, kromé toho, co sméruje ke cti a sluzbé bozi. A ta
nezalezi ve shromazdovani bohatstvi a v ukdjeni jesitnosti a v mnoha jinych veécech,
za kterymi se na tomto svéte pachtime a o které vice stojime neZ o ty, jez nam k spaseni
33

pomdahaji,”~ nebo na konci své zpravy po Ctvrté cesté: ,, Nevydal jsem se na tuto cestu

za slavou a jmenim. To je zcela jisté, nebot nadéje na to vse byla jiz ztracena. Prisel jsem
k Vasim Vysostem s nezistnym umyslem i usilim... «3d

Nezistny umysl, o kterém se Kolumbus zmiiiuje, spoc¢iva v Sifeni kiestanstvi, o které
podle paméti Marca Pola 7adal cisa kitajsky (cisaf &insky, Veliky Chan).*® Hluboce
zbozného Kolumba pohani vidina dosazeni vSeobecného vitézstvi kiestanstvi a zasah bozi
vile spatfuje takika ve vSem — Vpohybu vin stejné jako ve ztroskotani svého korabu
0 stédrovegerni noci.*

I motivy tfeti roviny Kolumbova pojimani svéta, kterd je pevné spjata s prirodou, Ize
V podnétech k plavbé snadno vystopovat. Ve svych denicich Kolumbus Casto zmifiuje touhu
spatfit co nejvice a co nejvice objevit. Na jednotlivych mistech se vSak pfili§ dlouho
nezdriuje.37 Jak sam tika: ,, Nezdrzuji se vsak v Zzadném zalivu, ponévadz bych chtél zhlédnout
co nejvice zemi, abych o nich mohl podat zpravu Vasim Vysostem.“*® Podle Kolumba se
V téchto zemich musi nachdzet mnoho uzitku, nicméné to neni to, co jej zajima v prvni fadé:
dualezita jsou samotna izemi a jejich objevovani. Zda se, ze toto objevovani ma jisty cil a tim
je sepsani vlastniho cestopisu. Jako by Kolumbus podnikal celou cestu proto, aby o ni mohl

. , s 39
vypravét neslychané véci po vzoru Odyssea a Marca Pola.

> TODOROV, Tzvetan. Dobyti Ameriky: Problém druhého. s. 18.

* KOLUMBUS, Krystof. Vyligeni tieti cesty. In: Cesty Krystofa Kolumba: Deniky, listy, dokumenty. s. 479.

** KOLUMBUS, Krystof. Kolumbav list krali a kralovné z ostrova Jamaiky. In: Cesty Krystofa Kolumba: Deniky,
listy, dokumenty. s. 528.

*> TODOROV, Tzvetan. Dobyti Ameriky: Problém druhého. s. 18-19.

** TODOROV, Tzvetan. Dobyti Ameriky: Problém druhého. s. 19.

*’ TODOROV, Tzvetan. Dobyti Ameriky: Problém druhého. s. 22.

% KOLUMBUS, Krystof. Denik prvni cesty. In: Cesty Krystofa Kolumba: Deniky, listy, dokumenty. s. 147.

¥ TODOROV, Tzvetan. Dobyti Ameriky: Problém druhého. s. 22.
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Kolumbus je americkou pfirodou fascinovan. Vénuje ji znacnou ¢ast pozornosti a li¢i
ji vyhradné v superlativech; popisim krajiny vénuje valnou ¢ast svych poznamek. Uvést lze
naptiklad ¢ast zaznamu z 11. ledna 1493: ,, Mezi nim (Andélskym mysem, pozn. autorky)
a Stribrnou horou je zaliv a kolem néj nejlibeznéejsi krajina na svéte, samé nadherné vyvysené
roviny, jez se prostiraji hluboko do nitra zemeé. «40 Objevovani novych tzemi a popisim
krajiny Kolumbus vénuje podstatné vice energie, nez snaze o navazani komunikace
s domorodci: ,, A4by mohl navazat ustni styk s taméejsimi lidmi, musel by se v tom zdlivu nékolik
dni zdrzZet. Neucil to vsak, protoze chtél zhlédnout jeste mnoho dalsich zemi,; a také soudil,

C . bl
Ze priznivé pocasi dlouho nepotrva. “

3.2 Kolumbus a Indiani
Kolumbus zachazi s udaji uvedenymi v posvatnych textech jako s validnim zdrojem
geografickych informaci, a proto je pfi prvnich objevitelskych vypravach ptesvédcen,
ze nalezl pozemsky r4j zminovany v bibli, jenz se mél nachazet na konci V}'Ichodu.42 To je
jednim z faktord, pro¢ veSkerou jeho pozornost strhava ptiroda a krajina. Dojde-li proto
k setkani s Indiany, popisuje i je jako soucast ptirody. Obvykle jsou poznatky o Indianech
uvadény mezi charakteristikami fauny a flory a v podstaté veskeré informace o nich se

3 Toto tvrzeni lze doloit

omezuji na popis télesného vzhledu, postavy a barvy pleti.
Kolumbovym prvnim popisem Indianii.: ,, Chodi upiné nazi, tak jak vysli z luna matcina, a to
I Zeny, ovSem vidél jsem jen jednu a ta byla spise devcetem. Vsichni, které jsem videl, byli
mladi; nespatril jsem jediného, ktery by byl starsi triciti let. Byli velmi pékné urostli, meli
krasna téla a privetivé obliceje. Vlasy meli hrubé skoro jako konské Ziné, a kratké. Nosi je
scesané do cela, jen malou cast jich scesavaji dozadu, a ty ponechavaji dlouhé, viibec je

v .7 . ’ ’ . v . ’ 44
nestrihaji. Plet' jako na Kanarskych ostrovech, ani cernou, ani bilou.

Z prvni
charakteristiky, kterou objevitel Nového svéta podava, tedy ze ,,chodi uplné nazi, tak jak vysli
Z luna matcina, a to i Zeny, “ pro Kolumba, ktery je zndm svou zélibou v interpretaci Zznameni,

vyplyva, Ze jsou Indidni zbaveni vSech atributd kultury. Absence obleceni pro n¢j

% KOLUMBUS, Krystof. Denik prvni cesty. In: Cesty Krystofa Kolumba: Deniky, listy, dokumenty. s. 202.

1 KOLUMBUS, Krystof. Denik prvni cesty. In: Cesty Krystofa Kolumba: Deniky, listy, dokumenty. s. 157.

42 PHILLIPS, William D. Africa and the Atlantic Islands Meet the Garden of Eden: Christopher Columbus's View of
America. Journal of World History. 1992. s. 150-151.

** TODOROV, Tzvetan. Dobyti Ameriky : Problém druhého. s. 45.

o KOLUMBUS, Kystof. Denik prvni cesty. In: Cesty Krystofa Kolumba : Deniky, listy, dokumenty. s. 102—103.
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piedznamenava i absenci zvykt, obfadil, nabozenstvi — to ma ale jistou logiku, protoze ¢lovek
Kolumbova typu soudi, ze se lidské bytosti oblékaji v disledku vyhnéani zraje, coz je
zékladem jejich kulturni identity.*

Kvality jednotlivych indianskych kment Spanélé posuzuji zejména podle obledeni
(nebo jeho naznaku) a barvy pleti (pfiCemz pro dobyvatele plati, Ze ¢im svétlejsi, tim lepsi).
V nésledujici citaci Kolumbus vyzdvihuje kmen ostrova Ferdinandina pro jejich ,,hbitéjsiho
ducha®, kterého rozpozna z lepsi schopnosti smlouvat a kousku latky pfipominajici oblecent,
ktery zdejsi domorodci nosi: ,,Zdejsi lidé se podobaji obyvateliim predchozich ostrovii; maji
stejny jazyk a Stejné obyceje, jen se mi zda, Ze ti zdejsi jsou usedlejsi, méné plasi a Ze jsou
dovedou pak pri sméné lépe smlouvat nez ti druzi. A dokonce jsem na tomto ostrové spatril
jakeési plastiky z bavinéné tkaniny. Lidé jsou lépe vyzdobeni a Zeny nosi vpredu na téle kousek

v o . ’ vooove o e e v . «46
bavinéné tkaniny, které skrovné prikryva jejich prirozenost.

3.3 O jazyce a vychové tlumoc¢nika
Pro Kolumba je jazyk ptirodni povahy, proto pro néj neexistuje nic jako jazykova
riznost. V disledku toho pfistupuje k cizimu jazyku pouze dvojim moZnym a vzajemné se
doplilyjicim zplsobem: bud’ uznd, Ze jde o jazyk a nepfistoupi na to, Ze je jiny; nebo uzna,
7e n&jaka ,Fet“ je jind, ale nepfipusti, Ze to je jazyk.*” V dobach prvni vypravy Kolumbus
jednéa druhym zptisobem: ,, Dad-li Nas Pan, pri zpatecni cesté s sebou odvezu Sest domorodcii

pro Vase Vysosti, aby se naucili mluvit. «48

(V tomto bodé€ lze poukazat na zarazejici rozpor
mezi ¢eskym piekladem Oldficha a Jitiny BéliCovych, jenZ vychazi ze Spanélského a ruského
vydani, a anglickym ptekladem Edwarda Gaylorda Bournea. V ceské verzi se setkdme
s nasledujici verzi: ,, Da-li Biith, pak az se budu vracet, vezmu jich odtud sest s sebou pro Vase
Vysosti, aby se naucili mluvit nasSi reci. “49 Ppodle Todorova tato ast textu pusobila
na piekladatele natolik neobvykle, Ze ji jednoduSe upravili; rovnéz podotykd, Ze s touto
adaptaci je mozné se setkat i v prekladech francouzsk}'/ch.SO) Kolumbus fe¢ Indiant shledal

,jinou®, nezpozoroval podobnost se znamymi jazyky, a proto ani nepfipustil existenci

*> TODOROV, Tzvetan. Dobyti Ameriky : Problém druhého. s. 46.

*® KOLUMBUS, Krystof. Denik prvni cesty. In: Cesty Krystofa Kolumba: Deniky, listy, dokumenty. s. 110-111.
* TODOROV, Tzvetan. Dobyti Ameriky: Problém druhého. s. 40.

*® COLUMBUS, Christopher. Journal of the First Voyage of Columbus. s. 112.

* KOLUMBUS, Krystof. Denik prvni cesty. In: Cesty Krystofa Kolumba: Deniky, listy, dokumenty. s. 103.

>0 TODOROV, Tzvetan. Dobyti Ameriky: Problém druhého. s. 41.
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vlastniho jazyka Indidnti. Pro odstranéni jazykové bariéry Kolumbus v pocatcich svych
vyprav uéinil jediné — zajal nékolik Indiant, které pak ve Spanélsku podrobil ,,vychové®. Ti
se naucili Spané€lsky, aby po névratu mohli slouzit kiestanim. Tento umysl dokonce pfedem
promysli 1 se vSemi potiebnymi detaily: ,, Poslal jsem nékolik svych lidi do jednoho domu
na zapadnim brehu reky. Privedli sedm Zen, dévcat i dospélych, a tri deti. To jsem ucinil z té
priciny, Ze ti muzové se budou lépe citit ve Spanélsku, budou-li mit Zeny ze své zemé, nez
bez nich. Vzdyt se jiz mnohokrdt stalo, ze privezli z Guneje muze, aby se naucili
portugalskému jazyku, a kdyz pak se s nimi vraceli a chtéli jich vyuzit v jejich zemi, jakmile ti
lidé ucitili pevnou piidu pod nohama, okamzité navzdy zmizeli, presto, Ze Portugalci s nimi
dobre zachdzeli a davali jim rozmanité dary. OvSem, nékteri to tak nedélali. Ale budou-li

Indiani mit své Zeny, budou schopni splnit to, co s od nich bude Zadat. «ol

Kapitan na zaklad¢
predeslych udalosti disledné zvazuje budouci postup. Neomezuje se jen na vychovu jednoho
konkrétniho tlumoc¢nika. VytrZzenim celych rodin z jejich plivodniho prostedi, jejich
vzdélavanim ve Spanélsku a v kone¢né fazi navracenim do ptivodnich mist chce dosahnout
roz$iteni Span€lstiny po celém noveé objeveném uzemi.

Kolumbus voli tento postup namisto snahy naucit se fe¢i Indianti, protoze naucit se
jazyk je krokem k ovladnuti, ale ucit se jazyk znamena dostat se do zavislého postaveni,
a tedy se podfidit.52

Pozdé¢ji Kolumbus pochopi, Ze Indiani maji vlastni jazyk, a zacne v jejich feci patrat
po slovech znamych, nebo po slovech, ktera je, byt vzdalené€, pfipominaji. Je zfejmé,
ze uvedené strategie a pocit nadfazenosti, ktery v Kolumbovi jen utvrdil pohled na nahotu
Indiant, utvaii idedlni pidu pro vzdjemnou komunikaci plnou zmatki a nezdarti. Nicméné je
nutné dodat, ze veskeré komunikacni neuspéchy nejsou zplsobeny jen neznalosti jazyka
a oby¢ejti Indiant, ale i neochotou a nezdjmem Spanéli, ktefi se ani nepokouseji do obojiho
proniknout.>® Je jednoduché hadat, jaky bude vysledek tohoto nezdjmu o jazyk druhého:
v podstaté po celou dobu prvni vypravy, dokud se Indiani odvezeni do Spanélska nenauéi

. e A 7 r 4 4
,mluvit®, vladne naprosté vzajemné nepochopenl.5

>! KOLUMBUS, Krystof. Denik prvni cesty. In: Cesty Krystofa Kolumba: Deniky, listy, dokumenty. s. 133.
>> GREENBLATT, Stephen. Podivuhodnd vlastnictvi: Zdzraky Nového svéta. s. 126.

>> TODOROV, Tzvetan. Dobyti Ameriky: Problém druhého. s. 41-44.

> TODOROV, Tzvetan. Dobyti Ameriky: Problém druhého. s. 41.
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3.4 O vlastnich jménech a principech prekladu indidnskych slov
Pozornost vénovana vlastnim jménim je zvIast¢ patrnd, kdyz Kolumbus pfi svych
cestach nové pojmenovava objevené oblasti: ,,Prvnimu ostrovu, ktery jsem objevil, jsem

na pamet’ Nejvyssiho, jenz nam to vse svou zdazracnou moci daroval, dal jméno San Salvador

(Svaty Spasitel); Indiani jej nazyvaji Guanahani. “>

»Druhy ostrov jsem pojmenoval Santa Maria de Concepcion, treti Fernandina, ctvrty

«56

Isabella, paty Jauna a podobné jsem i vSem ostatnim ostroviim dal nova jména, podle

komentaii J. M. Sveta se jedna o ostrovy Rum Cay, Long Island a Crooked Island ve skupin¢
Bahamskych ostrovi, Juana je ostrov Kuba.®” Kolumbus si patrn& uvédomuje, Ze ostrovy maji
pfirozena jména pochazejici od domorodcti, ta ho ovSem nezajimaji. Jména pro nové nalezena
uzemi vybira v té€ posloupnosti, v jaké je sam objevuje, a dava jim ,,prava“ jména. Kazdy
novy nazev ma n¢jakou motivaci, ta je nékolikerého piivodu. Zpocatku lze odhalit jakysi
diagram: chronologické potadi, v némz jsou jména prisuzovana, odpovida poradi dulezitosti
veli¢in, od nichz jsou odvozena. Postupné to jsou: Bih, Panna Maria, Spanélsky kral,

kralovna, naslednik triinu. Nové ,,pravé* nazvy motivované jmény €leni kralovské rodiny se

pro Kolumba rovnaji pfivlastnéni témto entitam.>®

.....

motivovanym pojmenovanim, a to metaforicky, na zéklad¢ vnéjsi podobnosti, kterou vzapéti

zdivodni. Lze uvést nasledujici ptiklady: ,, Kdyz urazil patndct legui, spatril mys plny palem

«5

a dal mu jméno Palmovy mys, % | tato zemé byla ostrovem a admiral ji dal jméno Dominica,

v Vo . . vi. «60 . . ’ ..
poneévadz ji objevil v nedeéli, ", ,, dorazil k velice vysokému ostrovu a nazval jej Monserrate,

«61

protoze mu pripominal skaly monserratske, nebo ,,pil druhé leguy odtud dospéli k jiné

veliké rece; admiral ji nazval Rio del Oro (Zlata reka), ponévadz pry v ni nasli nékolik zrnek

zlata, kdyz se prepravovali na druhy breh. «b2

>> KOLUMBUS, Krystof. List Santangelovi a Sanchezovi. In: Cesty Krystofa Kolumba: Deniky, listy, dokumenty.

s. 72.
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Vlastni jména tvoii zvlastni cast Kolumbova slovniku. Jak bylo nastinéno vyse, akt
pojmenovani je pro ngj aktem pfivlastnéni, vlastni jména jsou prosta vyznamu a slouZzi
pfedevS§im denotaci, nikoliv bezprostfedni komunikaci, a proto Kolumbovi c¢asto unika
konvenc¢ni povaha slov. I pfesto, jak cennd jsou pro Kolumba vlastni jména, pii zjiStovani
piekladu rtiznych indianskych slov, ktera pti svych vypravach pozna, spociva jeho intence
pouze ve snaze najit odpovidajici Spanélské slovo. Tento ,.slovnikovy pteklad, pramenici
z nedostatku zajmu o jazyky a obydeje Indiant, samozfejm& mnohdy selhava.®® Jako piiklad
takového selhani Ize uvést ¢ast zaznamu ze 17. prosince 1492: ,, Poslal znovu nékolik krrestanii
do osady a ti tam za sklenéné kordlky smeénili nékolik kousku zlata, vytepaného v tenké
listecky. U jednoho Indiana, kterému taméjsi lidé Fikaji kasik (admirdal ho povazoval

za vladare té provincie), videli listecek zlata, veliky jako ruka. «o4

Jak poznamenava Svet,
slovem kasik Indiani na Espafiole nazyvali své nagelniky.®® Opét se zde setkdvame
se vztahovanim pfedem poznanych mocenskych evropskych struktur na neznamé ,,indické*
prostfedi, pficemz se Kolumbus ani nesnazi zjistit, co slovo znamena v relativni hierarchii
domorodct, pouze se jej snazi prifadit ke konkrétnimu Span€lskému terminu, ktery oznacuje
ptihodny stav Slechtického systému. Ma za to, Ze Indiani rozliSuji véci naprosto stejné jako
Spanélé, jako by $panélsky jazyk nebyl jen jednou z moznych konvenci, nybrz piirozenym
stavem véci.® Stejny omyl &ini o n&kolik dni pozd&ji (22. prosince 1492), kdy Kolumbus
piSe, Ze ,,urozené osoby tam kromé toho jmenuji nitayno, avsak admiral nevédél, zda to

- , 67
znamend hidalgo, guvernér nebo soudce.

Dobyvatel¢ se zde opét dopoustéji evropeizace
spolecenského zfizeni Indiant, jelikoZ , mitayno“ jsou stafeSinové rodu a ne vrchnost.
Je ztejmé, Ze Indidni na Espafiole neméli ani guvernéra, ani soudce, ani rytifsky stav.
Na tomto misté lze opét poukazat na skutecnost, ze veskery Kolumbiv zdjem zac¢ina a konci

u slovnikového pievodu slov, a to bez snahy pochopit jejich skute¢ny vyznam.

3.5 O ostrové Kuba
Dalsiho z komunikac¢nich selhdni se Spanél$ti mofeplavci dopoustéji pfi
ranych patranich po Japonsku, jeZ se v Kolumbové éfe nazyvalo Cipango. Pravé Japonsko je

puvodnim cilem cesty a touhu po jeho dosazeni umociiuje skute¢nost, ze se na tomto misté —

% TODOROV, Tzvetan. Dobyti Ameriky: Problém druhého. s. 39.

" KOLUMBUS, Krystof. Denik prvni cesty. In: Cesty Krystofa Kolumba: Deniky, listy, dokumenty. s. 170.
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dle tvrzeni Indian — naléz4 dostatek zlata. Smér neutuchajici honby za nalezistém cenného
kovu udavaji 21. fijna 1492 Kolumbovi Indidni z ostrova Guanahani: ,, Potom se vypravim
na jiny velice veliky ostrov; jak jsem vyrozumél z posunkii téch Indianii, které vezu s sebou, je
to nejspise Cipango. Rikaji mu Colba® a tvrdi, e je na nem mnoho lodi, a to velice rychlych
avelikych... “69 Kolumbus ani nepfemysli o moznosti, ze by Colbo nebylo hledanym
Cipangem, jelikoz mu je jeho mylna hypotéza o totoznosti ostrovii potvrzovana (pochopitelné
chybnou interpretaci posunkd Indiani, ktera opét spociva v pouhém stvrzeni predem dané
pravdy) v dalSich dnech. Ze zdznami z utery 23. fijna se docitame. ,, Chtél jsem jesté dnes
odplout na ostrov Kubu, podle toho, jak mi zdejsi lidé posuriky naznacuji jeho velikost a jeho
bohatstvi, soudim, Ze to bude nejspis ostrov Cipango. Proto nebudu jiz déle prodlévat
zde... “,70 ve sttedu 24. tijna: ,,Indiani mi ukdzali, Ze se k tomu ostrovu dostanu smérem
zapadojihozdapadnim,; a tim také pluji, ponévadz to mam za spravné. Z posunkii obyvatel
zdejsich ostrovii i Indidnii, které vezu na lodich, jsem totiz usoudil (jazyku jejich nerozumim),
Ze jde o ostrov Cipango, o némz se vypravuji véci prapodivné. A na globu, ktery jsem vidél,

“"1 3 0 dva dny

I na mapé sveta (mapamundo) je onen ostrov zakreslen v téchto koncindch...
pozdéji, v patek 26. fijna ,,od téch ostrovii se admirdl vydal na Kubu, podle posunkii, jimiz
mu Indidni naznacovali jeji velikost a bohatost na zlato a perly, usoudil, Ze jde vskutku
0 Cipango. «r2

Mylné interpretace indianskych promluv je vysledkem Kolumbova promitani svych
tuzeb do reality. Podle Greenblatta je vira v dosaZeni Japonska, jakoZto sidla velkych divii
Vychodu, zrozena z pouhého obycejného horouciho pféni.73 Podobné stanovisko, byt ne
piimo k této situaci, zaujima 1 Todorov, kdyZ pfi interpretaci mnohych postojii slavného
dobyvatele k Indianim poznamenava, ze v jeho ptipad¢é zvlasté plati, ze ,,prdni je otcem
myslenky. “™

Pozd¢ji, kdyz Kolumbus uzna, ze Colbo neni kyzenym Cipangem, zalne jej
znepokojovat otazka, zda je Kuba ostrov, ¢ipevnina. Potvrzeni této otazky je nesmirné

dulezité, protoze pokud by se mu podafilo dokazat, ze Kuba je soucasti pevniny, podle

% colbo je indidnsky nazev ostrova Kuba.
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dosavadnich zemépisnych poznatkii by musela byt soucasti asijského kontinentu, jehoz
dosazeni bylo primarnim divodem vyprav. Kdyz proto proplul podél biechu Kuby 322 legui
a nevid¢€l ani zacatek, ani konec této zemé, byl ochoten ji povazovat za neoddélitelnou ¢ast
asijské pevniny.75

Jak je uvedeno v Uryvku z Historie katolickych kralii, Kolumbus si chtél platnost své
hypotézy ovérit: ,, Admiradl se vysadil na breh a jal se dotazovat toho kasika a jinych tamnich
Indianii, je-li ta zemé ostrovem nebo pevnou zemi. A kasik a s nim i vsichni ostatni odveétili,
Ze zemé ta je bez konce a kraje jejiho nikdo nespatril, Ze vSak je presto ostrovem. 76
Kolumbus se vSak v nekonecné jistoté platnosti své domnénky rozhodne zpochybnovat
veskeré informace, jez by mohly jeho hypotézu ohrozit. Proto popie divéryhodnost toho, kdo
mu takové informace sdélil: ,, Avsak Indiani se ve sve prostoté domnivali, ze cely svet je ostrov
anevedeli, co je to pevnd zemé. Vidyt' memaji ani pisemnictvi, ani starobylych povésti
a neznaji jinych potéseni kromé jidla a Zen. “T Namisto empirického prozkoumani své
domnénky Kolumbus zvolil strategii argumentu autority a nafidil notéii flotily Fernandu
Perézovi de Luna, aby si vyzadal od posadek vsech tii lodi pisemné svédectvi, v némz vSichni
Kolumbovi druzi — pod hrozbou vysoké pokuty a piisnych télesnych trestt — admiralovi
potvrdili, ze Kuba nemiize byt ostrovem.”® Za timto &nem stoji touha po uspéchu
a blahoteceni plavby, kvili kterému je o svych zavérech schopen ptesvédCit nejen jiné,

ale i sebe.

3.6 Kolumbus a znameni
Greenblatt i Todorov shodné popisuji Kolumbovu fascinaci znamenimi. Znaky, zejména
pfirodni, se zalibou interpretoval, a i jeho vnimani svéta je spiSe neZ zachycenim toho, jak
se mu prezentuje, kompilaci jeho podstatnych znak(.”® Tato znameni &asto slouzi jako
potvrzeni ¢i pfislib. Jejich interpretace je pak korigovana néjakou mysSlenkou v pozadi
¢i predpokladem, jenz vyklad znameni vzdy ovliviiuje. V disledku toho je pro Kolumba

pozorovani dulezité pouze v souvislosti s tim, co jiz pfedem vi a o ¢em muze psat. Pokud

7> SVET, J. M. Komentate k ,Uryvku z Historie Katolickych krala“. In: Cesty Krystofa Kolumba: Deniky, listy,
dokumenty. s. 349.
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piislib obsazeny v pozorovani zklame, ztraci pozorovani status znameni a ziistane nadale
bez povsimnuti.®® Zavéry ziskanymi interpretaci ptirodnich znameni Kolumbus dokazal
obratné manipulovat s Indiany ve svlij prospech. V tryvcich ze zavéti Diega Mendeze, které
pojednévaji o Kolumbové pobytu na Jamajce, stoji: ,, Stalo se tam toto: za nékolik dni po mém
odjezdu se Indidni vzbourili a nechtéli admiralovi jiz nosit potraviny jako drive. On pak si dal
zavolat vSechny kasiky a rekl jim, Ze ho velice udivuje, Ze mu jiz nenosi potraviny jako dosud,
kdyz prece vedi — nebot’ jim to sam povédel —, Ze tam prisel z prikazu Boziho; rekl jim naddle,
Ze Buh je na né rozhnévan a na dikaz jeho hnévu ze se té noci objevi na nebi viditelné
znameni. Toho dne bylo totiz temer uplné zatméni Mésice a admiral prohlasil Indianum,
Ze 10 Buth ucinil proto, aby dal najevo sviij hnév nad tim, ze jiz admiralovi nenosi potraviny.
Indiani tomu uverili a byli z toho velice vydéseni. Hned slibili, Zze mu i nadale budou nosit
potraviny a sviij slib skutecné plnili az do té doby, nez prijela lod’ s potravinami, kterou ja
jsem poslal. “®* Kolumbus ke kasikiim promlouvé za pomoci tlumoénika, tim byl d¥ive zajaty
Indi4n z ostrova Hispaniola.?? Kapitan si diky mofeplavectvi a trp&livému pozorovéni piirody
osvojil podstatné znalosti o pfirodnich principech, jez dokézal pfi interpretovani znameni
vyuzit vzdy tak, aby zvykladu znameni ziskal maximalni uzitek. Kdyz proto Indiani
zpozorovali na obloze pfedem ohlaSeny neobvykly jev, okamzit¢ zacali plnit admirdlovy
piikazy. Todorov o této situaci tvrdi, Ze se jedna o jediny moment, kdy jsme svédky skute¢né
isp&sné komunikace Kolumba s domorodci,®® ¢imz patrné poukazuje na dialogicky charakter
konverzace, protoZze dosud byla Kolumbova slova prondSend k domorodclim spise
monologické povahy. Tato demonstrace Kolumbova vyjednavani se od ostatnich promluv
k Indiantim, které se pievazné tykaly vyzvidani o nalezistich zlata ¢i spravném sméru cesty,
vyrazn€ liSi rovnéZz Vvtom, Ze Kolumbus své partnery v komunikaci oproti predeslym
konverzacim nepovazuje jen za informatory, ale potiebuje je pfimét ke konkrétnimu jednani.
Je nutné, aby sdéleni pochopili a reagovali odpovidajicim zpiisobem, proto pro sva tvrzeni
pouziva byt nepravdivy (v dané situaci nicméné Indiani skute¢né pévné véti tomu, ze zatmeéni

mésice je boZzské znameni, a to Kolumbovi staci), ale presvéd¢ivy argument.
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3.7 O procesech privlastiiovani izemi

V patek 12. fijna Kolumbus pfistava na ostrové Guanahani. Jedné se o prvni objeveny
ostrov, jemuz Kolumbus v posvatné tcté k Bohu dava jméno San Salvador (Svaty Spasitel).
Kolumba pii vylodéni doprovazeji oba kapitani, oba nesouce prapory se zelenym kiizem,
které mél admiral jako znak na vsech svych lodich; na praporcich byla vyobrazena pismena
Fa Y (inicialy jmen krale Ferdinanda a kralovny Isabelly, jeZ se v 16. stoleti psavalo s Y).#*
Jak Kolumbus uvadi v Listu Santangelovi a Sdnchezovi, okamzité se ujima drZeni ostrova:
,, Tam jsem nalezl preveliké mnozstvi ostrovu, osidlenych nespocetnym lidem, a vSechny jsem
je vzal v drzeni pro Jejich Vysosti, dal to verejné vyhldsit a vztycil na ostrovech rozvinutou
kralovskou viajku, ani se mi kdo zprotivil. “® \ Deniku prvni cesty jsou uvedeny dalii detaily
této ceremonie. K podpotfeni oficidlniho razu tohoto aktu Kolumbus pfitomné svédky vyzyva,
»aby prisezné dosvedcili a dotvrdili, Ze on prvni, jak tomu skutecné bylo, se ve jménu krdle
a kralovny, svych vladci, ujima drzeni ostrova, uciniv pri tom zadost vSem pozZadovanym
formalitam, jak je podrobnéji vypovézeno v ovérenych dokumentech, které na tom misté byly
sepsany. 80

Pravni formality a obfady, které v této dob& byly hluboce respektovany, jsou
provadény v zastoupeni krale Kolumbem. O snaze ulinit pifi aktu ustanoveni panovnika
a pfivlastnéni si izemi vSem oficialitdm a formalitim zadost vymluvné vypovida rozviti
vlajek se znakem kralovské korouhve a sepsani ufedni lis‘[iny.87

Na tomto misté je nutné zdlraznit fakt, ze Evropané vyuZili své tradi¢ni intelektudlni
a organizacni struktury (nevyjimaje administrativni fad a byrokratické vzorce jiz osvédcené
v diivéjSich vojenskych, diplomatickych a pravnich stfetnutich v Evropé a Africe), osvojené
v pribéhu staleti. Tyto struktury znacné ztézovaly jasné pochopeni radikalni jinakosti
americkych zemi 1 jejich obyvatel.88

Kolumbus vykonéva proces pfivlastiovani si Uzemi a jejich nasledné¢ ovladani
prostiednictvim tfech feCovych akt: vyhlaSenim, svédectvim a zdznamem. Akty jsou

provedeny vefejné a jeho fe¢ musi byt slySena a chapana kompetentnimi a jmenovitymi
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jedinci; takovymi, které je pak mozno piedvolat k dosvédceni vSech skuteCnosti o tom,
ze rozvinuti kralovské vlajky a provedeni pozadovanych formalit bylo fadné¢ vykonano
v souladu s evropskymi standardy.®®

Dalsi zarazejici zminkou v Kolumbové vypovédi je — a podle Greenblatta jde piimo
0 ,,podivnou frazi“ — tvrzeni, ve kterém prohlaSuje, ze se ostrova zmocnil, ,,aniz se mi pritom
kdo zprotivil«.*® Greenblatt tento dovétek interpretuje bud’ jako cynicky vysméch, anebo jako
skepticky zert. V prvnim ptipadé by se Kolumbus vysmival tomu, ze domorodci nemohou
odporovat néfemu, ¢emu je jim umyslné odepieno porozumét, nebo jejich neschopnosti
postavit se na odpor proti zabrani svych vlastnich uzemi, i kdyby prohlasenim rozuméli.
V druhém piipadé by se Kolumbus vysmival beznad&jné nevédomosti domorodci.** V duchu
Kolumbovych spisi® se viak Greenblatt p¥iklani ke tfeti, naprosto odlisné varianté. Absence
odporu pro Kolumba znamena jediné: tito 1idé si pfeji pfevést prava na sva tzemi a jejich
vlastnictvi Spanélim, chté&ji jimi byt ovladani. Takové piani musi byt splnéno, nebot
v fimském pravu, konkrétné v justinianském Digestu se piSe, ,,Ze osoba nabyla majetku
kradezi, pokud ziskala viastnictvi bez vedomi toho, kdo, jak se obavala, by se postavila proti
tomu, aby jej dostala (...) Ten, kdo ziskad vlastnictvi s védomim ¢i souhlasem majitele oné véci,
nikdy nenabyva majetku kradezi “% 7d4 se, 7e Kolumbova domnénka skutetnd prameni
Z tohoto zakladu.

Otazkou zlstava, jak je mozné, ze dobyvatelé mohli povazovat za myslitelné podobny
princip aplikovat vtomto konkrétnim piipadé. Vyznamnou roli zde ziejmé& hraji
nesouméfitelné postoje domorodcii a Spanéli. I pies to, Ze si odmyslime nekompatibilnost
byrokratického systému zalozeného na legalnim naroku a zptsobu zivota, ktery neuvazuje
0 uzemi jako o zcizitelném pozemku, zlstava propast mezi obéma stranami tak obrovska,
ze Kolumbovo prohlaseni, ze nenarazil na odpor, zni absurdng.”

Kolumbiv feCovy akt vyhlasujici objeveni Nového svéta je vypoveédi hrubé

nezdatfenou v podstaté ve vSech smérech Austinovy teorie (chybna evokace, chybnd aplikace,

¥ GREENBLATT, Stephen. Podivuhodnd vlastnictvi: Zdzraky Nového svéta. s. 74.

%0 GREENBLATT, Stephen. Podivuhodnd vlastnictvi: Zdzraky Nového svéta. s. 72.

" GREENBLATT, Stephen. Podivuhodnd vlastnictvi: Zdzraky Nového svéta. s. 76.

%2 Kolumbus se v textech takika viibec nejevi skepticky Ci cynicky. Lze proto predpokladat, Ze piSe vdiné a ze
vazné bere také fakt, Ze nenarazil na odpor. (GREENBLATT, Stephen. Podivuhodnd vlastnictvi: Zdzraky Nového
svéta.s. 76.)
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chybné provedeni).95 Indiani nemohou pochopit slova vyslovena v jiném jazyce, ktery nikdy
predtim neslySeli, natoz je povazovat za platny feCovy akt, ktery jejich tizemi ptevede
do $panélskych rukou. Pro¢ by méli Spanélé pokladat za tdchto okolnosti domorodce
za schopné souhlasu ¢i odporu? Todorovova odpovéd pii zkoumani tohoto problému by
ziejm¢ spocivala v Kolumboveé nadfazenosti nad Indiany. Kolumbiiv pocit nadiazenosti
implikovala pfedev$im ignorace kultury Indidnt a jejich vlastniho jazyka. Greenblattova
odpoveéd’ lezi v extrémnim formalismu Kolumbovych fecovych akti. Kolumbus dodrzuje
formu a forma pfipousti moznost odporu. Absence formalnich namitek je dostatecnym
stvrzenim souhlasu. Tento princip prameni z lhostejnosti k védomi druhého, nebot’ odpor
proti prohldseni nemize pfijit od né€koho, kdo nerozumi jazyku fecnika, potazmo od zddného
Z obyvatell ostrova.

Todorovovy postiehy k tomuto okamziku smétuji pozornost k aktu pojmenovéni,
neboli prohldseni, podle n¢hoz jsou tyto zemé soucasti Spanélského kralovstvi. Podle n¢j tento
¢in, zvlasté pak sepsani Ufedni listiny za piitomnosti svédkl, upozorituje na to, jak velky
vyznam Kolumbus ptikladal obtfadiim pojmenovani. Vlastni jména jsou pro Kolumba zasadni.
Postradaji vyznam a slouzi pouze k denotaci, nikoliv k bezprostiedni komunikace mezi lidmi,
obraceji se k pifirod¢ (ke konkrétné oznacovanému), ne k lidem. Unikd mu tak vzajemna
hodnota slov a lidska, konven¢ni povaha znak. %

Jak bylo zminéno vyse, Kolumbiiv akt zabirani ostrovii lze zkoumat prizmatem
Austinovy teorie feCovych aktd. Austin pfipousti, Ze se riizné nezdary mohou piekryvat
a kombinovat, a pravé toho se stavdme svédky, protoze Kolumbus v této situaci porusuje
nekolik podminek nutnych pro vytvoteni zdatfilého performativu. NejvyraznéjSiho piekracuje
podminku97 A.2: Jednotlivé osoby a okolnosti musi byt v daném pripade primerené tomu, aby
konkrétni procedura, o niz ma jit, mohla byt uplatnéna. % Austinovou terminologii je tento typ
nezdaru oznacovan jako chybna aplikace. Neni v kompetenci Indiant tomuto feCovému aktu,
kvili aktudln€ neptekonatelné jazykové bariéte, jakkoliv vzdorovat, ¢i s nim souhlasit. Byt
Kolumbus pronesl spravna slova, jez vkladaji ostrovy do rukou Spanélskych krala (jeho slova
byla podpofena i notdiem a sepsanim oficialni listiny, navic aktu ptihlizeli svédci), okolnosti,

za kterych tato slova pronesl, mysleno na cizim uzemi za ptitomnosti ptivodnich obyvateld,

> GREENBLATT, Stephen. Podivuhodnd vlastnictvi: Zdzraky Nového svéta. s. 84.
® TODOROV, Tzvetan: Dobyti Ameriky: problém druhého. s. 39.

” Dle subjektivniho soudu autorky.

% AUSTIN, John Langshaw. Jak udélat néco slovy. s. 31.
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lze tvrdit ,,pravych vlastnikii ptdy, jiz nemaji moznost se jakkoliv branit, protoze sami
nemohou védét, ceho se Kolumbus praveé dopousti, jsou nepfimerené.

Kolumbus ale porusuje i podminku A.1: Musi existovat prijata konvencni procedura,
ktera ma urcity konvencni ucinek — procedura zahrnujici vypovidani urcitych slov urcitymi
osobami za urcitych okolnosti. % problematika nepfimétenych okolnosti i osob byla vylozena
vyse, nicméné je potieba zminit, Ze aCkoliv konkrétni konvencni procedura majici ucinek
nabyti drzav ostrovii Span€lskymi vladafi pro Kolumba existuje, pro piijemce sd€leni je
takova procedura neznama, ba dokonce pro Indidny takova konven¢ni procedura ani
neexistuje, tedy ani nema stejny ucinek jako pro Kolumba. Tento nezdar proto, podle
Austinovy klasifikace, spada do kategorie chybné evokace a nedovolenych akti.

Kolumbtiv akt porusuje i skupinu pravidel B. Podminku B.1, tedy to, Ze procedura
musi byt vSemi zucastnénymi provedena spravné, ™ Austin dopliiuje otdzkou, zda je nutny

consensus ad idem, jsou-li ve he dvé & vice stran?™

I kdyZ jednozna¢nou odpovéd’ sam
nepodava, nastava-li tato situace, méla by byt z hlediska nezdaru hodnocena jako formalni
zévada.'%? V pripadg této konkrétni situace je ziejmé, Ze Indiani nemohli spravné porozumét,
potazmo ani spravné provést akt piijeti procedury, kterou Spanélé ucinili vyslovenim
prohlaseni o oficialnim zmocnéni se ostrovil.

Netplnost aktu, neboli dalsi ze symptomil nezdatilého fecového aktu, jez se vztahuje
k podmince B.2 (procedura musi byt vSemi zicastnénymi provedena ipiné'®®), nastava
i v piipadé, je-1i akt jednostrann)'/.104 Tento problém skute¢né nastava, jak je ocividné z vyse

uvedeného vykladu, proto Kolumbus se dopousti zavady netplnosti.

3.8 O gestech a jejich interpretaci
Ke Kolumbov¢ intepretaci rozprav s Indiany prostfednictvim posunkt je tieba
zaujmout skepticky postoj. I pfi pantomimé je nutné stavét na sdilené feci posunku, jez
nahrazuji mluveny jazyk.105 Rovnéz je nutno mit na paméti Kolumbiv zvyk hledat za v§im,

co se mu jevi, principy staré, postavené na predchozich zkuSenostech a vlastnich

% AUSTIN, John Langshaw. Jak udélat néco slovy. s. 31.

190 AUSTIN, John Langshaw. Jak udélat néco slovy. s. 31.

Aby byla smlouva ¢i dohoda povaZovana za legitimné akceptovatelnou, je nutné, aby mezi uzavirajicimi
stranami (osobami ¢i skupinami osob) panovala shodné védomi o pfesném vyznamu smlouvy (Consensus ad
idem. In: Cambridge Dictionaries Online. [on-line]).
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piesvédcenich. Za demonstraci takovych pfipadi lze povazovat Kolumbovy poznatky
o kanibalech'®, ziskané interpretaci gest domorodct z ostrova Guanahani. Jednu z prvnich
informaci o udajnych lidojedech zijicich na ostrové Bohio uvadi v zaznamech ze 4. listopadu:

., Z jejich posunikit vyrozumél jesté vice: Ze jsou tam veliké lodi a mnoho zbozi, a to vse
na jihovychode. Vyrozumél take, Ze daleko odtud Ziji lidi, kteri maji jen jedno oko, jini zase
maji psi tlamy a pojidaji pry lidi. Kdyz nékoho zajmou, uriznou mu hlavu a prirozenost a piji
Jjeho krev. “*

Samotny vyklad posunki Indianti mize byt mylny. Pfedstavime-li si situaci, kterd
Kolumbovu vykladu ptedchézela, tedy pantomimické zndzornéni bésnéni lidojedskych
Indiant, které mohlo byt v duchu znazornéni krutosti nadsazeno, je patrné, ze jeho
interpretace mohla byt jednou z mnoha. Proto samotné tvrzeni, ze tito lidé skutecné pojidaji
lidské maso, mize byt neptesné. To ale Kolumbovi nezabrani v dal§$im vyhodnocovani
situace:

., Vsichni lidé, které admiral az do toho dne naSel, maji podle jeho slov preveliky
strach ztech Canibii nebo Canimii, jimiz je pry obydlen ten ostrov Bohio. Admirdl
se domniva, Ze je to asi ostrov velice veliky, podle jeho minéeni jeho obyvatelé napadaji
Indiany, kteri jsou velice zbabéli a zbrani nezmnali, a odvddéji je z jejich zemi a obydli
do zajeti. Admirdl soudil, zZe z té priciny se na Guanahani Indiani neusazuji na morském
pobrezi; jejich zemé totiz sousedi s ostrovem Bohio. Pravi, ze kdyz Indiani, které vezl s sebou,
videli, jak zamiFil k tomu ostrovu, docista onemeéli hriizou; méli strach, Ze Kanibalové je snedi
a admirdlovi se nepodarilo jim to vymluvit. Rikali, Ze Kanibalové maji jen jedno oko a psi
hlavu. Admiral myslel, Ze Indiani lhou;, domnival se, Ze ti, kdoz je odvadéji do zajeti,
prichazeji asi z panstvi Velikého Chdna. 108

Kolumbus, zatvrzele odmitaje jinakost obou jazyki, uplatiiuje princip analogie a trva
na tom, ze v feci Indianti obcas zaslechne znamé slovo. Kdyz proto Indiani pronesou slovo
,, Cariba“, Kolumbus (v domnéni, ze Indidni vyslovuji $patn€¢) vyrozumi Caniba, tedy
chéanovi lidé. Rovnéz na zdkladé€ principu analogie vyvodi, Ze podle Indianti maji tito lidé psi

hlavy (ze Spanélského can, pes) a t€mi je poiiralji.lo9

1% slovo , kanibalové” se v denicich vyskytuje v rozmanitych podobach: Kanibalové, Kanibové ¢i Karibové.

KOLUMBUS, Krystof. Denik prvni cesty. In: Cesty Krystofa Kolumba: Deniky, listy, dokumenty. s. 128.
KOLUMBUS, Krystof. Denik prvni cesty. In: Cesty Krystofa Kolumba: Deniky, listy, dokumenty. s. 144—145.
TODOROV, Tzvetan. Dobyti Ameriky: Problém druhého. s. 41.
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Kolumbtiv odhad, Zze Indidni 1zou, prameni v prvni fad¢ ze Spatné interpretace slova
Cariba (Caniba), vtadé druhé z admiralova piesvédCeni, ze se nachazi nedaleko Cinské
pevniny a kanibaly sdm povazuje za poddané Velikého Chana, jinymi slovy feceno za lid
zijici na pevning, zatimco Indiani hovoii o ostrové. K utvrzeni piesvédceni, ze se ocitd
v blizkosti Ciny, mu pravdépodobné dopomohl jihovychodni smér, kterym v predchozi citaci
obyvatelé ostrova Gunahani ukazovali.

., Proto opakuji to, co jsem jiz néekolikrat vikal,*“ pravi admirdl, ,, zZe totiz Kanibalové
Jjsou bezpochyby poddani Velikého Chana, ktery asi prebyva nékde na blizku. Ten ma zajisté
lodi a jeho lidé napadaji Indiany a odvadéji je do zajeti. A kdy se pak zajatci nevraceji, soudi
jejich krajané, Ze Kanibalové je snédli. «110
Kolumbus se vydava objevit zndmy svét, o kterém v minulosti ¢etl v dilech Marka

Pola a Mandevilla.'!*

I proto je ¢inska civilizace pro Kolumba vyspélejsi nez jejich domnéli
ostrovni sousedé, samotni Indiani. Ve vife blizkosti zemi Velikého Chana tudiz hovori
0 Kanibalech jako o jeho lidu.

, Admiral poznamenal, zZe podle jeho soudu na tom néco je. Jsou-li vSak ozbrojeni,
budou to jisté lidé rozumni. Domniva se, ze Kanibalové snad néjaké Indiany zajali, a kdyz
se ti pak nevratili, Fikaji jejich krajané, Ze je Kanibalové snédli. Vidyt kdyz nékteri Indidani
spatrili poprvé krestany a admirala, soudili o nich totéz, co o Kanibalech. «112

,Ziji na ném lidi, z nichz podle jeho slov obyvatelé Kuby neboli Juany a vSech
ostatnich ostrovii maji veliky strach, ponévadz pry pojidaji lidské maso. A Indiani mu pomoci
posunkii vypravéli jesté jiné podivuhodné véci. Admiral vika, Ze jim neveril. Soudil, Ze
obyvatelé ostrova Bohio jsou chytiejsi a dumysinéjsi, a proto snadno zajimaji ostatni Indiany,
kteri jsou velice bazlivi. «d13

Na uvedenych uryvcich z Deniku prvni cesty je ztejmé, Ze Kolumbus svou interpretaci
zaklada na pfedem znamych premisach. Japonsko se naléza nedaleko odsud a Kanibalové,
jakozto znalci a drzitelé zbrani jsou chytfej$i a dimysIngjsi nez Indiani, proto jde o lid
Velikého Chana, o némz cCitaval ve spisech moteplavct.

Ve Vyliceni tieti cesty vSak Las Casas poznamenava nasledujici:

19 KOLUMBUS, Krystof. Denik prvni cesty. In: Cesty Krystofa Kolumba: Deniky, listy, dokumenty. s. 161.
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o Indiani 7ikali — pokud ovsem bylo mozno rozumeét jejich posunkim — , Ze v téch
koncinach je nékolik ostrovii, kde je hojnost zlata, ale Ziji pry na nich kanibalove. Admiral pri
této prileZitosti poznamenal, Ze slovo kanibalové pro taméjsi Indiany znamenalo totéz co
nepratele; mozna pry také nechtéli, aby tam kiestané odesli, protoze si prali, aby zustali
U nich po cely Zivot. «114

Kolumbus ani nepfipousti své mozné selhani, kdyz si posunky Indiant, kterymi
skutecné¢ mohli minit to, ze obyvatelé ostrova jsou jejich nepratelé, opakované vykladal
slovem ,kanibal®“. Jak podotykda Svet v komentéatich k Deniku =z prvni cesty, verze
0 Kanibalech pojidajicich lidské maso vznikla na zaklad¢ téchto nespravné pochopenych
posunki Indiand, které Kolumbus zajal na ostrové Guanahani.'*® Nasledky, které s sebou
tento komunikaéni kolaps pfinesl, byly nedozirné. Cilem této prace neni soudit, zda se na
ostrové Haiti skute¢né lidojedi ocitali, jelikoZ sam Kolumbus o tomto svédectvi nepoddva
ptili§ jisté zpravy. Nicméné fakt, Ze dlisledky tohoto pochybeni pravdépodobné vedly
K prvnim najezdim kolonistt, ktefi pod rouskou boje s ,nelidskymi mravy“ zotroCovali
a zabijeli obyvatele nejen Malych a Velkych Antil a Bahamskych ostrovi, je nepopiratelny.

Bude-li tato situace analyzovana Griceovou teorii vyznamu mluvciho, bude
komunikacni selhani nalezeno piedev§im V nerozpozndni zaméru mluvcéiho u adreséata
promluvy. Z pohledu této teorie byly podminky vyznamu mluvciho splnény — Indiani
promluvou p (p: na ostrové Bohio Ziji neptatelé) zamysleli vyvolat u Spanéli stejné
pfesvédCeni, Ze p; rovnéz zamysleli, aby byl jejich zamér rozpozndn — ackoliv je nutné
pfipustit, Ze pro zpusob, jakym promluvu piedvedli, neexistovala pouze jedind moZna
interpretace —, av$ak Spanélé nerozpoznali jejich zamér, coz v kombinaci s mylnou
interpretaci slova Cariba vedlo k nespravnému vykladu promluvy p.

Dal3i ptipad nezdarné mimoslovni komunikace mezi Spanély a Indiany nabizi zdznam
z 3. prosince 1492: ,, Nez se namornici vratili, shromazdili se na blizku cetni Indidani a prisli
az k clunum, do nichz uz admiral i se svymi lidmi nasedl. Jeden z nich vkrocil do reky,
priblizil se az k zadi clunu a proslovil dlouhou e, které admiral nerozumél. Ostatni Indiani
chvilemi zvedali ruce k nebestim a hlasite kriceli. Admiral myslil, Ze ho wjistuji o svych

mirumilovnych umyslech a Ze mu vyjadruji radost z toho prichodu. Vsiml si vsak, Ze Indian,

141 AS CASAS, Bartolomé de. Vyliceni tteti cesty. In: Cesty Krystofa Kolumba: Deniky, listy, dokumenty. s. 469.
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kterého mél s sebou, meni v obliceji barvu. Je Zluty jako vosk a cely se chvéje. Pritom posuiiky
naznacoval admirdlovi, aby ihned opustil tu reku, ze je taméjsi Indiani chteji zabit.

Ten Indian potom pristoupil k jednomu krestanu, jenz byl vyzbrojen kusi, a tu ukdzal
davu, shromazdeénému na brehu. Podle minéni admirdlova jim rikal, Ze kifestané vsechny
zabiji, ponévadz ta kuSe strili daleko a usmrcuje. Potom uchopil mec, vytasil jej z pochvy
a ukazal jim ho, a opakoval totéz, co rikal o kusi.

Kdyz to Indiani slyseli, dali se na utek. Admiraliiv Indian se vsak stale jeste chvel jako
osika ze zbabélosti a z malého ducha, ac to byl clovek urostly a silny. «116

Kolumbus, opét promitaje své tuzby do interpretace, nejdiive mylné rozklicoval gesta
Indiand, a to piesné opaénym zptisobem (domnival se, Ze jsou z piichodu Spanélii nadseni,
ackoliv na n¢ ve skutecnosti chtéli zautocit), a své pochybeni rozpoznal az z privodnich
fyziologickych reakci zajatého Indidna (na rozdil od gest nejsou tyto fyziologické projevy
podminéné kulturou, proto byly pro Kolumba neomylnym a zfetelnym znamenim chybné
interpretace) a jim poskytnutych posunkii. Tento a dal§i komunikacni netspéch, jenz bude
nasledovat vzapéti, jsou nasledkem neznalosti jazyka a obycejii Indiant, které prameni
z nerespektovani jinakosti druhého.’

Dal8i z problémovych momentli vzniklych v disledku chybné interpretace gest
popisuje Bartolomé de Las Casas pfi lieni tieti Kolumbovy plavby. 2. srpna 1498 se posadka
karavel vylod'uje za ucelem odpocinku na PisCitém mysu, zdpadnimu vybézku Trinidadu.
V zaznamech se uvadi, ze se k posadce pfiblizilo zhruba pétadvacet Indiant na kénoi. Kdyz
domorodci cizince spatfili, prestali veslovat a dlouho a hlasit¢ na né volali. Admiral se,
Vv presvédCeni podpofeném predeSlymi setkanimi s Indidny, domnival, Ze se jich ptaji, kdo
jsou. Veden ptedchozimi zkuSenostmi jim Kolumbus a jeho muzi odpovédéli tak, ,,Ze jim
misto slov ukdzali nékolik mosaznych misek a jinych predmeéti, aby je prildkali blize k lodi;
a kromé toho je vabili i pohyby a posunky. Indiani pripluli trochu blize, ale hned na to se zase
od lodi ustrasené vzdalovali. Kdyz stale nechtéli prirazit k lodi, dal admiral vynést na zadni
miistek bubinek a prikazal nekolika mladikum, aby tancili, protozZe doufal, ze Indianim se to
zalibi. Oni to vSak tak nechapali: naopak, jakmile zacalo to bubnovani a tanec, povazovali to

za znameni valecni a za vyzvu k boji. Proto ihned vsichni pustili vesla, chopili se svych lukii

116 KOLUMBUS, Krystof. Denik prvni cesty. In: Cesty Krystofa Kolumba: Deniky, listy, dokumenty. s. 151-152.
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asipu, kazdy si navlekl stit a hned na to zasypali lodi poradnou sprsku strel. 118 Jak
Las Casas dale piSe, Kolumbus vydava rozkaz k zastaveni veseli a dava vysttelit ze dvou kusi,
aby Indiany zastraSil. Jak se dozviddme déle v textu, vicekrat admiral ani jeho posadka tyto
Indiany spattfil.119 Tanec, ktery pro Kolumba znamenal zaruku miru, veseli a fiesty, byl pro
domorodce Trinidadu evidentné jednoznacnym vyhlasenim valky. Jak bylo zminéno
v metodologické Casti této prace, Siroka skupina gest je podminéna kulturou, a do této skupiny
gesta, jimiz Spanélé lakaji Indiany blize ke svym lodim, o¢ividné spadaji. Gesta méla pro oba
ucastniky komunikace naprosto odlisné vyznamy.

V Cestach Krystofa Kolumba se ale setkdme i s nckolika momenty, které¢ dokazuji,
ze porozuméni vyznamu sdé€lovaného prostfednictvim gest a posunkli je mozné i pies
hlubokou kulturni propast mezi uUcCastniky komunikace. Tezi lze podpofit nasledujicimi
priklady.

Bartolomé de Las Casas ve Vyliceni druhé cesty zminuje konverzaci Kolumba
S domorodymi zenami ostrova Guadalupe: ,, Admiral se jich posuinky vyptaval na ostrov
Espariolu, kterou Indiani nazyvaji Haiti... Ukdzaly smérem k zapadu; a ackoliv admiral podle
mapy, porizené pri prvni plavbé znal polohu Espaiioly a mohl plout primo k ni, potésilo ho,
kdy mu Indianky ukdzaly koncinu, kde i on sam ten ostrov mél zakreslen. «“120 K omunikace
v tomto konkrétnim piipadé¢ dopadla uspésn€. Kolumbus se dotazuje na polohu daného
ostrova, Indianky jeho otazku pochopi a posunky, které koresponduji s admiralovymi
zaznamy, mu daji najevo, kde se dané misto nachazi. Situace podobného typu pfichazi i pfi
tieti vyprave: ,, Admirdl se ptal Indidnu, kde ty perly nachazeji nebo lovi, a ti mu ukdzali
perlorodky a odpovédeéli mu zcela srozumitelnymi posuiiky, Ze perly se rodi a lovi na zdapad
od toho ostrova, to jest u Lasturového mysu, ktery je vybézkem Parie, pevné zemé, jiz admirdl
povazoval za ostrov. A ¥Fikali mu pravdu, ponévadz pétadvacet nebo tricet legui odtud

na zapad je ostrov, kde skutecné lovili perly. «121

I v tomto konkrétnim ptipadé¢ lze vysledek
konverzace povazovat za uspesny. Dobyvatelé verifikovali gesty vyrozuméné tvrzeni
0 vyskytu perel tim, Ze je v danych koncinach skute¢né nasli. Ackoliv je pro nas dnes, stejné,
jako tehdy obéma ucastnikim konverzace, zcela nepfistupné a neovéfitelné, zda si Indiani

a Spanélé skuteéné porozuméli, ¢i zda §lo o §tastny sled nahod. Tento piipad obsahuje jistou

18| AS CASAS, Bartolomé de. Vyliceni druhé cesty. In: Cesty Krystofa Kolumba: Deniky, listy, dokumenty. s. 462—

463 .

1% AS CASAS, Bartolomé de. Vyliceni druhé cesty. In: Cesty Krystofa Kolumba: Deniky, listy, dokumenty. s. 463.
LAS CASAS, Bartolomé de. Vyliceni druhé cesty. In: Cesty Krystofa Kolumba: Deniky, listy, dokumenty. s. 355.
LAS CASAS, Bartolomé de. Vyli¢eni druhé cesty. In: Cesty Krystofa Kolumba: Deniky, listy, dokumenty. s. 470.
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analogii s Quinovym problém o nevymezitelnosti reference a neurcitosti piekladu, jenz

demonstroval na znamém myslenkovém experimentu se slovem ,,Gavagai‘.

3.9 O sménném obchodu

Mnohé komunikaéni problémy mezi Spanély a Indiany, které Kolumbovy deniky pii
bliz§im zkoumani popisuji, davaji vzniku zcela jednoduché, le¢ zasadni otazce: jak je mozné,
aby jeden reprezentacni systém (zahrnujici pfedevsim tii zpiisoby komunikace — néma gesta,
vyménu hmotnych véci a jazyk) navazal styky se systémem odliSnym? Jaky by mél byt
postup pii navazovani prvotniho dialogu? Greenblatt se domniva, Ze je tieba dat nejdiive
ptednost zdvofilému nabizeni hmotnych pfedméti pred fe¢i mimiky a gest, nebot” ani jeden
Z Gcastnikl neni zpusobily k tomu, aby byl schopen spolehlivé pochopit signaly toho druhého.
Od sménného obchodovani a vzajemného obdarovani se pak lze snaze dostat k porozuméni
jazyku.'??
V duchu této teorie jsme skuteéné svédky mnohych vyménnych obchodt, které byly
nejen pro navazani prvniho styku s Indidny zdsadni. Za vSechny budou ptedlozeny dva
pripady tykajici se smény, oba popisuje Kolumbus v Deniku prvni cesty:

,, Prinaseli na vyménu ostépy a pradena baviny a sménovali to s namorniky za strepiny
skla z rozbitych $dlkii a za ilomky hlinénych nadob. “*%*

., Zatim co admiral s nami hovoril, priplula kanoe z jiné osady. Indiani, kteri v ni pluli,
prinaseli nékolik kousku zlata a chtéli je sménit za jedinou rolnicku. <

Tyto ukazky naznacuji, ze dobyvatel¢ s domorodci sménovali mnohem hodnotné;jsi
zboZzi za obyCejné sklo ¢i jiné bezcenné piedméty. Pro Kolumba je takova velkorysost
podivuhodné; zd4 se mu, Ze obcCas hrani¢i s hlouposti. Kolumbus stale nechépe, stejné, jako
Vv ptipad¢ jazykd, ze hodnoty jsou véci konvence, a ze zlato samo o sob¢€ neni o nic vzacnéjsi
nez sklo, nebot’ jeho hodnota je dana evropskym systémem smény.125

Sménny obchod ale slouzi i k provedeni mnohem obtiznéjSich komunikacnich
strategii. Nasledujici ukazka je diikazem, ze darovani pfedmétl neslouzilo jen k zapoceti
konverzace. Mnohdy bylo prvnim krokem k manipulativni komunikaci s Indiany. Pise se

nedéle 14. fijna 1492 a ke Kolumbove lodi se blizi Indian v ¢lunu vezouci ptfadeno baviny, jez

122 GREENBLATT, Stephen. Podivuhodnda vlastnictvi: Zdzraky Nového svéta. s. 113.

KOLUMBUS, Krystof. Denik prvni cesty. In: Cesty Krystofa Kolumba: Deniky, listy, dokumenty. s. 118.
KOLUMBUS, Krystof. Denik prvni cesty. In: Cesty Krystofa Kolumba: Deniky, listy, dokumenty. s. 187.
TODOROV, Tzvetan. Dobyti Ameriky: Problém druhého. s. 41.
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chce sménit. Spanélé jej zajmou a Kolumbus mu daruje ervenou &epicku, rolni¢ky a nékolik
snarek perli¢ek ze zeleného skla. Poté jej posle zpét na bieh:

., Pozoroval jsem pak, jak prirazil k brehu clunek toho muze, kterému jsem daroval
uvedené véci, aniz jsem od néj prijal pradeno baviny, ac¢ mi je chtel dat. Vsichni ostatni se
shlukli kolem neho a on jim o nds vypravel hotové divy; zejména je ujistil, Ze jsme lidé dobri.
Ten druhy, ktery uprchl (téhoz dne z admiralovy lodi unikl jeden ze zajatych Indidna
z ostrova San Salvador — pozn. autorky), podle jeho mineni asi néco provedl, proto jsme ho
jali. Prave k tomu cili jsem ho obdaroval a pak propustil; a proto jsem mu daroval Fecené
véci, aby na nds takto pohlizeli a nechovali se nepratelsky, az sem Vase Vysosti poslou dalsi
vypravu. «126
Greenblatt se domnivd, Ze vtomto pfipadé¢ jde o jakousi fantasijni predstavu

127 Jak mize Kolumbus v&dst, co si onen muz mysli o Span&lech

0 rafinované improvizaci.
¢i 0 uprchlém zajatci? Tato situace poukazuje na to, Ze Kolumbus pfi rozdavani darti uvazuje
nejen v souvislosti s politikou obraceni domorodcti na viru, ale iV souvislosti s politikou
velmoci. Doufa v to, ze vypravéni uprchlého zajatce o tom, ze byl nasilim zajat a odveden,
bude povazovano za lez. Mimo to Kolumbus vyuzivda sménny obchod jako strategii
umyslného podvodu, oportunistického zkresleni nepohodIné a potencidlné rusivé skutecnosti,

v & ‘17 Y .. VISP v s 212
ze Span¢lé unaseji domorodce, aby jim slouZili jako tlumocnici. 8

Shrnuti

V Kolumbovi spocivad pramalo z autority moderniho empirika. Rozhodujici slovo pro
n¢j mé vzdy argument autority, ne vlastni zkusenosti. Uz dopiedu vi, s ¢im se setka; konkrétni
zkuSenost ma jenom ilustrovat osvojenou pravdu, nema byt zkouména podle pifedem
stanovenych pravidel s cilem odkryt pravdu. Konkrétni zkuSenost vzdy interpretuje systémem
ucelové strategie - ta nespociva v hledani pravdy, nybrz v nalézani diikkazti na podporu pravdy
pfedem znamé.'® Diikaz toho jsou napiiklad Kolumbovy teorie o ostrové Kuba. Tento typ
interpretace a smysSleni, zalozeny na piedvidani a autorit¢ neni v niCem moderni. Pfi
vyhodnocovani Kolumbova jednédni se ocitdme na hrané paradoxu, protoze ackoliv objevenim

Ameriky Kolumbus odstartoval moderni éru, sam do ni nepatii.*®

126 KOLUMBUS, Krystof. Denik prvni cesty. In: Cesty Krystofa Kolumba: Deniky, listy, dokumenty. s. 107- 108.

GREENBLATT, Stephen. Podivuhodnd vlastnictvi: Zazraky Nového svéta. s. 129.
GREENBLATT, Stephen. Podivuhodnd vlastnictvi: Zazraky Nového svéta. s. 130.
TODOROV, Tzvetan. Dobyti Ameriky: Problém druhého. s. 26-29.
TODOROV, Tzvetan. Dobyti Ameriky: Problém druhého. s. 21-21 .
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Typické pro Kolumba je, ze projevoval vétsi vSimavost pozorovani a zkoumani
ptirody, coz pramenilo z piedpokladu, Ze objevil zbible zndmy pozemsky raj, nez
porozuméni domorodciim. To bylo pfi¢inou vétSiny komunikacnich selhani, kterych se pti
objevovani Nového svéta dopustil. Indiany vnimal vice jako soucast krajiny, nez jako
partnery k dialogu. Z poc¢atku nepfipoustél ani existenci vlastniho jazyka Indiani a vyznam
slov, ktera zaslechl, odhadoval bud’ na zaklad¢ jisté analogie (Caniba: can = pes, proto jSou
canibové lidé s psi hlavou), nebo na zékladé pozorovani dalSich okolnosti, nicmén¢ i v tomto
piipadé Casto dochazelo k selhani (vyznam slova kasik, v fe¢i Indiant nacelnik, odpovidal pro
Kolumba vyznamu slova vladat). KdyZ uznal existenci jazyka Indidnt, rozhodl se naucit
n¢kolik znich Spanélstin€, nebot” ucit se jejich jazyku by znamenalo dostdvat se do

podiadného postaveni, coz by z hlediska Kolumbova pocitu nadfazenosti bylo nepfipustné.
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4. Hernan Cortés
Stézejnim zdrojem ukazek komunikacnich nezdarl, které nastaly pii dobyvani

Latinské Ameriky Spanély v ele s Hernanem Cortésem, a strategii, jez byly v této dobd
dobyvateli vyuzivany, bude dilo Pravdiva historie dobyvani Mexika, jehoz autorem je Bernal
Diaz del Castillo. Kniha Pravdiva historie dobyvani Mexika primarné sleduje ¢iny Hernana
Cortése, nicméné jeji autor ve strucnosti popisuje i plavby, které samotnému dobyvani
Mexika Cortésem ptredchdzely. Jednd se o dvé vypravy; prvni se konala pod vedenim
Francisca de Cordoby, kapitanem druhé plavby se stal Juan de Grijalva. | v zaznamech
z téchto plaveb se vyskytne né€kolik okamzikl, které popisuji obtiznou komunikaci mezi
domorodci a dobyvateli, proto bude i jim vénovana pozornost, byt’ podstatné mensi, nez tomu
bude u cest Hernana Cortése.

Hlavni intenci plaveb vedenych Franciscem de Cordobou a Juanem de Grijalvou
je ziskani zlata. V jejich popisech nelze vystopovat zajem ¢i jakoukoliv snahu o poznani

O 1 1
domorodci. ™

Naproti tomu Cortéstiv zajem o ziskani zlata je minimalni. Primarnim cilem
pii dosazeni biehu je ziskani informaci. Cortés si uvédomuje, ze k tomu, aby je zajistil, je
tieba najit zplsob, jak s domorodci komunikovat. Proto jednim z prvnich ¢inl, ktery
ve Stfedni Americe podnikne, bude pokus o hleddni vhodného tlumocnika.

Nasledujici kapitola bude sledovat nejen Cortésovu cestu za takovym tlumoénikem,
ale 1 problémy, které jeho hledani provazely, a nastini jeho dtlezitost pii dobyvani Mexika.

4.1 Plavba Francisca de Cordoby

Prvni manifestaci komunikaéniho nezdaru je situace, jez se udala pfi plavbé Franciska
de Cordoby. Tento nezdar bude déle zkouman prizmatem Austinovy teorie feCovych akti.
Posadka, jiz byl Diaz del Castillo soucasti, tehdy neméla k dispozici tlumoc¢nika, proto byla
odkazéana na posunky a komunikaci bez porozuméni jazyku.

132 zvali Indidni, véetnd kasika, Spanély do svych domi

Na mysu Cotoche
s az ptiliSnou horlivosti, proto kapitan pojal podezieni: ,,Kdyz kasik vidél, Ze jsme na pevnineé,
ale nejdeme do jeho obce, zase posunky kapitana zval, abychom s nim 5li do jejich domii,
a daval najevo umysly tak mirumilovné, zZe kdyz se kapitan poradil s ostatnimi, vsichni vojaci

se dohodli, zZe piijdeme, zabezpeceni co mozna nejlip zbranemi. Vzali jsme patndct kusi a deset

B TODOROV, Tzvetan. Dobyti Ameriky: Problém druhého. s. 118.

Zajimavy je i pGvod nazvu mysu Cotoche: kdy? Spanélé objevili tento mys, setkali se zde Indidny, jiZ je slovy:
,Cones cotoche, cones cotoche!” zvali do jejich pfibytk(. Cones cotoche podle Diaze del Castilly znamena:
Pojdte do mych doma!; otazkou zlstava, do jaké miry se na CastillGv preklad Ize spolehnout.)
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pusek a vysli jsme, kudy Sel kasik s mnoha dalsimi Indiany, kteri ho doprovazeli. «133 Vzapéti
se kapitdnovo podezieni potvrdilo: ,,4 kdyz jsme $li kolem hustého lesa, zacal kasik volat, aby
na nas vyrazily Skadrony bojovnych Indianii, které mél v zdloze a které ndas meély pobit;
najeho slova ty Skadrony velice zurivé a hbité pribehly a zacaly na nas strilet Sipy. «134
Spanélé, kteti byli taktiky boje znali a zbranémi vybaveni, Indiany brzy zahnali na Gt&k.

Indiani Spanély zvou do svych domovi, davaji najevo mirumilovné imysly jen proto,
aby je vylakali na pevninu a poté napadli a pobili. Tato situace je z hlediska teorie fecovych
aktl ptipadem poruseni skupiny pravidel (I):

(I'.1) Kde tato procedura — jak tomu casto byva — md byt pouzZita lidmi, kteri maji
urcité myslenky ci urcité city, nebo jako zdklad urcitého nasledného chovani nékterého
Z ucastniku, pak osoba, kterda se na ni podili (a takto se dovolava), musi ony myslenky a cit

v, . , . L .7 135
skutecné mit, a ucastnici musi mit zamer tak a tak se chovat, a dale

(I".2) skutecné se takto chovat musi. 136

Diulezitym bodem prvniho z pravidel je, ze ucastnici museji mit zdmer se tak
atak chovat. Indiany reprodukovany zamér nespoéival ve skuteénosti v poho§téni SpanéliL.
Diivod, ktery je k tomuto jednani vedl, byl zcela jiny. Indiani rovnéz tim, Ze jejich jednéani
nekorespondovalo s vyi¢enym zamérem, porusili pravidlo druhé. Porusenim obou pravidel se
podle Austinovy teorie Indidni dopousteji selhani typu zneuZiti — performativni vypovedni akt
je vykondn, ale cisté vnéjskove; je nezdafeny, protoze prisluSny tkon je pouze zamysleny.

Ptekro€enim prvniho pravidla provadéji v Austinové terminologii neuprimny akt.

4.2 O nazvu poloostrova Yucatan
Komunika¢ni selhani 1ze najit i v patrani po piivodu jména poloostrova Yucatan, jez

mu bylo udéleno Spanély. O pavodu jeho vzniku lze dohledat pfinejmensim dvé legendy.

138

Todorov**” a Greenblatt'*® shodné odkazuji na anekdotu Antonia de Ciudad Real z roku 1588:

., Kdyz Spanélé objevili tuto zemi, jejich admirdl se Indianu zeptal, jak se nazyva. Ti
mu ale nerozumeéli, a tak vekli: ,,uic athen*, coz znamena ,,co 7ikas? *“ nebo ,,co povidas, Ze ti

Lo T . S ; C 139
nerozumime? “, a tak Spanélé rozhodli, Ze se uzemi bude nazyvat Yucatan.

33 D{AZ DEL CASTILLO, Bernal. Pravdivd historie dobyvdni Mexika I. s. 28.
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TODOROV, Tzvetan. Dobyti Ameriky: Problém druhého. s. 118.

GREENBLATT, Stephen. Podivuhodnd vlastnictvi: Zazraky Nového svéta. s. 126.

CLANDINNEN, Inga. Ambivalent Conquests: Maya and Spaniard in Yucatan, 1517-1570. [on-line].
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V komparaci s tim lze uvést verzi Diaze del Castilly, kterou popisuje v zaznamech
0 plavbé vedené Franciscem de Cordobou. Podle jeho liceni se Diego Veldzquéz, prvni
guvernér Kuby, zeptal Indiant Julanilly a Melchoreji, zajatych na mysu Cotoche, kteti slouzili
jako prvni tlumodnici, nebot’ po n&jaky &as Zili v zajeti mezi Spanély a osvojili si tak ¢asteéné
Spanélstinu, ,,zda jsou V jejich zemi zlaté doly, a oni mu dali posunky na srozuménou, Ze ano.
Ukazali jim zlato v prasku a oni rekli, Ze ho je v jejich zemi hodné; a to nerekli pravdu, nebot
na mysu Cotoche ani na celéem Yucatanu zadné zlaté ani stribrné doly nejsou. Podobné jim
ukazali kupy rostlin, z jejichz korenit se da délat chléb kasava, na ostrové Kuba zvana juka,
a Indiani rekli, Ze ty rostliny jsou i v jejich zemi, a pudu, na které je péstuji, nazvali ,, tlati*;
takze ., yuca“ ve spojeni s , tlati* dava Yucatdn, a Spanélé, kteri tehdy byli s Veldzquezem
amluvili s téemi dvéma Indidany, pravili: ,,Pane, tihle Indidani rikaji, ze se jejich zemé nazyva

’ v . . s v o v . v . .7 o . . 140
Yucatan. * A pri tom jméné zustalo, ackoliv se ta zemé v jazyce Indianii tak nejmenuje.

princip je stejny. Nedorozuméni je zplisobeno ignoraci jinakosti jazyka druhého. Ve vétsing
ranych li¢eni evropskych objevitelskych cest slouzi zapis jazyka domorodct jen k tomu, aby
byla zaznamenéana kulturni odliSnost. Evropané se nepokouseji prolomit jazykovou bariéru
tim, Ze by se jejich jazyku ucili. Kromé faktu zminéného vyse, Ze ucenim se jazyku by se
kolonizatoti dostavali do podfadného postaveni, jim neporozuméni Indianim dodavalo jistou
volnost v dodavéani vyznamu k chovani jiného.'*

V tomto kratkém uryvku Ize nalézt i dalsi komunikaéni problém. Kdyz se Spané&lé
Indianii ptaji, zda se na daném uzemi nachazi zlato, dobyvatelé interpretuji posunky
domorodct jako souhlasné, ackoliv jsou piesvédceni, ze tomu tak neni. Lze jen tézko soudit,
kde ke komunikaénimu selhani dolo: interpretovali Spanélé posunky mylng, ¢i snad Indiani
vi, Ze se na Yucatanu a mysu Cotoche drahé kovy skute¢né nalézaji, ale dobyvatelé jejich
nalezisté dosud neobjevili, nebo interpretace probéhla tspésné a Indidni Evropaniim skute¢né
Ihali?

4.3 Plavba Juana de Grijalvy: o pirejmenovani
Dalsi vyrazné komunikaéni momenty nastavaji v pfipadé vlastnich jmen. Ptikladem
bude nasledujici ukazka, zaznamenana pii plavbe, kterou vedl Juan de Grijalva. V aktu

pfejmenovani noveé objevenych tizemi je ziejma jistd analogie s po¢inanim Kolumbovym. Ten

% p{Az DEL CASTILLO, Bernal. Pravdivd historie dobyvdni Mexika I. s. 39-40.

1t GREENBLATT, Stephen. Podivuhodnd vlastnictvi: Zdzraky Nového svéta. s. 126.
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— na rozdil od dobyvatelit Cortésovy éry, jejichz hlavni strategie volby nového nazvu byly
nejcastéji zalozeny bud’ na zéklad¢ slov zaslechnutych od Indidnt, nebo podle jména jejich
Spanélského objevitele, ptipadné kombinaci nejen téchto faktort (viz nize) — sice jména volil
piedevsim na zakladé odkazii na bozstva ¢i kralovskou rodinu, avsak podobnost lze najit
Vv ignoraci puvodnich indianskych pojmenovéni. Pfikladem mize byt vylodéni posadky
v udoli u feky Tabasco.

., Tu Feku nazyvaji Tabasco cili Tabaskova, protoze kasik té vsi se jmenuje Tabasco;,
jelikoz jsme ji objevili na této cesté a objevitelem byl Juan de Grijalva, nazyva se ted’
Grijalvova a tak je to uvedeno na namornich mapdach. 142

Spanélé nehledi na pavodni indidnsky nazev a davaji oblasti jméno nové, které
nasledné zavedou do viech zaznamt. Demonstraci téhoZ je i nasledujici situace. Cast posadky
se na jednom z mexickych ostrovii stane svédkem ritualniho obétovani dvou indianskych
chlapct. Na tomto ostrové zili domorodci, kterym ani yucatansti Indiani nerozuméli:

., Generdl se zeptal Indiana Franciska [...], pro¢ to délaji; domlouval se s nim napul
posunky, protoze v té dobé, jak jsem uz povédel drive, jsme neméli zZadného tlumocnika, nebot
Julianillo a Melchorejo mexickému jazyku nerozumeéli. A ten Indian Francisco odpovédel, ze
ony chlapce rozkazali obétovat ti z Uluy, protoze mél tézkopadny jazyk, vikal jen: ,, Ulua,
Ulua, “; a protoze nds kapitan byl pritomen a jmenoval se Juan a bylo to v ¢ervhu na den
svatého Jana, dali jsme tomu ostruvku jméno San Juan de Ulua. «143

Z citace je ziejmé, ostrov San Jaun de Ulua ziskal jméno kombinaci n¢kolika strategii:
oslavou vyznamného dne, na pocest piitomného kapitana a doplnén je slovem, které Spané&lé
uslySeli od domorodce.

Na témZe misté se stdvame svédky Spanélské obratnosti v otazkach taktiky dobyvani
tizemi. Aby Spanélé ziskali loajalnost ptivodnich obyvatel, bud’ s mésty a vesnicemi uzaviraji
mir, nebo si jejich oddanost zajisti vojenskou silou. Na ostrové San Juan de Ulua se jim
s domorodci podafilo vyjednat pfiméfi. Na znameni miru probéhla sména — kapitan Juan

de Grijalva po indianskych poslech piedal tamnim kasikiim nékolik $ndr perel, a ti mu druhy

den pfinesli jidlo, kofeni a malé mnozstvi zlata: ,,a rekli, Ze to mame prijmout v dobré viili a

2 D{AZ DEL CASTILLO, Bernal. Pravdivd historie dobyvdni Mexika I. s. 49.

3 D{AZ DEL CASTILLO, Bernal. Pravdivd historie dobyvdni Mexika I. s. 55.
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Ze vice zlata nam dat nemohou, ale dal na zapad ze je ho hodné; a rikali ,, Culhua, Culhua*“
a ,, Mexiko, Mexiko“ jenomze jsme nevédeéli, co je Culhua ani co je Mexiko. “***

O n¢kolik mésicti pozdé€ji, zde jiz pii plavbé s kapitanem Herndnem Cortésem,
zminuje Diaz del Castillo, Ze pii obchlizkach a hledani potravy odesel jeden z Clent posadky,
Pedro de Alvarado, ,,do nekolika malych vsi, které byly podiizeny jiné vsi, jménem Cotaxtla,
aV kterych se mluvilo jazykem culhua; toto jméno Culhua znamena v oné zemi asi tolik, jako
kdyby rekli ,, Rimané““ nebo ,, spojenci“: cely ten ndrod patii ke strané Mexika a Montezumy
aV celé této zemi, kdyz se reklo Culhua, znamenalo to vazaly a poddané Mexika. «145

Ackoliv neni zachycen proces toho, jak Spanélé piesné dospéli k piekladu slova
,culhua“ a nemuzeme proto nikterak posoudit jeho pfesnost a spravnost, lze poukazat
na pomérné zajimavy jev. Spanélé zaslechnou a zapamatuji si slovo, jehoZ vyznam neznaji,
a 0 mnoho tydnil pozdéji se vrati s jeho, byt’ nejednoznacnym, vysvétlenim. Na tomto misté
se stivame svédky toho, Ze se indidnsky jazyk pro Spanély stava dilezitym z hlediska

ziskavani informaci o uspofadani mistnich poméru.

4.4 Cesta Hernana Cortése: hledani idealniho tlumocnika

Intence Hernana Cortése pii dobyvani Mexika nespocivala primarn€¢ v honbé
za zlatem. Dobyvani bylo motivovéano cili vys$§imi, zejména politickymi. Kdyz se dozvéd¢l
0 existenci a velikosti Montezumova kralovstvi, rozhodl se, Ze se nespokoji s pouhym
uloupenim jeho pokladi, ale ze si podrobi celou zemi. Proto se rozhodl vyuZit dosavadnich
poznatkll o Indidnech a fizené¢ komunikace s nimi.**® Prvnim &inem po dosaZzeni mexickych
bieht proto nebylo hledani zlata a jinych pokladu, ale snaha ziskat informace. K tomu bylo
tteba zmocnit se tlumoc¢nika. Nez vSak sam nalezl vhodného adepta na pozici prekladatele,
spokojil se s Indiany Julanillou a Melchorejou zajatymi Franciscem de Cordébou po prvnim
boji na mysu Cotoche. Ti po urcité dobé stravené v ryze Spanélsky mluvici spole¢nosti cizi
jazyk castecné ovladli, ovSem o tom, do jaké miry se jej doopravdy dokdzali naucit, 1ze jen
diskutovat. O tom svédci nésledujici situace. Cortés v Sarvatce zajme tii Indidny:

, Nas kapitan jim porucil, aby Sli zavolat kasika té vsi, prostiednictvim tlumocniku
Julianilla a Melchoreja jsme jim dali jasné na srozuménou, Ze jim odpoustime, co udélali,

a kapitan jim dal zelené koralky, aby je predali na znameni miru. Odesli, a nikdy se nevratili;

' D{AZ DEL CASTILLO, Bernal. Pravdivd historie dobyvdni Mexika I. s. 50.
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TODOROV, Tzvetan. Cestovatelé a domorodci. In: GARIN, Eugenio: Renesancni ¢lovék a jeho svét. s. 257—
258.

145
146

37



domnivali jsme se, Ze jim Indiani Julianillo a Melchorejo asi nerekli, co jim prikazujeme,
nybrz opak. “**’

Selhani v pfedani sdéleni mlze mit nékolik pfi¢in. Tlumoc¢nici mohli piedat
dezinterpretovanou zpravu domorodciim bud’ neimysIné — proto, Ze Spanélim neporozuméli
—, nebo imyslng, s ndjakym zdmérem, napiiklad aby je varovali. Spanélé jazyku neznali by
proti jejich prekladu sotva mohli mit ndmitky. Neni vSak vyloucené ani to, ze vyznam sdéleni
byl pochopen spravné, samotna zprava byla i spravné reprodukovana, ale kasik a domorodci

0 uzavieni pfimeéfi nestali, a proto se za Spanély nevratili.

Pii zkoumani Cortésovy honby za tlumoc¢nikem je nutné se na okamzik vratit do ¢ast
plavby Franciska de Cordoby. Diaz del Castillo popisuje dosazeni obce Lazaro, jejiz
indiansky nazev zni Campeche (jméno Lazaro ziskala od Spanélii proto, Ze ji objevili na den
svaté¢ho Lazara). Dobyvatelé na tomto misté dopliiovali zdsoby vody, kdyz k nim pfisli tamni
obyvatelé: ,,... posunky se nas ptali, co hledame, a my jsme jim dali na srozumeénou, zZe chceme
nabrat vodu a hned se zase vratit na lodé; potom se nds posunky ptali, zda prichazime
Z krajiny, kde vychazi slunce a vikali: ,, Castilan, Castilan, “ ale my jsme nenahlédli, co ma to

“ znamenat.“**® Toto vypravéni se stane zdsadnim pro Cortése i pro celé

slovo ,,castilan’
budouci déni. O n¢kolik dni pozdé€ji Diaz del Castillo opét poznamenava: ,, 4 pak jsme se
zamysleli nad tim, co asi znamenaji ta slova, ktera nam vekli tady a kterd ndam rekli Indidani
V Lazaru; ale co znamenaji, nikdy jsme poradné nepochopili. «149

Zahadu indianského slova Castilan roziesi az Cortés: ,, Ponévadz Cortés na vsechno
bedlivé dbal, prikazal mi, abych prived! jednoho Biskajce, ktery se jmenoval Martin Ramos,
a zeptal se nas, co si myslime o onéch slovech, kterda nam povédeli Indiani v Campeche, kdyz
Jjsme tam pripluli s Franciskem Herndndezem de Cordobou a oni rikali: ,, Castilan, castilan, “
jak jsem o tom povedel v kapitole, ktera o tom jedna; a my jsme mu to znova vypravovali
podle toho, jak jsme to videli a slyseli. A on Fekl, Ze na to mnohokrat myslel a ze v oné zemi
moznd jsou néjaci Spanélé, a jesté rekl: ,,Zdd se mi, Ze bude dobré zeptat se téchhle kasikii

e . s 17 «150
Z Cozumelu, jestli o nich néco nevedi.
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Prosttednictvim tlumocnika Melchoreji se Cortés zeptal kasikii z Cozumelu, ktefi
souhlasné fekli, Ze o piitomnosti jakychsi Spanélti védi a Ze ti se ocitaji ve vnitrozemi. Cortés
se rozhodne okamzité jednat. Po Indianech posle vykupné pro kasika, v jehoz otroctvi
se jeden ze Spanélt ocita, a dopis obéma Spanéltim, aby se dopravili na dané misto, kde na né
po dobu jednoho tydne budou cekat Span¢lské lod€. Dopis je predan Jeronimu de Aguilarovi,
Spanélovi, ktery je v otroctvi tamniho kasika. Ten jej po obdrZeni vykupného ze svych sluzeb
propousti. Aguilar spécha za svym druhem, Gonzalem Guerrerou. Guerrero se vSak s Indiany
szil, nasel si manzelku, se kterou zplodil n¢kolik dé€ti; ztotoznil se s nimi natolik, ze pfijal
jejich jazyk, ndbozenstvi a mravy. Asimiloval se tak dokonale, ze jej mistni Indiani
povazovali za kasika a kapitana.'® Kdyz Aguilar pochopil, Ze se Guerrero svého dosavadniho
zivota nevzda, vydal se sam spolu s indianskymi posly tam, kde na néj ¢ekala lod’. Ta ale

mezitim odplula.152

Nicméné pii pfiStim pfistani na ostrové Cozumel Cortés na Aguilara
nezapomind a znovu jej vyhleda. Aguilar se poté stane zasadnim komunikac¢nim ¢lankem

mezi Spanély a Indiany.

O Aguilarovi
Prvni shledani Aguilara a Cortése doprovazeji pocatecni rozpaky, jelikoz dobyvatelé

v Aguilarovi jen stézi poznavaji Spanéla: ,, Aguilar podle vzhledu nebyl nic vic a nic miii nez
Indian [...], protoze byl snédy, ostrihany jako indiansky otrok, na rameni nesl padlo, na jedné
noze mél stary sandal a druhy nesl privazany u pasu, na sobé mél staré, velmi nuzné ponco
ajesté horsi pas.. “153 1 pres jistou prvotni nedivéru se ale Aguilar stane Cortésovym
tlumoc¢nikem a prokdze mu neocenitelné sluzby. Aguilar, ktery diky nékolikaletému souziti
S yucatanskymi Indiany ovlada maysky jazyk, je Cortésovi po boku po celou dobu dobyvani
Mexika.

Je ovSem nutné podotknout, Ze ani Aguilarovy sluzby coby piekladatele nebyly
neomezené. Ackoliv umél maysky, jazykem, ktery byl na Yucatdnu nejrozsitené;si, nahuatl,
jimz se mluvilo v celém Mexiku, neumél vibec. To se jevilo jako zavazny problém, protoze
taktika Spanéli na ovladnuti zemé zavisela na schopnosti zajistit si vojenskou a logistickou

podporu ze strany indidnskych kment, které si Aztékové podrobili. K tomu vSak Cortés

151 o Vs . s % . . .z v . v . v v ve o .
GuerrerQyv pfipad nem3, v porovnani s doriou Marinou, indidnskou Zenou, jez se stejné dobfe pfizpUsobila

dobyvatellim a jiz se podrobnéji budeme vénovat nize, Zadny zasadni historicky ani politicky dopad proto se jim
vice zaobirat nebudeme.
132 D{AZ DEL CASTILLO, Bernal. Pravdivd historie dobyvdni Mexika I. s. 82—83.
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potieboval informatora dobie obeznameného se situaci a pomeéry v Latinské Americe
a tlumocnika, jenz bude schopen tlumocit z jazyka nahuatl do jazyka maya ¢i rovnou do

1% Jak je zfejmé, takovymi schopnostmi a znalostmi Spanél disponovat ani

kastilStiny.
nemohl, ale i pfes to je Cetnost diikazii o uzite¢nosti a piinosu Aguilarovych sluzeb vysoka.

Hledani idealniho tlumo¢nika proto u konce nebylo.

O doné Mariné
Proces hledani idedlniho tlumoc¢nika zavrsuje Cortés ziskanim indidnské divky

jménem Malitzin, kterou Spanélé piekitili na donu Marinu. Tu dostdva darem od kasika pii
uzavieni miru s jednou z osad (viz niZe). Dona Marina vyrustala jako prvorozena dcera v obci
jménem Painala, kde se mluvilo aztéckym jazykem (nahuatl). Po narozeni jejiho bratra,
kterému méla ptipadnout role kasika, prodali rodice Malitzin do otroctvi Maylim obyvajicim
Tabasco. Ovladla proto i maysky jazyk.'® Proces prekladu zpocatku (do doby, neZ se dona
Marina nauci Spanélsky) zdlouhavy, protoze Cortés musi sdéleni nejdiive predat
ve Spanélstiné Aguilarovi, ten tlumoci slova v jazyce mayském Marin€ a ta jej v konecné fazi
pteda aztéckému partnerovi dialogu.

Demonstraci takového ptipadu je ukazka, vniz se Cortésova posadka vylodila
V pfistavu ostrova San Juan da Ulta. Nedlouho po tom se u vlajkové lodi, jez je ovéSena
standarty a korouhvemi, objevily indianské kanoe. ,, Prirazili k lodi, vstoupili na ni a zeptali
se, kdo tu je tlatoani, coz v jejich jazyce znamend pdan, a dona Marina, kterd jim dobre
porozuméla, protoze jejich jazyk velmi dobre znala, ukazala na Cortése. Indiani ho podle
sveho zvyku preuctivé pozdravili a vekli mu, Zze ho pékné vitaji, zZe je posila jejich pan,
sluzebnik velikého Montezumy, aby zvédeli, jaci jsme lidé a co hledame, a kdybychom néco
potiebovali pro sebe nebo pro své lode, abychom jim to rekli, Ze se o to postaraji. A Cortés
prostrednictvim obou tlumocnikii, Aguilara a doni Mariny, odpovédél, Ze jim za to dekuje,
a pak porucil dat jim jidlo a k piti vino a darovat jim nékolik modrych perel. «156

Dona Marina pro Spanély nebyla jen pouhou tlumoénici. Spolu s pokiténim a pfijetim
nového jména pfijala stejné rychle i Spanélské hodnoty a postoje. Stala se Cortésovym
oddanym piivrzencem pii dobyvani Mexika. To potvrzuje i nasledujici scéna, ktera se

odehrava ve mésté Cholula.

> GREENBLATT, Stephen. Podivuhodnda viastnictvi: Zdzraky Nového svéta. s. 169-170.

DIAZ DEL CASTILLO, Bernal. Pravdivd historie dobyvdni Mexika I. s. 105, 109.
DIAZ DEL CASTILLO, Bernal. Pravdivd historie dobyvdni Mexika I. s. 111.

155
156

40



Cortésova posadka se zde dostava do nelehké situace. Aby Spanélé mohli proniknout
do centra Mexika za Montezumou, potfebuji projit timto méstem, k cemuz je ale potieba
snim nejdiive uzaviit mir. Tamni Indidni, ktefi jsou jiz unaveni nékolikerymi boji
s dobyvateli, s mirovou dohodou nakonec souhlasi. Cortés se piipravuje na pochod Cholulou,
avSak diky rznym znamenim a zpravam, jez dostal od zajatych posli, pojima podezieni,
ze na ngj Indiani ve jménu Montezumy nachystali 1é¢ku. Podle indianskych posli je mistni
V noci a za pomoci mnoha néstrah (kameni nachystané na stfechach domt, jamy s dievénymi
trny zakryté listim a podobn¢) chtéli prepadnout, pobit a obétovat svym bohtim. Nasledujici
citace zachycuje pribéh rozhovoru doni Mariny s Zenou z Choluly, ktera chtéla Cortésovu
tlumocnici varovat pred ptichazejicim nebezpecim.

., ...tu jedna stara Indianka, ktera védéla, jakou umluvu ucinili a jaké pikle kuji, prisia
potaji za nasi tlumocnici doniou Marinou, na niz vidéla, zZe je mladad, pohlednd a bohata,
a rekla ji a poradila, chce-li vyvaznout zZivotem, aby sla s ni do jejiho domu, protozZe té noci
a nazitii nas urcité vsechny pobiji, nebot’ veliky Montezuma naridil a sjednal, zZe se spoji
Indiani z tohoto mésta s Mexicany, zZe nikdo z nds neziistane nazivu a Ze nas odvedou
V poutech do Mexika, a protoZe ona o tom vi a je ji doni Mariny lito, prichazi ji to Fici, dona
Marina ma sebrat svij ranec a jit s ni do jejiho domu a tam ji starena provda za syna, bratra
druhého chlapce, kterého privedla a ktery ji doprovazel. «1s7

Reakce doni Mariny svédéi o loajalité a déivérnosti vztahu, ktery si ke Spanélim
vybudovala:

,,Och matko, jak vam musim dékovat! Rikdte mi, abych hned sla s vami, ale ja tu
nemdam nikoho, komu bych verila a kdo by mi odnesl saty a zlaté Sperky, a je toho mnoho, pri
vasem Zivoté vds prosim, matko, abyste se synem chvilku pockala, a jest¢ v noci odejdeme,

“158 posléze od Indianky vyzvédéla dalsi

protoze ted, jak vidite, teotlové hlidaji a slysi nas.
podstatné informace o tom, jak je cht&ji prepadnout, a v domnéni, Ze spolu S ni dona Marina
odejde a opusti Spanély, ji zanechala na ni ¢ekat. Oddana Marina neotali a ziskané informace
Cortésovi okamzité predava. Cortés ve svych Dopisech pravi:

., Byl jsem v§im ponekud zmaten, kdyz tu mé tlumocnici, zdejsi Indiance od velké reky

Putuncha, o niz jsem Vase Velicenstvo zpravil ve svém prvnim dopise, rvekla jind, odtud

Z mésta, ze docela blizko je shromazdeéna velka sila Muteczumovych muzu a Ze lidé odvedli

7 D{AZ DEL CASTILLO, Bernal. Pravdivd historie dobyvdni Mexika I. s. 232.
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Z mésta sveé Zeny a deti a odnesli vSechno své obleceni a chystaji se nas prepadnout a vsechny
pobit. Jestlize se chce zachranit, aby s ni Sla, Ze ji schova. Ta pak vse povédéla jistemu
Geronimu de Aguilarovi, tlumocnikovi, kterého mam z Yucatanu a o némz jsem jiz Vasi
Vysosti také psal, jenz o vSem zpravil mne. «159

S védomim téchto informaci nachystal Cortés past na Indiany a stal se vitézem tajnych
lécek a sporti s méstem Cholula.

Jak je patrné z vyse uvedeného, dona Marina nebyla pro Cortése pouhou tlumocnici
a zprosttedkovatelkou komunikace. Stala se mu vérnym spojencem, ale 1 zdrojem
strategickych postfehit o pomérech Indidnt ve stfedni Americe. V tomto konkrétnim piipadé
bylo pro Cortése vyhodou i to, ze dulezitou pozici pickladatele zastdvala Zena — ziskala
ptistup k informacim, k nimz by se muz dostal jen stézi. Je ocividné, Ze na pocatku 16. stoleti
si Spanélé tento piinos nepfipoustdji. Kdyz ji proto Diaz del Castillo v zdznamech
vychvaluje, uvést lze napiiklad: ,,...doria Marina, i kdyz byla domorodka, byla tak muzne
snaziva, zZe i kdyz denné slychala, jak nads zabiji, opepri a snédi, a i kdyz nas vidéla
V poslednich bitvach obklicené a ted’ zranéné a churavé, nikdy jsme na ni nepozorovali

«160 . . . ’ Y v
, vyzdvihuje zejména jeji muznou

ochablost, nybrz usili mnohem veétsi, nez jaké Zena miva.
snazivost a usili vétsi, nez jaké Zena miva.

Dnes Ize jen odhadovat, zda Vv pozadi jeji oddanosti Spanélim stoji kfivdy na ni
napachané vlastni rodinou v détstvi (ackoliv své rodiné pied zraky ptihlizejicich pii dalSim
shledani vetfejné odpusti: ,, Prisla jeji matka a jeji syn cili Marinin bratr a jasné poznali,
Ze doita Marina je matcina dcera, protozZe jim byla velice podobnd. Bdli se ji, protoze si
myslili, Ze je dala nalézt, aby je zabila, a plakali. Kdyz dona Marina vidéla, jak pldacou,
konejsila je arekla jim, at nemaji strach, Ze kdyz ji dali tém lidem v Xicalanku, nevedeli,

«161) "ale v kazdém pfipadné stoji nekompromisn& na strand

CO cini, a Ze jim to odpousti.
dobyvatelt. Jak je patrné, neomezuje se na pouhé tlumoceni, ale zarovenl pfejima systém
hodnot Spanélim vlastni (dotia Mariny ke své matce: ,,..Ze ji Bith projevil velkou milost, kdyz
Jji odvratil od modlosluzebnictvi, Ze ted’ je kirestankou, se svym panem Cortésem ma syna a je
vdana za pana Juana Jaramilla; [...] slouzit manzelovi a Cortésovi poklada za vic nez

v , v, v «162 v RS v Fors e r1.0
vSechno ostatni na svete. “°) a ze vSech sil jim napomaha pfi napliiovani jejich cild.
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Pokud je potieba, je schopna pfevzit iniciativu a piedat zpravu vhodnéji zvolenymi
slovy. To lze demonstrovat na ukazce popisujici zajeti Montezumy. Kdyz Juan Velazquez
pravi, nahlas a rozhnévang¢, jak podotyka Diaz del Castillo: ,, Na¢ tolik slov, Milosti? Bud’ ho
zajmeme a odvedeme, nebo ho poboddame kordem. Reknéte mu tedy znova, Ze bude-li kiiicet
nebo se vzpouzet, zabijeme ho, protoze tentokrat bude lip, kdyz si zabezpecime Zivot, nebo se
0 néj pripravime, “**, dona Marina chytie pfeloZi sd&leni Montezumovi nasledovné: ,, Pane
Montezumo, radim vam, abyste hned a naprosto bez hluku sel s nimi do jejich domu, nebot
vim, Ze vam jako velmozi budou prokazovat velkou cest, kdezto jinak tu zemrete. “184 Tento
ptiklad Ize castecn€ ztotoznit s Quinovou teorii o neurcitosti ptrekladu celych vét. Ackoliv
vyznam prelozené véty, nebo alespon jeji zakladni sdéleni, je totozny, tlumocnice jej
reprodukovala zcela odlisSnym zpisobem. Zaroven jsou zde patrné i Austinovy poznatky
0 koncepci obecnych feCovych akti. Ackoliv, jak Austin sdm podotyka, jeho rozélenéni tiid
ilokucni sily je spiSe orientacni a je té¢zké nalézt ostré hranice jejich vymezeni, lze v tomto
pripad¢ tvrdit, ze ilokucni tfida pro obé véty bude 2., exercitivy. Pro tuto tfidu je pfiznacné, ze
uplatnuji néjakou moc, vliv ¢i pravo. Jejich disledky mohou spocivat v tom, Ze druzi jsou
nuceni K uréitému jednémi.165 Ilokuéni platnost sice ziistava, avSak psychologicky vliv,
potazmo perlokucni akt vyvolany v adresatovi sdéleni bude rozdilny.

Podle Todorova provadi dona Marina i jistou kulturni konverzi, kdyz tlumoci nejen
Cortésova slova, ale i postoje’® — napiiklad kdyz vykladd Indianim zakladni prvky
ktestanstvi a zaroven jim vyvraci jejich bozstva (,4 nds kapitan rekl prostiednictvim
tlumocniku [...]: ,,Pane Montezumo, nevim, jak je mozné, Ze tak velky pan a moudry muz,
jako je Vase Velicenstvo, se nedomyslel, Ze vase modly nejsou Zadni bohové, nybrz zlodusi,
zvani dablové; aby to Vase Velicenstvo poznalo a vsichni vasi papathuové jasné videli,
prokazte mi laskavost: dovolte, abychom na vrchol této véze dali kriZ, a v jedné casti téchto
svatyni, kde sidli vas Huitzilopochtli a Tezcatlipoca, vystavime stranou obraz Panny Marie

t, «167

[...] a wvidite, jak se ho tyhle modly, které vas oklamaly, budou ba ), nebo pii volbé

zpusobu, jakym slova pievede do jazyka ptijemce: , Donna Marina, kterda byla velice chytra,

. . .. . . . L, 168
vSechno Monetezumovi tlumocila tak, zZe to v nem vzbudilo smutek nad nasim odchodem. “
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Jak podotyka Greenblatt, dona Marina se tim, ze vyhruzky i1 vyzvy tlumoci
Cortésovym jménem, stdva jeho odrazem. A jakymsi neobvyklym zptisobem se i Cortés stava

Vv o¢ich Indianti odrazem Mariny.169

Dtikazem toho je netradi¢ni ptezdivka, kterou od Indiant
ziskal:

., ...ve vSech obcich, kterymi jsme prosli, i v jinych, kde se o nas doslechli, nazyvali
Cortése ,,Malinche®, [...] Tu prezdivku dostal proto, zZe nase tlumocnice Marina byla porad
S nim, zvlasteé kdyz prisli rozmlouvat vyslanci nebo kasikové a ona tlumocila v mexickém
jazyce, a proto Cortése nazyvali ,, Marinin kapitan “, zkracene ,, Malinche “. «170

Malinche bylo ptivodni jméno doni Mariny pfed tim, neZ ji Spané&lé prekitili. To, Ze
Cortése Indiani ptezdivaji pravé timto slovem, naznacuje, Ze v oCich Indiand se postavy

tlumocnice a velitele slu¢ovaly v jeden celek, ve vzajemny odraz téchto dvou osob.

4.5 Nazirani na Spanély jako na bytosti boZského piivodu

Podle Diaze del Castilly nahlizeli Indiani, alespon zpoc¢atku, na Spanély jako na teotly,
bytosti bozského pivodu:

., ...povezme, jak jsme s sebou meéli velikanského chrta, ktery patiil Franciscovi de
Lugo a Vv noci hodné stékal; a kasikové z té vsi se asi zeptali nasich pratel, které jsme privedli
Z Ceopoallanu, zda je to tygr, lev, ¢i to, ¢im zabijime Indiany. A oni odpovédeli: ,, Privedli ho,
aby zabil toho, kdo by je rozzlobil. *“ Také se jich optali, co délame s témi tarasnicemi, které
nesou. A oni odpovédéli, zZe kamenim, které dame do tarasnic, zabijeme, koho chceme, Ze nasi
koné béhaji jako jeleni, a kdyZz jim porucime, kazdého na nich dohonime. Tu Olintetl (mistni

kasik, pozn. autorky) a ostatni pohlavari rekli: ,,Pak to tedy musi byt teotlové!* Uz jsem

v oIy e v . ’ V. o Ve v vy .y r o171
povedel jindy, zZe svym modlam ¢i bohiim ¢i Spatnostem Fikaji teotloveé.

Dobyvatelé jim toto pfesvédceni nikterak nevyvraci, ba naopak — Cortés a jeho muzi
jej Casto umociuji a vyuzivaji jej ve sviij prospéch pti postupu napfi¢ jednotlivymi obcemi.
Kdyz proto nektery zitad jejich vojakii zemfe, jednaji tak, aby toto piesvédCeni nijak
neohrozili: ,, padlého vojaka jsme pohrbili v jednom z téech domui, které Indiani vystaveli
V podzemi,; ucinili jsme tak proto, aby Indiani nevidéli, Ze jsme smrtelni, nybrz vérili, Ze jsme

toetlové, jak sami Fikali; na ten podzemni diim jsme nasypali hodné hliny, aby mrtvolu nebylo
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citit.“*" Dalsi ukazkou neodbytné touhy piedvést Indianim nadlidské schopnosti je
konverzace mezi Cortésem a Montezumou pii vystupu k jedné z indidnskych svatyn, jez lezi
vysoko v kopcich. Vede k ni sto ¢trnact schodd; Montezuma kapitanovi nabizi, ze pro n¢j
zajisti nosice, ale to Cortés odmita. Montezuma ke Cortésovi: ,, ,Jste asi, Malinche, vystupem
ktomuto nasemu velkému chramu unaven.” Cortés mu vSak prostrednictvim nasich
tlumocnikii, kteri byli s nami, odpovédél, Ze jeho ani nds nic neunavi, “*™

Dalsi dokladem, ktery ma poukézat na nadlidské schopnosti Spanéli, mize byt
obyc¢ejny dopis. Takovy dopis posle Cortés ze vsi Xocotlan — zde 1ze znovu poukazat na jeden
z dalSich ptikladt toho, jak postupoval Cortés piejmenovavani uzemi; puvodni nazev vsi
zménil na Castilblanco (Bily Hrad), a to z toho divodu, ze portugalsti vojaci tvrdili, ze se
vesnice diky svym domum, které mély rovné stfechy a byly obilené vapnem, podoba
portugalskému meéstu Castel Branco'™ — po ceopoallskych Indidnech, posilda do mésta

175 N
“*™ Protoze

Tlaxcalan: ,, poslali jsme po nich dopis, i kdyz jsme vedeli, Ze mu neporozuméji..
dobyvatelé dobfe védi, Ze neni v kompetenci Indianti, aby dopisu rozuméli, tlumoci Spanélé
hlavni sdé€leni dopisu, zadost o povoleni vstupu do jejich obce, i posliim. Samotny dopis je
pouhym artefaktem, prostfedkem, jak poukézat na jinakost a Spanélskou nadtazenost: ,, dobre
Jjsme vedeéli, Ze dopis nebudou umét precist, ale ocekavali jsme, Ze az uvidi papir odlisny od
jejich, poznaji, Ze je to poselstvi. «d76

Jedna z nejvyznamnéjsich manipulaci, kterou Cortés v zajmu potvrzeni nadpozemské
sily Spanélii provedl, byla podpofena indidnskym mytem o bohu Quetzalcoatlovi. Tato povést
pravila o odchodu boha Quetzalcoatla a 0 nad&ji na jeho navrat. Jakmile se Cortés o tomto
mytu dozvédél, okamzité jej vyuzil ve svij prospéch. Rekl Montezumovi, Ze jeho krél
Karel V. a Quetzalcoatl jsou jedna a taz osoba. Tento prostfedni ¢lanek pozdéji Indiani
vynechali a spojovali Quetzalcoatla pfimo s Cortésem. Tento ¢in se vyplatil na vSech
urovnich. Cortés se mohl u mistniho obyvatelstva honosit legitimitou vladce a rovnéz tak
poskytl Indidntim prosttedek k logickému uspotfadani jejich vlastnich dé&jin. Cortéstiv ptichod
proto pro domorodce ziskal urcity smysl a je velice pravdépodobné, ze v dusledku toho byl

P rowewr 177
odpor proti nému mirngjsi.
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4.6 O principech vyjednavani

Manifestaci Spanélskych vyjednavacich schopnosti zachycuje Diaz del Castillo
po jednom z prvnich vojenskych tspéchii Hernana Cortése na mexickém tzemi, konkrétné
na mysu Palmovych haji. Admiral necha svolat vSechny kasiky pfilehlych oblasti, aby s nimi
hovotil o miru a ziskal jejich loajalitu. V této ukazce je patrnd dimyslnost, s jakou Cortés
jednéni naplanoval, i jeho vyjednavacéské schopnosti.

Pted setkanim s kasiky fekl admiral se smichem ostatnim: ,, Vite, panove, tihle Indiani,
jak se mné zda, se asi hodné boji koni; ziejmé se domnivaji, Ze koné bojuji sami, a totez
Si mysli o délech; napadlo mé, co udélame, aby tomu vérili jesté vic: at’ privedou kobylu
Juana Sedena, ktera onehdy na lodi slehla, at ji privazou a pak at privedou koné Ortize
Hudebnika; protoze ten ki je velice chlipny, pricichne ke kobyle, a aZ kni pricichne,
odvedou kobylu i koné kazdého jinam, aby je ti kasikové, kteri maji prijit, pri prichodu
neslyseli rehtat a aby je nezahlédli diiv, nez dojdou ke mné a dame se do reci. “178 Mimo to
dal Cortés natidit, aby do nejvetsiho déla nabili kouli a stielny prach.

KdyZ pokorni kasikové pfisli, Cortés jim ptednesl navrh, aby uzavieli mir a stali se
vazaly ve sluzbach $panélskych krali. Pokud tak neudini, pusti ,, tepuztli '™ aby je pobily,
protoze néktefi z nich se stale jesté hnévaji. V ten moment dal kapitan svym druhtim tajné
znameni, aby vysttelili z pfipraveného déla. Hluéna rana kasiky v polednim tichu zdésila:
,,A Cortés jim prostrednictvi tlumocnika Aguilara rekl, at’ se uz neboji, Ze tepuztliiim prikdzal,

“180 Nasledné nechal Cortés pfivést kon¢ a pfivazat jej nedaleko od mista, kde

aby neskodily.
rozmlouval s kasiky. A protoze kobylu drzeli v témze domé, kde se ono setkani konalo, ki
hrabal, fehtal a upiral o¢i na Indiany. Kasikové se prirozen¢ domnivali, ze hluk déla kvali
nim, a byli vydéSeni. ,,Kdyz to vidél Cortés, vstal ze zidle, Sel ke koni, prikdzal dvéma
Stolbum, aby kone hned odvedli hodné daleko, a Indianiim vekl, Ze koni porucil, aby se
nezlobil, protoze oni prichdzeji v miru a jsou hodni. «181

Neni divu, ze na kasiky toto divadlo zapisobilo. A pokud do té doby nebyli ochotni
ve vSem souhlasit s tim, co od nich Cortés vyZadoval, po tomto setkéani, zda se, nebylo uniku.
Cortés svou strategii, citem pro detail a schopnosti vyjednavat dosahl jednoho z prvnich

vitézstvi. Todorov poznamenavd, ze ackoliv podobné uskoky Cortés nevymyslel, je
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bezpochyby prvni, kdo je systematicky vyuziva. Tyto efekty maji takovou moc, Ze o nékolik
let pozdé&ji italsky pater Francesco de Bologna prohlasi, ze , tito lidé nam tak bezmezné
divéiuji, Ze uz neni zapotiebi zdzrakii. “**

Na znameni miru pfinesli kasikové nazitfi mnoho darti. Kromé¢ zlata, zvitat, nausnic,
latek a jinych véci, piivedli darem i dvacet Zen. Jednou z nich byla i dona Marina. %

Dalsim z pilitta Cortésovy taktiky je dojednavani miru mezi znesvafenymi vesnicemi.
Demonstraci této strategie je situace, v niz Indidni z Cempoallanu prosi Cortése, aby se
odebral do vsi jménem Tizapancingo, S niz jsou — jak tvrdi — sprateleni, protoze ji pfijeli
napadnout a zpustoSit Aztékové. Indiani prosbu pronesli natolik presvédcive, ze jim Cortés
uvéiil. Na zdkladé predchozi domluvy, kterou s nimi ucinil, m¢l Cortés pred Mexicany
ajejich pustoSenim a vybirdnim dani ochranit sptratelend uzemi Compoallanu, proto se
rozhodne, ze v daném mist€ zasahne.

Aby pied Indiany opét zdtraznil nadlidské schopnosti Spanéla a utvrdil je
v domnénce, Ze jsou dobyvatelé bytostmi bozského piivodu, sehraje malé divadlo:

Cortés k posadce: ,, Vite panové, mné se zda, ze ve vSech téchhle zemich uz mame
povest udatnych bojovnikii, a kdyz ted’ tito lidé videli, co se stalo Montezumovym vybércim,
pokladali nas za bohy nebo za néco takového, jako jsou jejich modly; chtél bych, aby si
mysleli, Ze ty indianské valecniky, jejich nepratele, kteri jsou ve vsi u pevnosti staci potrit
jeden z nds, a napadlo mé, Ze tam posleme starého Herediu. “*%*

Heredia byl stary Biskajec, podle slov Diaze del Castilly ,,vypadal odpudivé, mél
plnovous, tvar samou jizvu, na jedno oko Silhal, na jednu nohu kulhal a strilel z pusky. 185
Tomu pak kapitan tekl: ,,Jdeéte s témihle kasiky k rece, ktera tece ctvrt mile odtud, a az tam
dojdete, délejte, jako byste se zastavil a chtél se napit nebo si umyt ruce, ja vas dam zavolat;
a strilejte trochu z pusky, delam to proto, aby si mysleli, ze jsme bozi ¢i Ze mame to jméno
a tesime se té vazenosti, kterou nam pricitaji; a protoze vy vypaddte Seredné, uveri, Ze jste
modla. “*%

Kdyz Cortés oznami kasikiim, Ze s nimi ptjde jen jediny stary Spanél, nevi, zda mu

maji véfit, nebo ne. ,, Divali se na Cortése, zda se néjak nezmenil v tvari, a uveérili, Ze co Fika,
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187 Stary Heredia doprovazejice kasiky uposlechne kapitanovy ptikazy

je pravda.
a ve smluvené dobé¢ zastavi a zacne stiilet puskou do lesa tak, aby to Indiani vidéli a slySeli.
Reakce na sebe nenechd dlouho cekat: ,, 4 kasikove poslali do ostatnich obci vzkaz, Zze maji
mezi sebou teotla, ktery pobije Mexicany prislé do Tizapancinga. “*® Diaz del Castillo k celé
scéné, jejiz cilem bylo podpofeni Spanélské moci v o¢ich Indiant, dodava: ,, Uvddim to tu pro
zasmani, abyste vidéli, jak byl Cortés Istivy. “*®

Kdyz pak dal Cortés zavolat Herediu a kasiky nazpét, utvrdil je v tom, Ze jim skute¢né
chce pomoci a podporu jim poskytne osobné v doprovodu nékolika svych druhii. Proto
se dalsi den cela druzina i s Indidany z Cempoallanu vydala na pomoc Tizipancingu. KdyzZ byli
pobliz méstu, vyslo jim v miru vstfic n€kolik tamnich poslt a ,,prostiednictvim nasich

tlumocniku doni Mariny a Aguilara je (Cortés, pozn. autorky) velmi presné vyrozumén “**°

0 tom, ze jsou obyvatelé Tizipancingu, ktefi jsou s Indiany z Cempoallanu kvili sporim
0tUzemi a hranice ve skuteCnosti znepfateleni, piesvédéeni, ze Cempoallsti se Spanély
ptichazeji, aby je pobili a oloupili. Kdyz Cortés zjisti, Ze mu Cempoallansti lhali, poruc¢i ihned
vSem velitelim, aby Indianim ze Cempoallanu zabranili jit dale. Ti vSak uz mezitim stihli do
Tizipancingu dojit a zacit vykraddat mistni statky a obydli. Cortés proto poruci pustoSici
Indidny zajmout, ukradené véci jim zabavit a navratit je zpét pivodnim majiteliim. ProtoZe se
Cortés dozvi, Ze 1 v této zemi je citelny odpor k centralni moci pfedstavované Aztéky a jejich
vladcem Montezumou, stejné jako v Cempoallanu, rozhodne se uplatnit jednu ze svych
strategii na dobyti Mexika a mezi znesvafenymi obcemi sjednadva mir: ,, Nazitii rano dal
Cortés zavolat kapitany a kasiky ze Cempoallanu, kteri v tabore vyckavali naSich prikazii
a jesté se porad hodne bali Cortése, protoze mu lhali; a kdyz k nému prisli, sjednal mezi nimi
a mezi Indiany z té vsi pratelstvi; to uz pak Zadny z nich nikdy neporusil. «191

Znalosti o struktufe spole¢nosti ve Stfedni Americe a o vztazich mezi jednotlivymi
obcemi sehraly pfi dobyvani zasadni roli. Cortés si mistrné pohrdl s mistnimi rivalitami
a dokazal tézit z rozbroji mezi soupeficimi stranami a tim si v kone¢né fazi zajistil aktivni
spolupraci domorodct, z nichz udé€lal pod svym velenim arméadu srovnatelnou s mexickymi

silami. V této armadé jsou Spanélé jen jakousi technicko-vojenskou zalohou nebo velici
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silou.’® Lze konstatovat, Ze kone¢ny pad aztécké tiSe urychlilo dobré shromazdovéni

informaci.'®®

Shrnuti

Komunikacni strategie, které Cortés pii dobyvani americkych uzemi vyuzival, jsou
naprosto odlisné od strategii volenych Kolumbem. Cortés v porovnani s Kolumbem vénoval
Indiantim zna¢né vice pozornosti a snazil se o jejich spoleCenském uspotfadani dozveédét co
nejvice. Uvédomoval si, ze s prispénim takovych informaci bude dobyvani Mexika vyznamné
jednodusi. Proto prvnim cilem, kterého se Cortés snazil po vylodéni v zemich indickych
dosédhnout, bylo ziskdni tlumoc¢nika. To se mu po nedlouhé dobé skutecné podatilo.
O Cortésovi lze hovotit jako o vyborném taktikovi, ktery byl schopen nashromazdéné
informace — knimz by se bez pomoci tlumoénika znalého mistnich poméri a struktury
spole¢nosti nedostal — maximalné zuzitkovat. Prosperoval na poznatcich o vzijemnych
vztazich mezi jednotlivymi osadami a vesnicemi. Spojence ziskaval na ptiklad uzavirdnim
miru mezi zneptatelenymi Gizemimi, jez ale pojila nevrazivost vic¢i centralni moci Aztéka,
nebo ve sviij prospéch postvaval proti sob¢ spratelené vesnice.

Je ztejmé, ze ziskanim tlumocnika se prostor pro komunikacni nezdary minimalizuje,
pfi nejmen$im v komparaci stim, kolik nezdari bylo nalezeno pii zkoumani spist
Kolumbovych. V této €asti bylo tudiz primarnim cilem sledovat Cortésovy komunikacni
strategie a zaznamenat zpusob, jakym s domorodci jednal. Veskeré jednani probihalo za
pomoci tlumocnikl. AvSak cesta za dokonalym tlumocnikem, ktery by Cortésovi poskytl
krom¢ piekladu i dilezité informace, byla trnitd. Zpocatku tuto funkci zastavali Indiani
Julanilla a Melchorej zajati pfi prvnim zkoumani amerického terénu. Ti sice Spanélsky jazyk
castecné ovladli, nicméné vérohodnost piekladu byla spornd. Poté se role tlumoc¢nika zhostil
Jeronim de Aguilar, Spanél, ktery byl o n&kolik let diive zotroen yucatanskymi Indiany a za
dobu souziti s domorodci se naucil maysky jazyk. Ani tim vSak honba za idealnim
prekladatelem neskoncila, protoze Aguilar neovladal nahuatl, jazyk, jenz byl uZivan
mexickymi Indidny. Kdyz Cortés mezi otrokynémi, které ziskdva jako dar od jednoho
z tamnich kasikd, objevi donu Marinu, je proces hledani zavrSen. Dona Marina neslouzi jako
pouhd tlumocnice. Je oddanou Cortésovo pomocnici pii postupu Mexikem, velmi rychle

prijima Spanélské hodnoty i kiestanstvi, ¢imz v sob¢ jistym zplisobem synkretizuje tyto dveé
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naprosto odlisné civilizace. Do doby, nez se dona Marina nauci Spanélsky, je prekladani
do jazyka nahuatl pon¢kud obtizné. Cortés sdéli myslenku nejprve Aguilarovi, ten ji
V mayském jazyce pfedd Mariné a ta ji tlumoci aztéckému piijemci. Pfi tlumoceni se dona
Marina ale neomezuje na pouhy pievod slov, mnohdy voli i jiny zptsob vykladu zpravy, vzdy
tak, aby sd¢€lovany obsah nabyl co nejvétsi ucinnosti.

Dalsi vyznamnym pilifem Cortésovy strategie pii dobyvani Mexika bylo vysilani
signald, které mély Indiany znepokojit. Dulezitou se jevi zejména Cortésova snaha udrzet
Indiany v domnéni, e jsou Spanélé bytostmi bozského ptivodu. Vira Indiant v nadlidské
schopnosti mu umoziovala snaz§i manipulovani s mocenskymi strukturami v Cele s kasiky,
proto jejimu podpoieni vénoval znacné usili. Pii fyzicky naro¢nych tkonech na sobé nedéaval
znat unavu, pro iluzi nesmrtelnosti dobyvateld i jejich koni nechaval padlé zakopat hluboko
do zem¢ a pfi vyjednavani s kasiky uzival riznych efekti (vystteleni z déla, kon¢) k dosazeni

svych intenci.
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5. Zavér

Cilem této prace bylo predlozit zdznamy zachycujici komunikacni problémy
a strategie v dobovych textech, jez popisuji rané setkavani evropské civilizace s Novym
svétem. Ke zkoumani byla vybrana dila zamétujici se na objevovani Nového svéta Krystofem
Kolumbem (zdrojem ukazek byl sbornik Cesty Krystofa Kolumba: Deniky, listy, dokumenty)
Pravdiva historie dobyvani Mexika). Jednotlivé ptiklady komunikacnich problémi a strategii
byly dale komentovany. Oporou pro tyto komentare byly teoretické koncepce Stephena
Greenblatta a Tzvetana Todorova a filosofické teorie (teorie feCovych aktli Johna Langshawa
Austina, teorie gest, Quinovy teze o neurcitosti prekladu a nevymezitelnosti reference).

Podobnost Kolumba a Cortése lze shledat v silném pocitu nadiazenosti nad Indiany,
ktery je z komunikaénich situaci zvlasté citelny. Jista analogie je patrnd pii prejmenovani
americkych tizemi. Ob& osobnosti zcela ignoruji piivodni nazvy oblasti a pfisuzuji jim jména
nova, ktera voli na zaklad¢ urcité podobnosti. Spolecnym rysem bylo i vyuzivani tlumocnika,
ackoliv oproti Cortésovi, pro jehoz postup byly sluzby piekladatele nezbytné nutné, je
v piipadé¢ Kolumba skutecnd dulezitost demonstrovdna pouze jednou, a to V ptipadé
manipulativni komunikace s domorodci, kdyz si moteplavec potiebuje zajistit pravidelné
zasoby potravin.

Postoje k domorodctim a jednani S nimi se vSak u obou kapitand v obecné roviné
lisilo. Cortés na rozdil od Kolumba mél o domorodcich diky pfedchozim plavbam urcité
védomosti, a navic si uvédomoval, ze s informacemi o jejich spoleCenské struktute, které
ziska pouze od Indian samotnych, Si podmani jejich uzemi snadnéji. S jednotlivymi osadami
zapomoci tlumoéniki obratné vyjednaval a manipuloval (naptiklad uzavirani mirovych
dohod mezi znesvatrenymi vesnicemi, které vSak pojila nevole vici centralni moci Azték, si
zajiStoval aktivni vojenskou spolupraci domorodcit), proto dobyti Mexika dosdhl v pomérné
v kratkém cCase. Vyuzivani sluzeb prekladatele rovnéZ minimalizovalo prostor pro
komunikac¢ni selhani a nezdary.

Z hlediska aplikovani filosofickych teorii na jednotlivé komunikaéni situace byla
nejcetn€ji uzivanou teorie feCovych akti John Langshawa Austina. Teorie byly vice
vztahovany ke komunika¢nim selhanim Krystofa Kolumba, v ptipadé Herndna Cortése jsou
ilustrovany nejcastéji komunikacni strategie, ke kterym je hledani adekvéatnich filosofickych

teorii nesnadné a sahalo by nad ramec rozsahu diplomové prace.
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7. Resumé
The main topic of this Diploma thesis is to reflect communication problems related

to the encounter of European civilization and freshly discovered American territories.
The Thesis analyzes texts focused on Christopher Columbus and Hernan Cortés voyages.
Each problem was examined through theoretical conceptions of Stephen Greenblatt, Tzvetan
Todorov or through philosophical theories (Austin's theory of speech acts, Quine's thesis
about the indeterminacy of translation for example). The Diploma Thesis is divided into three
chapters: first methodologic part, second chapter which is dealing with the first
communication problems occurring during the voyages of Christopher Columbus and
the third chapter that captures Hernan Cortés communication strategies and associated issues.
The thesis aims to point out particular communication failures and strategies and to evaluate
on those with respect to the theoretical conceptions. The Diploma Thesis was conceived based
on compilation and comparative method of primary historical publications and secondary

literature.
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