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Koncepce prace a jeji struktura:

Zpracovavané téma je koncipovano do 7 hlavnich kapitol. Prace je rozdélena na teoretickou a
praktickou ¢ast. Jejim t€zistém je Cast praktickd. Tomu odpovida i vétsi pocet stran, ktery
diplomant vénoval druhé ¢asti. Koncepce diplomove prace 1 jeji zakladni struktura se pouze
se okrajové piidruzuji pokynt v zadani. Z celkového pojeti prace i zplisobu jejtho zpracovani
je patrné, ze trilety odstup od zadédni price (rok 2008 a dohotoveni 2010) sehrdl patrne
podstatnou roli v pohledu diplomanta na zvolené téma? Strukturovani diplomové prace ma
svou logiku, ovSem teoreticka Cast vykazuje prece jen drobné nesrovnalosti zeyména ve
vnitini struktufe kapitol.

Obsahova stranka:

Diplomovéa prace zpracovava aktudlni téma integrace v HV. V teoretické Casti se diplomant
snazi vymezit a objasnit pojmy, kter¢ s integraci souviseji. Zde narazi (jako jini diplomanti)
na ,,rozkoSaténost®, mnohovyznamovost a nejednotnost terminologie souvisejici s tématem
prace. V Uvodu si diplomant vyty¢uje nékolik cila: vymezit pojmy (ano s vyhradami
k projektu: Jakou pldnovanou ¢innost mizeme nazvat projektem? Jaky ma projekt kritéria?),
popsat soucasny stav Ceského Skolstvi (nadsazeny pozadavek, prace nespliuje, i pouze
z hudebniho hlediska by to byl material na celou diplomovou préci - O jaké dokumenty se ve
svych tvrzenich mtZete opiit? Cetl jste vysledky vyzkumt? Znite poméry na &eskych
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gymnéziich a jinde?). pohovotit o historii integrace v teském Ekolstvi (!, ta se vam zuZila na
dvé jména i po upozornéni na existenci vyznamnych osob na poli integrace [20. stoleti]
v oblasti HV: absence udajii z oblasti hudebni pedagogiky napt. Orffuv institut a jeho ¢innost
atd.), predstavit osobnost J. J. Ryby v kontextu se zvolenou tematikou (téma origindlni a
diskutabilni, zhlediska sou¢asné terminologie se jednd skutetné o integrativni vyuku?
Objasnéte.), porovnat po¥adavky byvalé a soudasné koncepce (ano), zaméiit se na
multidisciplinarni integraci HV (Objasnéte, pro¢ se nezabyvate alespori v jediném ptipadé
integraci oborovou?). Vhledem ke svym bohatym empirickym zkusenostem s vyukou HV se
diplomant obé&as nevyvaruje pauSalizovéani svych zavéri (napt. Vas prizkum se opiral o
vzorek 54 respondenti, tj. dohromady o pocet Zaki dvou tHid? Myslite, Ze tento vzorek
postauje k vytvoteni obecnych zavérd? — s. 30). Prace byla po dohodé s diplomantem
odevzdana bez zavéreéného souhlasu konzultanta. K jejimu zkvalitnéni — ,,dotaZen{ by bylo
piispélo peclivejsi strukturovani teoretickych kapitol (napf. pojmy obecné integrace, integrace
ve vyuce bylo vhodné oddélit od pojmi integrace vHV i ve vnitinim &lenéni). Kromé
bohatych zkuZenosti s hudebni praxi se diplomant zejména v teoretické ¢asti opira té7 o citaci
primarnich i sekundarnich zdroji. Prakticka cast je velmi piehledné a zcela funkCné
zpracovéna! Diplomant skutené piipravil pro praxi budoucich uditeltt kvalitni vyukovy
material. Kladn& hodnotim celou ptehlednou koncepci popisu projekti i komentaft k jejich
pribéhu (moZnd tskali pfi jejich realizaci). Déleni ucitelt na dva vami zvolené typy povazuji
opét za projev piilisného pausalizovéni, ale vzhledem k povaze a popisu projektt lze zde
uvedend tvrzeni p¥ijmout. Jsou srozumitelna. Strukturovani DP do deseti kapitol hlavnich a
dalgich jejich subkapitol ma svou opodstatnénou logiku.

Jazykova stranka:

Jazykova stranka diplomové prace je dobrd, v textu se objevuji sporadické pieklepy.
Diplomova prdce je psana spisovnou &eStinou. Vysledna DP ma odpovidajici Groven
odborného vyjadiovani, bez uZiti emociondlnich a hovorovych vyrazi. Vykazuje jednotny
jazykovy styl, a to i v nekompila¢nich partiich.

Formalni stranka:

Diplomova prace spliiuje po formdlni strdnce predepsand kritéria. Jsou citoviny zdroje.
Prilohovy materidl je odkazovan v textu, mé vlastni Cislovani. Za menSi prohfesek povazuji
neoznadeni pravdépodobng vlastni fotodokumentace projekti povinnym o&fslovanim a
uvedenim autorstvi a mista, kde byly obrézky pofizeny, nebo odkud byly odebrany (Obrazek
& ...). Prlohy s textem prace koresponduji a vhodng ho dopliiuji. Nechybi odkazy v textu na
piilohovy material.

Hodnoceni:

Souhrnng: Dané téma je velmi $iroké, diplomant v3ak na3el zcela origindlni zptsob jeho
uchopeni. Handicap tematické rozkoSaténosti se snazil (v teoretické Casti) Castecné vyrovnat
hledanim modelovych piikladt k objasiiovanym tématim (J. J. Ryba). Jednd se o postup
diskutabilni, ale velmi origindlni. V diplomové préci ocefiuji zejména jeji praktickou Cast.
Kladné hodnotim realizovatelnost i ochotu autora prace poskytnout svoje know-how
budoucim uciteltm.

Praci doporu¢uji k obhajobé a navrhuji hodnoceni: vyborné
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