¥ FLINY

e
ey
G

Praci predlozil(a) student(ka): Michaela Varikova

Nazev prace: Fenomén TV stanice al-Dzazira: od historie po sou¢asny Zurnalisticky smér

Vedouci prace: Mgr. Veronika Sobotkova, Ph.D.
1. CiL PRACE

Prvni ¢ast prace se méla zaméfit na vyznam médii, zazemi al-DZaziry a jeji historii. Druhou &ast prace
tvofi medialni analyza tfi ddlezitych udalosti roku 2015 — utokd na Charlie Hebdo a dvou utokd
v Tunisku. Takto stanoveny cil prace byl pinén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndrocnost, tviréi piistup, proporcionalita teoretické a viastni préce,
vhodnost ptiloh apod.):

Prvni Cast prace se sumarizaéni studii o Uloze médii obecné, o specifikach vyvoje medialni scény na
BV a o historii al-Dzaziry. Vychazi kompletné ze sekundarni literatury, ale pfinasi p&kny, uceleny a
vécny piehled zvolené problematiky.

Druha cast, medidlni vyzkum pfedstavuje vlastni analyzu autorky. Studentka postupovala
metodologicky spravné, vytkla vyzkumné otazky a hypotézy a pomoci tabulek, grafli i narativniho
popisu seznamuje &tenafe s vysledky. Prace je v pofadku az po etapu &iselnych vysledkd, jen jasné
stanoveni zavér(i na z&kladé ziskanych dat pokulhava. Podobné obsahova analyza mohla byt
propracovangjsi, s §irSim vyuZitim pfimych citaci nebo obrazového materialu, ktery by praci téz
obohatil.

Prace obsahuje také detailni tabulky medialni analyzy a obrazové pfilohy tykajici se vrcholnych
obdobi prace al-Dzaziry.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi) na literaturu, grafické dprava,
piehlednost clenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a pifloh apod.):

Jazykovy projev je na odpovidajici urovni, pfeklepy a hrubky ojedinélé. Odkazy na literaturu jsou
vedeny fadné a konzistentné.

Jen misty mne zarazilo — nahlé pouziti anglicky psaného ,Al Jazeera English*, kdyz v3ude jinde je al-
Dzazira. (s. 35). Objevilo se i ,arabské jaro®, i kdyz v Uvodu autorka deklaruje, Ze tento termin bude
psan s velkym pismenem. Jsou to véak jen detaily.

Vsechny grafy a tabulky autorka zpracovala sama, jejich kvalita je proto velmi dobra.



4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalaiské préace, silné a slabé stranky,
- originalita my$lenek apod.):

Jedna se o velmi p&knou praci. Jeji teoreticka ¢ast je vypracovana na Uctyhodném mnozstvi
sekundarni literatury a sama o sobé je velmi pfinosna. Medialni analyza vypada nenapadné, ale
skryva velké mnoZstvi prace, nebot vSechny ¢lanky bylo potreba peclivé vyhledat a prostudovat
k posouzeni tonality i obsahové analyzy. Nicméné, se ziskanymi vysledky se dalo pracovat jesté
trochu vice a pomoci nich se vice zamé&fit na v nazvu deklarovany ,sou¢asny zurnalisticky smér”.

5 OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUGENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az
tri):

Pocet obéti v analyzovanych udalostech je stoupajici, ale mira zajmu al-DZaziry je znacné klesajici.

Jaké vsechny faktory se v tomto jevu promitaji?

Zaujala al-Dzazira k analyzovanym udalostem odligny postoj vzhledem k obsahu jejich zprav?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobfe, dobfe, nedoporucuji k obhajobe):

Vyborné& — velmi dobfe (v zavislosti na pribéhu obhajoby)
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