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Koncepce prace a jeji struktura:

Diplomova prace je roz¢lenéna do &ty hlavnich kapitol a dil¢ich subkapitol. Jednotlivé
kapitoly jsou tistrojn& propojeny, nechybi uvodni komentate. Prace tvofi konzistentni celek
s logickou vnitini strukturou.

Obsahova stranka:

Diplomantka zpracovala ryze aktualni téma. V tvodnich teoretickych kompilacnich
kapitolach spravng zjidt'uje stav feSeni problematiky (zmeéna ve Skolstvi). V teoretické Casti
déle vymezuje zdkladni pojmy a objasiiuje pouZivanou terminologii. Z prace je patrny dobry
piehled autora o informacnich zdrojich k tématu i dostupné literatufe. I v kompilatni Casti
dokéZe diplomantka vhodn& pracovat s citacemi, tj. porovnavat informace z riiznych zdroji a
nalezité je uplatnit v kontextu s danym tématem. Na rozdil od zadani se vénuje diplomantka
velmi podrobngji i okolnostem, které vedly ke vzniku 3kolské reformy (Objasnéte.). Ve vSech
kapitolach je patrny postup od obecného ke konkrétnimu. Zavéry jsou srozumitelné a vystizné
a navazuji na piedchozi text prace. P¥inos autorky je z textu a ze zavéru prace jasn¢ patrny.
Diplomantka se stala jednim ze spolutviircii SVP pro ZUS 1lji Hurnika, jak ze zavéra vyplyva,
$kolskou reformu ve svém oboru vita!? Otdzka u¢innosti i realizovatelnosti Skolské reformy je
samoziejmé véci velmi diskutabilni.
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Postup odpovidé zadéni. Skutecné si myslite, Ze hra podle akordickych znalek a vytvdareni
doprovodii k populdrnim pisnim by méla byt pouze nadstavbou ve druhém cyklu ZUS (s. 38)?

Jazykova stranka:

Vysledna DP m4 odpovidajici troveil odborného vyjadiovéani. V obou ¢astech se nemeéni
jazykovy styl. V teoretické i praktické &asti je patrné, Ze diplomantka si naleZit€ osvojila
terminologii, kterd se v souvislosti se SVP zadina v praxi zékonité prosazovat. Prace je psana
&tivé a srozumiteln&. Skoda, Ze dobrou jazykovou iirover prece jenom narusuji prehlédnuté
gramatické chyby ve shodé prisudku s podmétem (s.17, 5.19)!

Formalni stranka:

Po formalni strance diplomové prace odpovida platné norm&. Rozsah vlastniho textu DP je
dostadujici. Dokumentace je vzorné vedena, citace oznaCeny, jsou uvedeny jejich zdroje,
nechybi odkazy na piflohovy materidl. Ten je vhodnym doplikem predkladanych informaci,
je ve shod& s normou o&islovan a utiidén, nechybi seznamy obrazkd a tabulek.

Vysledné hodnoceni:

Pozitivnd ocefiuji zejména plivodnost zvoleného tématu i velkou davku nezbytné
samostatnosti a trp&livosti v postupu pii jeho zpracovéni. Je pochopitelné, ze zavéry, ke
kterym zejména oporou o své praktické zkuSenosti, mohou byt pfedmétem diskuse. Prace je
dobfe strukturovana, ma srozumitelné vymezenou problémovou oblast a jasné specifikované

cile, ke kterym diplomantka postupné dospiva.

Praci doporuduji k obhajobé, i pres uvedend pripominky ke gramatice navrhuji klasifikaci:

Vyborné

V Plzni dne 12.8. 2012 %‘7&% _,-%ffgm /
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