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1 UvoD

Na konci 19. stoleti a na pocatku 20. stoleti se na izemi tehdejsi Osmanské fise staly
tragické udalosti, které byly vykonané na obyvatelstvu arménského naroda.
Organizované a provedené masakry na Arménech v letech 1915-1916 byly spachany v
disledku konfliktu mezi mocensky silnou Osmanskou fisi, ktera jiz nadale nehodlala
tolerovat rasovou a nabozenskou rtznorodost, @ malym arménskym etnikem, které
sidlilo pfevazné v Anatolii.

Arménské masakry byvaji Casto oznacované za prvni moderni genocidu, ktera
probéhla na pocatku 20. stoleti a to hned z né€kolika diivodd. Dochézelo k diskriminaci,
nafizenym deportacim, psychickym i fyzickym trestim nebo k zestatnéni majetku a to
vSe bylo provadéno planované a organizované s cilem vyhubil cely arménsky ndrod.
Zlo¢iny spachané na arménském obyvatelstvu byly de facto vyusténim socialné-
politickych podminek tehdejsi doby.

Cilem této bakalaiské prace, ktera nese nazev Arménské masakry 1915-1916, je
predstavit Armény jako etnickou skupinu, dale faktory, které ovlivnily problematiku
arménského obyvatelstva v rdmci Osmanské fiSe a nakonec analyzu vztahd mezi
arménskym a osmanskym obyvatelstvem. Pokusim se objasnit divody, kvili kterym
doslo ke zhorSeni jejich vzdjemnych vztahl v zavéru 19. stoleti, ddle se zaméfim na
pfi¢iny, pribéh a nasledky pronasledovani Arméni v Osmanské {iSi v letech
1915-1916, kdy v duasledku perzekuce tohoto etnika Turky dosSlo ke statisicovym
ztratdm na lidskych Zivotech.

Cilim prace odpovida i jeji struktura, ktera se skldda ze sedmi zékladnich
kapitol, které jsou chronologicky fazeny. Hlavnimi kapitolami jsou pak kapitoly ¢islo
Styfi, pét a Sest. Uvodni kapitola seznamuje &tenafe s obsahem a cili prace. Ve druhé
kapitole objastuji situaci, ve které se Arméni pod spravou Osmanské fiSe nachéazeli od
pocatku 16. stoleti az do roku 1894, kdy doslo ke zhorSeni jejich vzajemnych vztahti.
Dale se zde zamétuji na vznik arménskych revolucnich hnuti, mezi dvé nejvyznamné;jsi
patfilo hnuti Hncak a Dasnak. V posledni fadé se zde zminim o mladoturecké stran¢,
Vyboru Jednoty a Pokroku, ktera hrala velmi vyznamnou roli na poc¢atku 20. stoleti pfi
mladoturecké revoluci, ktera prob&hla v roce 1908. Ve tfeti kapitole se pokusim
zhodnotit vztah mezi Armény a Turky a po€inajici nenavist ze strany Osmanské fiSe na
arménském obyvatelstvu, piedev§im v obdobi mezi lety 1894-1896, kdy agrese
vyvrcholila a nasledné prob&hly takzvané Hamidovy masakry, béhem kterych pfisly o



zivot statisice lidi. Ctvrta kapitola bakalaiské prace, bude vypovidat o hlavnich
se zde 1 na mladotureckou revoluci a vstup Osmanské fiSe do prvni svétové valky. V
paté kapitole budu popisovat samotné¢ arménské masakry, jak a kde probihaly a v Sesté
kapitole se zamétim na dusledky téchto krvavych masakrii a pokusim se popsat reakci
Arméntl a Turkll. V zavérecné sedmé kapitole zhodnotim svoji bakaldiskou préci a cile,
které jsem si na zacatku své prace stanovila.

PiedloZzena bakalaiska prace byla zpracovana na zakladé studia sekundarnich
prameni v Ceském a anglickém jazyce s pouzitim zakladnich metod historického
vyzkumu, ptedevs§im pak analyzy, komparace a kompilace. Mezi hlavnimi prameny této
bakaléiské prace jsou dila Ceska, at’ uz od ¢eskych autorli, nebo pielozena z originélu,
ktera jsou doplnénd o n€kolik anglickych zdroja.

Z ceskych zdroju jsem cCerpala predev$im z knihy Genocidy XX. stoleti od
francouzského 1¢kaiského historika a profesora Yvese Ternona ze Sorbonnské
univerzity. Dal§im zdrojem jsou udaje z knihy Plameny nendvisti. Etnické Cistky v
Evropé 20. stoleti od amerického profesora Normana M. Naimarka ze Stanfordské
univerzity, ktery se specializuje na moderni historii, genocidy a etnické Cistky. Daéle
kniha Ndrody na prahu 21. stoleti. Emancipace nebo nacionalismus 0d profesora
Vladimira Baara z Ostravské univerzity, ktery se zabyva kulturni a historickou
geografii. Dale jsem Cerpala z knih Stereotypni obrazy a etnické myty. Kulturni identita
Arménie a Arménské kroniky od jezera Van. XVI-XVIII. stoleti od etnolozky a
armenistky doktorky Petry Kostalové z Univerzity Karlovy, také z knihy Déjiny
Blizkého vychodu, jejimz autorem je britsko-americky historik, profesor Bernard Lewis
z Princetonské univerzity, ktery se specializuje na déjiny Osmanské fiSe a z knihy
Upadek a pad Osmanské Fise od anglického historika Alana Palmera nebo z dila Déjiny
Turecka, které napsala trojice autorti: némecky profesor a specialista na Turecko a
Orient Klaus Kreiser, profesor Christoph K. Neumann, ktery se zabyva historii a
kulturou Osmanské fise a doktor Petr Kucera, specialista na Turecko a také na islamské
zem¢. Také jsem pouzila knihu Arménie. TFi tisice let déjin a kultury autora Burcharda
Brentjese, némeckého archeologa. Dal$im zdrojem byla kniha Arménsky holocaust. Sto
let od planované genocidy arménského naroda 1915-2015, jejimzZ autorem je Lukas
Lhotan. Cerpala jsem i z odbornych &eskych &asopist, ze kterych jsem pouzila tfi
¢lanky. Prvnim z nich je ¢lanek Arméni a arménska otdzka, ktery je z Casopisu Nase

doba a autorem je H. Boczkowski, dalsim je ¢lanek Armény vrazdily zvlastni oddily



z ¢asopisu Novy Orient autora Halila Berktaye a poslednim ¢lankem je Arménska
otdzka jako téma politické a historické, jejimZ autorem je Petr Stépanek.

Ze zahrani¢ni literatury jsem Cerpala piedev§im z knih The Armenians in the
Late Ottoman Period od tureckého profesora a specialisty na mezinarodni vztahy
Tiirkkaya Atadva a také z knihy Genocide. The Armenian Genocide. Forgotten and
Denied od izraelského historika doktora Yaira Aurona, ktery se specializuje predev§im
na studium genocidy nebo holocaustu. Z knih téchto dvou vyznamnych autorti jsem
ziskala prehledné informace o Arménech a Osmanské tisi. Dal§im zahrani¢nim zdrojem
je kniha Century of Genocide. Critical Essays and Eyewitness Accounts, kterou napsali
spole¢né profesor Samuel Totten z univerzity v Arkansasu a americky distojnik Willian
S. Parsons a také jsem Cerpala informace z knihy The Cambridge History of Turkey.
Volume 4. Turkey in the Modern World jejimz autorem je profesor sociologie Resat
Kasaba z univerzitniho centra v Binghamtonu nebo z knihy The Armenian Question
1914-1923 od tureckého vojenského l1ékafe Mima Kemala Okeho. Dal§im zdrojem
literatury mé prace je kniha The Armenian Genocide. Testimonies of the Eyewitness

Survivors od Verzineho G. Svazljana.



2 ARMENI V OSMANSKE RiSI PRED ROKEM 1894

Armény lze zatadit mezi jeden z nejstarSich narodt svéta, ktery jiz ve 4. stoleti piijal
kiestanskou viru.! V ramci Byzantské fie se Arménie t&ila znaéné kulturni autonomii,
ve které hrala hlavni roli arménska cirkev, v jejimz cele stal patriarcha, jenz m¢l na
starost nabozenskou, vzdélavaci i soudni ¢innost. Zabyval se také vybérem dani a dbal
na zachovani samostatné arménské identity i pozd&ji v rimci Osmanské fise.?

Vira Arménti byla divodem mnohych sporti a bojii 0 moc. Arméni i pies ¢etné
neshody byli hrdi na sviij narod, ktery mél vlastni viru, jazyk, tradice a snazil si udrzet
svoji autonomii. Pivodné obyvali izemi kolem horniho toku feky Eufrat, Kilikijské
kralovstvi, které se nachézelo jizné od pohoti Taurus a bylo nazyvano Mald Arménie.’
Toto tizemi vSak v 7. stoleti dobyli Arabové. Osudnou se ale pro Armény stala az invaze
Seldzuckych Turkti a Mongolt, proto se Arméni ve druhé poloving 11. stoleti pfesunuli
do vychodni Anatolie, kterd byla oznacovand jako takzvana Velkd Arménie, protoze se
Turci zmocnili vétSiny Uzemi plvodni historické Arménie. Od tohoto okamZiku
dochazelo postupné ke ztraté jejich statni i politické samostatnosti. V Anatolii také
doslo k jejich konfliktim s muslimskymi Turky. K prvnimu ozbrojenému stietu doslo
pravd&podobné v roce 1326, kdy bylo dobyto byzantské mésto Bursa.*

Teprve v prvni polovin€ 16. stoleti se Arménie stala soucasti Osmanské fise.
Tehdy prochazel arménsky narod obdobim krize, nebot aristokracie ztratila svij
politicky vliv ve prospéch Turkl. Arméni jako celek pak pod osmanskou nadvladou
pfisli o témét vSechna obCanska prava a stali se v porovnani s muslimy druhotadymi
obyvateli fiSe. Bylo jim umoZnéno ponechat si pouze sviij jazyk, kulturu a kiestanskou
viru. Nerovnosti se Arméniim dostalo i pfed soudem, kde ani zdaleka neméli stejna
prava jako muslimské obyvatelstvo.®

Osmanskou fi$i tvofila pestra smés etnickych skupin, mimo Armént naptiklad 1

Albanci, Arabové, Berberi, Kurdové, Mad’afi, PerSané a Rekové, nebot’ fiSe ovladala

! Jiz na po¢atku 4. stoleti byla svatym Rehofem Osvétitelem zalozend arménska cirkev, proto lze pokladat
Arménii za prvni kiestanskou i3 na svété. KOSTALOVA, Petra, Stereotypni obrazy a etnické myty.
Kulturni identita Arménie, Praha 2012, s. 14.

2 AURON, Yair, The Armenian Genocide. Forgotten and Denied, Tel-Aviv 2013, s. 29.

3 KOSTALOVA, Petra, Arménské kroniky od jezera Van. XVI.-XVIIL. stoleti, Cerveny Kostelec 2011,
s. 20.

4 BOCZKOWSKI, H., Arméni a arménska otdzka. In: Nase Doba 24, 1917, s. 24-25.

5 TOTTEN, Samuel, PARSONS, William S. (ed.), Century of Genocide. Critical Essays and Eyewitness
Accounts, New York 2009, s. 55.



rozsahlé izemi jak v Evropé, tak i v Africe a Asii.® Hlavnim ndboZenstvim Osmant byl
islam a nemuslimské obyvatelstvo bylo rozdé&leno do takzvanych millétd,” které se
fidily vlastnimi Spravnimi systémy. V oblastech, kde sidlili Arméni, jim byla ptiznana
jistd mira samospravné autonomie. Diky tomu se Arméntim zacalo dafit a jejich
komunita se mohla rozvijet. Arménské obyvatelstvo se viuci tfadim chovalo fadn¢ a
diky tGspéchiim, kterych dosahli v obchod¢ a femesIné zrucnosti, byli povazovani za
jedny z nejloajalnéjsich obyvatel fiSe. Vynikali pracovitosti, dafilo se jim obchodovat
jak na domacim trhu, tak i1 v zahrani¢i, uspé$n¢ se uplatnili v bankovnictvi, ve
stavebnictvi, konkrétn& v architektufe, medicingé a ve vyrobé $perki.® Ve vsech
provinciich Osmanské fiSe, kde se Arméni casem usadili, tvofili vzdy menSinu. Mnoho
jich sidlilo v Kilikii, ale pfevaznd ¢ast arménského obyvatelstva se usadila v Sesti
vychodnich provinciich Bitlis, Diyarbakir, Erzerum, Mamuret, Sivas a Van. Zde pak
¢asto propukaly konflikty mezi Armény a muslimskymi Kurdy.®

V pribehu 18. a 19. stoleti se Arméni prosadili i v mezinarodnim obchodu jako
realitni makléfi a prekladatelé. I pfes mnoho rozdili méli Turci a Arméni spolecné
nckteré¢ kulturni tradice, naptiklad v oblasti vytvarného umeéni, dramatu a hudbé. V
samotném Istanbulu zilo pfiblizné¢ 250 000 Arménti, mezi nimi byli hlavné bankéfi,
obchodnici, Ofednici a architekti. Jak tvrdi historik Norman M. Naimark, , ze stdle
vetsitho poctu Arménii v Istanbulu a ve méstech na stredozemnim pobrezi Kilikie se
rodila moderni evropska burzoazie, tj. lékari, inZzenyri a pravnici, majitelé textilnich

tovaren a zemédélskych statkii*.*°

V 19. stoleti byla Osmanska fiSe v upadku, ohroZovana zéapadni ideji
nacionalismu a také mysSlenkami po obcanské svobodé. Poté doSlo k rozSifeni
nacionalistickych mySlenek 1 mezi arménskou komunitu. Tyto faktory nakonec
zpisobily Arménii fatdlni nésledky. Piesto se zpocatku pohlizelo na arménské
obyvatelstvo jako na loajalni komunitu.!! Ve druhé poloviné 19. stoleti se znaény podet

Arméntll zaclenil mezi osmanskou vladdnouci tiidu. Nekteti zpocatku dokonce pracovali

ve statni sluzbé, naptiklad jako dozorci osmanské mincovny, Gfednici v provinciich,

8 KOSTALOVA, Petra, Arménské kroniky, s. 11.

7 Jednalo se o nabozenské komunity v Osmanské fisi, které mély vlastni samospravu. KOSTALOVA,
Stereotypni obrazy a etnické myty, s. 147.

8 ATAOV, Tiirkkaya, The Armenians in the Late Ottoman Period, Ankara 2001, s. 47.

9 PALMER, Alan, Upadek a pad Osmanské iise, Praha 1996, s. 186.

10 NAIMARK, Norman M., Plameny nenavisti. Etnické cistky v Evropé 20. stoleti, Praha 2006, s. 23.

11 OKE, Mim K., The Armenian Question 19141923, Oxford 1988, s. 86.



sultanovi velvyslanci nebo univerzitni profesofi. V letech 1856—1922 se mnoho Arména
stalo ¢leny osmanskych vlad a né€kolik Arménti se mohlo dokonce pySnit drzenim
nejvyssi osmanské hodnosti ,,pasa“.}? Na konci 19. stoleti zastavali stejné funkce jako
Turci, naptiklad pracovali jako zdravotni Gfednici.

Carské Rusko vyuzilo vnitini slabosti Osmanské fiSe k vlastni teritorialni
expanzi. Arméni od Rusii ocekéavali ochranu pfed osmanskou zvili. Mezi lety
1805-1828 dobyli Rusové takzvanou vychodni Arménii, ze které se v roce 1849 stala
Jerevanska gubernie.!® Situace se pro arménské obyvatelstvo nevyvijela p¥iznivé,
ptispél k tomu i vzestup arménského narodniho védomi. Zabranim vychodni Arménie
Tureckou.

Osmansti Arméni pozadovali rozsifeni svobody projevu a moznosti se vzdélavat
v matefském jazyce na arménskych Skoldch. Diky tomu zanedlouho nasledoval
intelektudlni rozvoj v oblastech védy a kultur. Arméni se snazili podporovat inteligenci
ve svych vrstvach. Nejvétsi diiraz na vzdélavani byl kladen od 70. let 19. stoleti.*

Ruska Arménie nabizela svym obyvatelim lepsi zivotni podminky. Tamni arady
zajisStovaly bezpecné hranice, vnitini stabilitu, zdzemi a také ochranu pied Turky a
Kurdy. Ruskym Arménim bylo dokonce povoleno usidlit se v oblastech, které byly
diive obyvany muslimy. Podpory od Ruska se dostalo hlavné tém, ktefi obyvali piivodni
uzemi, které Rusko ziskalo od Perské tiSe. V souvislosti s tim, jak se Arméntim dafilo,
se zvySovala 1 Uroven jejich vzd€lani, a tim 1 poCet vydavanych tisténych dél v jejich
jazyce. Publikace v arménstin€ vychazely po celé Evropé€, napiiklad v Benatkach,
Jeruzalémé, Moskvé, Pafizi nebo Petrohradu.®

Rusko pomadhalo Arméntiim ve vychodni Anatolii tim, Ze jim poskytovalo
zbrang, ale pozice Ruska byla neutralni. RuSti Arméni chtéli zalozit autonomni
arménské knizectvi. Petrohradské vlada byla znepokojena jejich chovanim, kdyZ zacali
rabovat a zabijet kurdské muslimské obyvatelstvo. A tak nadale odmitala podporovat
jejich politické ambice a po ttocich na Kurdy jim zacala nedtvétovat. V roce 1878 se

jeste pokusili ¢lenové arménské obce premluvit patriarchu Nersese II. Varzapetjana, aby

12 Titulem ,,pasa“ se oznacovali vysoce postaveni osmansti (ifednici nebo osmansti vojensti hodnostafi.

18 BAAR, Vladimir, Ndrody na prahu 21. stoleti. Emancipace nebo nacionalismus?, Ostrava 2001,
S. 247.

Y REDGATEOVA, Anna E., Arméni, Praha 2003, s. 279.

5 HANSA, Karel, Hriizy vychodu, Praha 1923, s. 34.



znovu ziskal podporu carského Ruska k vytvoreni arménské samospravy ve vychodni
Anatolii, car Alexandr 1l. ani car Alexandr III. je viak jiz nepodpofili.t®

TureCti Arméni naopak zprvu takové podminky neméli. Jejich postaveni v
Osmanské 1181 nebylo ani z poloviny takové, jaké bylo v Rusku. Osmansti Arméni byli
dokonce nahrazeni ve vojenské i statni sluzbé muslimy. V Osmanské iSi se k nim
nepfistupovalo ani pfed soudem rovnocenné jako k muslimim. Svédectvi
nemuslimského obCana bylo povazovano za nevérohodné. Navic kiestané, mezi které
Arméni patiili, neméli povoleno nosit u sebe zbran na svoji obranu. Dokonce museli
poskytovat v obdobi zimy volnd pastvist¢ Kurdim. VSechny tyto problémy, kterymi
byli Arméni suzovani, v nich vyvolavaly strach a touhu emigrovat do Ruska. To ovSem
neuniklo pozornosti Zapadu. V disledku toho zacali Arméni stale vice vzhlizet ke
konstituénim reformam a také k lepSim podminkdm. Od zacatku druhé poloviny 19.
stoleti se zacalo projevovat oteviené nepfatelstvi mezi Armény na stran¢ jedné a Turky
a Kurdy na strané druhé. Dochazelo i k fyzickym ttok@im na Armény.*’

Postupem casu zacal rist zdjem vyznamnych evropskych velmoci o situaci v
Osmanské fisi. Stale Castéji dochazelo k vméSovani se do jejich vnitinich zaleZitosti,
. které vzbuzovalo nadéje na aktivni intervenci a v disledku posilovalo arménskou
sebedivéru a troufalost a tureckou podeziravost a represe. Vmésovalo se Rusko i
zdpadoevropské mocnosti, zejména Britdnie, ktera méla zdjem na rovnovaze sil na
Vychodé“.*® Arméni to vnimali jako moZnost, jak si vydobyt jista prava a v evropskych
velmocich hledali jak pomoc, tak podporu pro dosazeni pozadovanych reforem.

V roce 1876 nastoupil na osmansky trin Abdiilhamid I1.,%° ktery vladl do roku
1909. Od roku 1878 zilistala v platnosti jen Ustava, a konstituéni monarchie v podstaté
zanikla. Béhem jeho vlady doslo k centralizaci fiSe, k modernizaci armady a také k
rozvoji infrastruktury a pokroku v oblasti vzdélavani. Pravé v armadé a vzdélavani vidél
sultan budoucnost Osmanské Fise.?’ V priibéhu své vlady nechal zfidit ptiblizné 10 000
vetejnych Skol, které byly rozdéleny na muslimské a nemuslimské. Zakladni Skoly se
nachazely ve vyznamnych provinciich a byly financovany z tamnich zdrojd, naopak

sttedni §koly byly financované 13i.21 V 80. let 19. stoleti byli Arméni politicky aktivni a

8 PALMER, s. 186.

17 REDGATEOVA, s. 280.

18 Tamtéz, s. 281.

19 REJSNER, Igor M., RUBCOV, B. K., Novovéké déjiny orientdlnich zemi, 2. dil. Praha 1961, s. 356.

20 KASABA, Resat (ed.), The Cambridge History of Turkey, Vol. 4: Turkey in the Modern World,
Cambridge 2008, s. 48-51.

21 KREISER, Klaus, NEUMANN, Christoph K., KUCERA, Petr, Déjiny Turecka, Praha 2010, s. 164.



snazili se o vytvofeni samospravy a zrovnopravnéni s muslimskou vétsinou. Po nastupu
Abdiilhamida II. na trin vSak zadaly pro kiestanské obyvatelstvo $patné &asy.??
Neuspéch ve valce s Ruskem vyvolal v sultanovi zklamani a také neptatelsky postoj
proti vSem kiest’antim. Poté, co zjistil, ze Arméni tihnou spise k idejim zépadniho svéta
a také maji moralni podporu evropskych velmoci, zaujal k nim nemilosrdny postoj. Pro
samotného sultdna Abdiilhamida I1., ,,jemuz se kviili kruté povaze prezdivalo ,, Krvavy*,
predstavovali Arméni vSechno, co Osmanské 7isi Skodilo. Podporovali reformy a
konstitucni zmeny, hledali zastani u evropskych velmoci a udrzovali tésné styky s
ruskym nepritelem. “?® Za jediné feSeni této situace pokladal odstranéni Arménti. Proto
pozdéji v prubéhu jeho vlady dochdzelo k jejich systematickému pronésledovani a
vrazdéni.?*

Dalsi z mnoha rusko-tureckych valek probéhla v letech 1877-1878. Tehdy
vyhlasilo valku Rusko, protoZze chtélo osvobodit Balkansky poloostrov od nadvlady
Osmanskeé tiSe. Po skonceni valky doslo v roce 1878 k uzavieni San-Stefanské dohody,
kdy se jeden bod tykal i Arménie. V jejim dusledku prislibil sultin Abdiilhamid II.
uskute¢néni reforem ve prospéch svych arménskych poddanych,® z nichz néktefi, byt
zdaleka ne vSichni, podporovali béhem konfliktu ruskou invazi ve vychodni Anatolii. Z
tohoto diivodu maji Arméni i1 zna¢nou zasluhu na ruském dobyti Kavkazu, predev§im
tim, ze se béhem rusko-turecké vélky snazili pomahat Rusim. Reformy mély zajistit
bezpedi arménského naroda predeviim pied najezdy barbarskych Kurdi.?®

V 1été 1878 pak probéhl Berlinsky kongres, ktery mél mimo jiné zarudit pro
arménské obyvatelstvo realizaci slibenych reforem, které byly obsazeny ve smlouvé
uzaviené na kongresu. Od toho se Arménie stala souc¢asti evropského diplomatického
systému. Proto po jeho skonfeni musel sultdn skutecné zlepsit Zivotni poméry Arméni
v Sesti vychodnich vilajetech Bitlis, Diyarbakir, Erzurun, Harput, Sivas a Van.?’ Tento
dokument také explicitné zaru¢oval ochranu Zivota a majetku Arménd na tomto tizemi.
Ve skute¢nosti vSak ziistaly zdvazky pouze na papife, nebot’ k reformdm nakonec v

praxi nedoslo. Arméni vkladali do Berlinské smlouvy velké nadéje na zlepSeni, ale ve
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skutecnosti se nic nezménilo. Po Berlinském kongresu se Arméni stali soucasti
evropského politického zajmu a zaroveri zdminkou pro intervenci zdpadnich mocnosti.?®

V dusledku neustalych a stale Castéji opakujicich se konfliktih mezi Armény,
Turky a Kurdy dochézelo k zakladani revoluc¢nich skupin, a to jak arménskych, tak
tureckych. Pravé od roku 1878 zacfala vznikat aktivni hnuti, kterd méla bojovat za
nérodni nezavislost Arménii.?® Mezi dvé nejvyznamnéjsi a nejznaméjsi arménska hnuti
patiila socialistickda HnCakovska revolu¢ni strana neboli Hncak, ktera byla zalozena na
marxistickych myslenkach v Zenevé v roce 1887 Avadisem Nazarbekianem a
Arménska socialné revolucni federace neboli Dasnak, ktera byla zalozena v Tbilisi v
roce 1891.% Zpocatku hnuti navenek vystupovala jako charitativni organizace a jejich
opravdovy cil se drzel v utajeni. Hnuti Dasnak bylo oznacovano jako nejvyznamnéjsi a

Cilem hnuti Hn¢ak a Dasnak bylo osvobodit oblast vychodni Anatolie, kde
sidlili turecti Arméni, od osmanské nadvlady. Snazili se o to, aby jednotlivé vilajety
mély vice autonomie a také vétsi pravomoci. Svoje Usili se snazili propagovat naptiklad
v tisku. Do Ufadi méli byt voleni lidé pfedevsim na zakladé vSeobecného hlasovaciho
prava, snazili se také prosadit svobodu slova a tisku. Tato dvé hnuti chtéla zajistit
rovnost pro vSechny narodnosti Osmanské fiSe bez ohledu na jejich nabozenské
vyznani. V téchto stranach se soustiedili ti nejinteligentnéj$i Arméni. Mezi nejznamé;jsi
aktivisty patfili napiiklad Kristafor Mikhachian, Simon Zavarian nebo Rostom Zorian.3?
V roce 1890 vyvolali Hnéakovci nepokoje v Istanbulu, o tfi roky pozdéji vylepovali
revolucionafi protivladni letaky a v roce 1894 se obyvatel¢ z vesnice Sasunu, kteti byli
ovlivnéni Hncakovci, vzepfeli Kurdim a odmitli jim platit tradicni poplatek. Toto
jednéni bylo kruté potlaceno a mélo za nasledek nékolika tydenni vrazdéni tamnich
arménskych obyvatel a znieni 25 arménskych vesnic.*?

Nartst konfliktd mezi muslimy a Armény vyvolaval ¢im dal vice negativnich
duasledki, dochéazelo k vrazddm, zotroCovani a vyhanéni arménského obyvatelstva. To

postupem casu zaCalo byt nahrazovano kurdskymi kmeny. S nérGstem poctu utokt

doslo k zésahu evropskych velmoci, které chtély zabranit dalSimu nasili a také
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prondsledovani nemuslimského obyvatelstva v Osmanské iSi, naptiklad na Berlinském
kongresu.

Situace se postupem Casu vyhrotila natolik, ze v letech 1891-1892 byly zfizeny
osmanskou vladou kurdské vojenské oddily, takzvané ,, hamide “. Hlavnimi cili téchto
oddilti byla organizace a nasledné uskutecnéni protiarménskych masakri. Na pomoc
Kurdim pfisli samoziejmé 1 Turci. V nasledujicich letech doslo k velkym ztratdm, bylo
zavrazdéno pres 300 000 Armént, pfiblizné kolem 100 000 jich uteklo za hranice.
Bezradné arménské obyvatelstvo se znovu obréatilo s prosbou o pomoc k evropskym
velmocem. Pozadovalo, aby podminky smlouvy stanovené na Berlinském kongresu

byly dodrzovany.3
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3 POCATEK AGRESE OSMANSKE RISE VUCI ARMENSKEMU
OBYVATELSTVU A MLADOTURECKE HNUTI

Za pomyslny pocatek turecké agrese proti Arméntim se da povazovat rostouci sila
arménského narodniho védomi a touha po autonomii, ktera v ocich Turkll vyvolavala
pocit zrady. Ke konci 19. stoleti vznikly také zarodky arménského narodniho hnuti,
které¢ se Casem staly zakladem obrany pied nasilim a dalsim krveprolitim. Praveé
neustalé snahy Arméni o dosazeni rovnosti vSech obyvatel pied zakonem vyvolavaly
obavy, Ze dojde k podkopani islamu jako ideologie, kterd vladla v Osmanské fisi. K této
obav¢ prispélo i pronikani Rakouska-Uherka na Balkané a postup Ruska na Kavkaze.
Ten znamenal pro i8i pfimé ohrozeni.*® V diisledku obav ze vzniku kiestanského
povstani zacala v muslimech nartstat nenavist vuc¢i kiestanim, hlavné vici Arméntiim,
kteti byli nejveétsi mensSinou. Proto zaCalo dochazet k mnohym povstanim, kdy se i
ostatni mensiny snazily dosahnout vétsi miry autonomie.*

V 19. stoleti se Arméni ocitli ve slozité situaci, protoZze Osmanské iSi hrozil
rozklad. Tyto udélosti vyvrcholily v 90. letech 19. stoleté¢ mezi lety 1894 az 1986 a jsou
znamy jako takzvané Hamidovy masakry.®” Béhem téchto dvou let bylo zavrazdéno
priblizné¢ 200 000 az 300 000 Armént, pro které to mélo byt jakousi lekci. Samotné
nasili a nasledné masakry, kterymi byla vynucovdna posluSnost Arméni, byly spise
ditkazem slabé sultanovy vlady. Pii téchto masakrech byly osmanské vojenské jednotky
tvofeny predevSim kurdskymi kmeny. V Zadném piipad€ se ale tyto masakry nedaji
porovnat s témi, které probehly za prvni svétové valky. Za tyto ¢iny nebyli Turci nikdy
potrestani.®

Nejkrutéji byla sultanem potlacovana arménskd revolu¢ni hnuti, predevSim
Hncak a Dasnak, od poloviny 90. let 19. stoleti. Ke krvavym masakrim doslo ve
vychodni casti Malé Asie, kde sidlila vétSina arménské populace, zejména se jednalo o
rolnictvo. Navic po rusko-turecké valce z roku 1878 doslo na tomto uzemi jesté k
vétsimu utisku tamniho obyvatelstva, a to ze strany pfistéhovalct, kteti byli do této

oblasti presidleni na rozkaz sultana.®
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Mezitim byla v roce 1889 zaloZzena absolventy istanbulskych vysokych
vojenskych a Iékarskych Skol Mladotureckd spolecnost, jmenovité¢ Vybor Jednoty a
Pokroku, jejimz cilem byla reforma Osmanské fiSe. Vybor Jednoty a Pokroku byl
slozen vyhradn¢ z muslimii. V ¢ele strany byli ministr valky Ismail Enver Pasa a ministr
vnitra Talaat PaSa nebo princ Sabaheddin, syn princezny Senihy, nevlastni sestry
sultina Abdiilhamida I11.*° Cht&li vytvofit centrdlni vladu a parlamentni politicky
systém.*! Zakladnu tohoto hnuti tvofili lidé vysoce vzdélani, ktefi méli v fisi vysoké
spolecenské postaveni. Mladoturci se snazili prosadit mnoho zmén, snazili se o to, aby
vSechny provincie Osmanské fiSe prosperovaly, tézili z reforem, které se uskutecnily
napiiklad ve vzd€lavacim systému, predev§im z obnoveni Viale¢né akademie v
Istanbulu a také Skoly pro civilni sluzbu. Z téchto instituci roéné vychazelo pies 100
absolventil a vét$ina z nich se poté stala sou¢asti mladotureckého hnuti.*?

V roce 1890 byli Turci a Kurdové na rozkaz sultana vyzbrojeni a ziskali oficialni
povoleni k masakrovéani a rabovani vsech kiestanskych obyvatel na izemi Osmanské
fiSe. Na to Arméni zareagovali zaloZenim jiz dfive zminénych revolu¢nich organizaci
Hncak a Dasnak. V tomto sméru vyuzili Turci iniciativnosti Kurdl, ktefi tak zacali
beztrestn€ nicit a plenit arménské vesnice. Na tizemi takzvané zapadni Arménie zilo v
90. letech piiblizné 2,5 milionu Arméni.*®

Prvni ozbrojené arménské povstani se uskutecnilo v roce 1893, kdy doslo k
napadeni arménské vesnice v Talvoriku kurdskymi kmeny. Arméni se state¢né branili a
utok odrazili. Porazeni Kurdové zacali poté nicit okolni vesnice, vypalovali je, kradli a
vrazdili kazdého, kdo se jim postavil do cesty, bez ohledu na v€k a pohlavi. Zde pfiislo
pfiblizné¢ 1 500 Arménli o Zivot. A pravé porazka Kurdd u Talvoriku se stala pro
osmanskou vladu zdminkou k pomsté.**

Na to ovSem zareagovaly evropské mocnosti, kterym se zptsob feSeni povstani a
kruté jednani béhem ného zdalo nepfimétené. Chtély znat divod, pro¢ osmanské vlada
ptistoupila k takovému feSeni. Pozadovaly u Vysoké Porty potrestani vinikii a také
proSetieni celé udalosti. Sultan tuto zadost ignoroval, nebot’ nemohl oznacit za vinika

sam sebe ani ty, ktefi pouze plnili jeho piikazy.*
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Nasledovalo povstani v srpnu 1894 v horském meésté Sasun, kde Arméni
bojovali s kurdskymi a tureckymi vojdky a nakonec boj prohrali. Situace se zde
vyosttila poté, co Arméni odmitli zaplatit velmi vysoké dan€, které po nich pozadovala
jak osmanska vlada, tak navic i mistni kurdsti nacelnici.*® Kurdové poté zabili obyvatele
vesnic, ohled nebrali na zeny, déti ani na staré lidi. K tomuto povstani doslo ve snaze o
osvobozeni z osmanské nadvlady.*” Udalosti v Sasunu vyvolaly pobouieni ostatnich
stati. Reakce osmanskych uradii vSak byla velmi piekvapiva, prohlésili, ze Kurdim a
Turktim bylo zabijeni a rabovani povoleno. V nasledujicim roce vypukly dalsi pohromy
hned v nékolika méstech Bitlisu, Dijarbakyru, Erzurumu, Charputu, Trapezundu a
Urfg.*®

Ptes 2 000 Arménti zacalo v fijnu 1895 v Istanbulu protestovat proti sultdnovi
Abdiilhamidovi II. Ten ihned nafidit demonstranty zmasakrovat, a tak béhem n¢kolika
nasledujicich tydnd zacala vlna protiarménskych masakrii po celé Osmanské fisi. V
témze roce se nevyhnuly ani méstu Van, které bylo centrem Arménd. Z obavy, Ze zde
dojde k jejich vyvrazdéni, se postupné zacali vyzbrojovat. Sultan jim nabidl dohodu, Ze
pokud se obyvatel¢é mésta Van vzdaji, bude jim zarucena bezpecnost. Po dlouhém
vyjednavani nakonec Arméni uvéfili slovim sultana a souhlasili. VV doprovodu
osmanské armady méli odejit do Persie, ale nikdy tam nedosli. Béhem cesty totiz doslo
k poruSeni sultanova slibu, 20 000 Arméni bylo zavrazdéno a 350 arménskych vesnic
vypaleno.

Tyto ¢iny nezlstaly v o€ich evropskych mocnosti bez povSimnuti. Nasledovala
dlouhd jednani a na naléhavé Zadosti britskych, francouzskych a ruskych diplomati
sultan v roce 1895 slibil realizaci reforem v co nejblizsi dobé. Tyto reformy vSak nikdy
neuskutecnil. Jednani evropskych mocnosti povazoval za vméSovani do wvnitinich
zalezitosti Osmanské fiSe a znevaZovani jeji suverenity. Proto krvavé Gtoky pokraovaly
i v nasledujicim roce.*

Nasledné ¢lenové arménské revoluéni strany DaSnak vypracovali plan zmocnit
se sidla osmanské banky. Dne 26. srpna 1896 doslo k ozbrojenému utoku na budovu
osmanské banky v Istanbulu. Kolem tficeti Uto¢nikid bylo vyzbrojeno dynamitem i
sttelnymi zbranémi. VétSina z nich je ale neuméla spravné pouzit, proto casto dochazelo

k samovolnym vybuchiim, které¢ zpiisobovaly velky zmatek. Arméni po prostorach
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banky nastrazili vybusniny a zajali nékolik lidi, ktefi se tam v tu chvili nachazeli.*
Arméni doufali, ze kdyz obsadi ustfedi osmanskych financi a zaroven pohrozi, ze vse
véetné pencz, zlata a lidi v budové vyhodi do povétii, ze si tim vynuti ukonceni
masakrt. Striktné pozadovali provedeni reforem v oblasti Sesti vychodoanatolskych
provincii. Skupina arménskych ozbrojencti pfepadla sidlo velkovezira VzneSenou Portu
a zpusobila vazné Skody. Dalsi skupina se pokusila zavrazdit sultana Abdiilhamida II.
hozenim bomby na jeho osobu cestou na patecni modlitbu. Cilem tohoto ttoku, béhem
kterého zemielo pfiblizné 150 000 Armént, bylo seznamit Evropu se situaci v
Osmanské 1iSi, a to se jim podafilo. Sultdn chtél tuto situaci vyfesit diplomaticky, a
proto nakonec pro v§echny ucastnikiim ttoku z 26. srpna vyhlasil v§eobecnou amnestii.
Dale nechal jmenovat kiest'anské ufedniky do pozic guvernéri, kteti od té doby slouzili
jak ve vychodnich provinciich Anatolie, tak i v okresech s pocetnou arménskou
populaci.®

Po arménském piepadeni Osmanské banky si mnozi diplomaté kladli otdzky, na
které neznali odpovéd’. Zajimalo je naptiklad, zda o této planované akci védél nékdo
pfedem, nebo fakt, ze bohati Arméni narychlo opustili hlavni mésto. Dalsi otazniky byly
napiiklad tyto: pro¢ italska vlada poslala v dobé prepadeni Osmanské banky vale¢né
lod¢ do Soluné a Smyrny nebo pro¢ nadmoini flotila Velké Britanie necekané. Na
britském velvyslanectvi v Istanbulu se zastupci Velké Britanie domnivali, Ze za Gtokem
na Osmanskou banku mohou stat Rusové, kterym by tyto udalosti poskytly vhodnou
piilezitost k ne¢ekanému vpadu do hlavniho mésta. Ale jednalo se pouze o domnénky.>?

Dne 25. cervence nésledujiciho roku dosSlo pfi vypravé k polim Chanasor k
odveté Turkd ze strany Arménd. Byla to odveta za masakry, které se staly ve mé&sté
Van. Piiblizné¢ 250 Armént zauto€ilo na turecky tabofici kmen. VSichni muzi byli
zabiti, pouze Zeny a déti byly uSetfeny. Tim se Arméni chtéli odliSit od Turkd, kteti
Zeny a déti ve mést€¢ Van nemilosrdné zavrazdili. Tato vyprava posilila sebevédomi
Armén 1 ostatnich kiestanskych obyvatel Osmanské fiSe. V disledku téchto udalosti z
konce 19. stoleti se stalo vyhlazeni arménského néaroda cilem Abdiilhamida II., ktery

zadal vyhlazeni védomé a planované provadét.>
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4 PRICINY ARMENSKYCH MASAKRU

Arménskou otazku na ptelomu 19. a 20. stoleti ovlivitovaly tfi hlavni faktory. Prvnim
byla touha po narodni védomi, druhym bylo vméSovani evropskych mocnosti do
zalezitosti Osmanské tise, ¢imz nadale vzristalo napéti mezi Armény a Turky a tietim
faktorem byl blizici se rozpad Osmanské tiSe. Tyto tfi faktory pfispivaly k tomu, ze
dochézelo k dalsimu nésili, které vyvrcholilo béhem prvni svétové valky.>*

Jednou z pficin arménskych masakra v letech 1915-1916 byl také obecny vyvoj
v Evrop¢, ktera tou dobou byla ovlivnéna nacionalistickymi mySlenkami a idedly.
Narody si zacaly uvédomovat svou vlastni identitu a jinak tomu nebylo ani u menS$in v
Osmanskeé ti$i. V této souvislosti doslo ke vzniku arménského narodniho védomi a také
ke vzniku dvou arménskych revoluc¢nich hnuti, které se mély pokusit o prosazeni
autonomie.

V roce 1906 se sidlo Vyboru Jednoty a Pokroku piesunulo z Istanbulu do
Soluné. Postupem c¢asu dochazelo k oslabovani sultdnovy moci. Vyvrcholenim se stal
staitni a zaroven vojensky prevrat v roce 1908, ktery uskutecnila strana Jednoty a
Pokroku, takzvani Mladoturci.®® Dne 27. dubna se parlament usnesl na sesazeni sultina
Abdiilhamida II. Novym sultdnem se stal Mehmed V., ktery ale pro sviij vysoky vek jiz
nebyl schopen faktické vlady, proto se Mladoturci mohli plné chopit vlady v fiSi. Vybor
Jednoty a Pokroku zacal pracovat na liberalizaci tstavy a vlada se zafala zodpovidat
parlamentu.®® Pievrat znamenal konec absolutistické vlddy. Arméni piijali zménu
rezimu velmi pozitivng€, doufali v mnoho zmén, ale jen malé¢ mnoZstvi z nich bylo
uskute¢néno.>’

Po mladotureckém pievratu a obnové Ustavy byla arménska revolucni strana
Dasnak legalizovana a uznéna jako strana zastupujici zajmy arménského naroda.
Ziskala n¢kolik pozic na oddéleni ministerstva Vysoké Porty v Istanbulu. V té dobé
méla strana jasné stanovisko, kladla diraz na to, ,,Ze svoboda a rovnost predstavuji
neporusitelna prava jak pro jednotlivce, tak pro ndrody nebo ndbozZenské
spolecnosti“,®® a to vie bez ohledu na pocet osob. Dale od Mladoturkii pozadovali

rovnost vSech narodnosti 1 nabozenskych mensin a volbu statnich ufednika na zakladé
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vSeobecného tajného prava. Diraz kladli pfedevSsim na prosazeni svobody slova a
tisku.>®

Arménska revolucni organizace Hnc¢ak od statniho pfevratu ocekavala vyhlaseni
arménské autonomie. K tomu sice nedoslo, ale Arméni se dockali alespon lepsiho
postaveni. Bylo jim poskytnuto né€kolik prav, naptiklad pravo slouzit v armadé¢, nebo
pravo byt voleni do parlamentu. Mladoturci vSak nebrali ohled na snahy o prosazeni
socialnich a spravnich reforem.®

Evropa se naopak domnivala, ze Mladoturci maji s Osmanskou fisi ty nejlepsi
umysly, Ze se ji budou postupné snazit reformovat a modernizovat. Tato domnénka se
ukazala myln4, ale mladoturecka strana se postupné radikalizovala a jeji predstavitelé se
zacali stale vice priklanét k myslence panturkismu. S ndvrhem pftiSel Ziya Gokalp, ktery
byl ptednim ideologem mladotureckého hnuti a ¢lenem ustfedniho Vyboru Jednoty a
Pokroku. Zavrhl osmanismus, ktery znamenal rovnost vSech osmanskych obcant a
piiSel s myslenkou panturkismu, ktera znamenala sjednoceni tureckych nérod.

Turci ale vnimali intervenci mocnosti jako vmeéSovani se do vnitinich zalezitosti
své fiSe. Arméni byli nejvétsi menSinou na jejim Gzemi, tim se z nich stali nejveétsi
nepratelé. Vybor Jednoty a Pokroku se stal vyhradné nacionalistickym hnutim, které se
snazilo o etnickou ocistu fiSe. A protoze Arméni byli kiest'ané, s idejemi Mladoturki se
neztotoziovali. Stali se pro fiSi nepotiebnou mensinou, které se bylo nutné co nejdiive
zbavit. Vhodnou pfileZitost k jejich odstranéni jim pfinesla pravé prvni svétova valka,
které Turci vyuzili k tomu, aby mohli zavést politiku zaloZzenou na masovém vyvrazdéni
Arméni.®

Necely rok po mladotureckém pievratu nasledovalo vypaleni a vyplenéni mnoha
arménskych vesnic. V dubnu 1909 doslo také ke kilikijskym masakrim, v Kilikii a
Adané pfislo o Zivot 25 000 Armént.%® Turci napadali nejprve déti, které poté pied
zraky jejich rodi¢i bez milosti zmasakrovali. Desitky vesnic byly zpustoSeny a

vypaleny. Udalosti v Adan¢ se odehraly béhem boji Mladoturkl se sultanem. Tim pro

Armény vSechny nadéje na zménu skoncily. Nemohli se branit stejnym zplisobem jako
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muslimové, protoze méli zakazano nosit u sebe zbran na svoji ochranu. Naopak Turci
byli dobie vyzbrojeni, méli velké mnoZstvi zbrani i zasob munice.%

Od pocatku 20. stoleti nebyla Osmanské fiSe schopna celit tlaku narodu, které
piirozené touzily po autonomii. Zejména po prvni balkanské valce, ktera probihala mezi
lety 1912—1913, pfisla fiSe o témét 85 procent tehdej$iho izemi osmanského Balkanu.
Anatolie, zaujala pozici hlavniho centra fiSe. Snahu Armént i snahu ostatnich mensin
ziskat vytouzenou autonomii vnimali muslimové jako hrozbu. Turci si byli dobie
védomi, Ze uzemi Anatolie patiilo ptivodné Arméntim.%

Poté, co se idea panturkismu dostala do podvédomi ¢lentit Vyboru Jednoty a
Pokroku, zacalo postupné dochazet ke stdle vétsi diskriminaci menSin. Samotna
myslenka byla ve vytvofeni silné a centralni zemé& pouze prostfednictvim Turki.®® V
disledku toho nastavili Mladoturci ve vladé nékolik podminek a pravidel. V roce 1913
rozhodl ministr valky a nacelnik generalniho §tabu Ismail Enver Pasa spolu s ministrem
vnitra a pfedsedou Vyboru Jednoty a Pokroku Talaatem Pasou a ministrem namotnictva
a vojenskym guvernérem Djemalem Pasou o politickém uspotadani v celé Osmanské
Fi51.%7

V unoru 1914 byla podepsana takzvand Dohoda o ndpravé postaveni Arménil,
prostfednictvim které chtéli Arméni dosdhnout prav zaru¢enych Berlinskou smlouvou.
Tato dohoda méla zaruCovat spravedlivé zachdzeni s Armény a to na celém tzemi fiSe.
Na toto méli dohliZzet inspektofi, ktefi byli jmenovéani evropskymi velmocemi, které
uzavieni této dohody iniciovaly. Mladoturky to ale velmi poboufilo.?® Arménskou
iniciativu povazovali za jasny diikaz zrady a navic se obavali toho, Ze pokud by méli byt
pod dohledem mocnosti, mohlo by v Sesti vychodnich vilajetech dojit k vytvofeni
autonomni arménské oblasti.®®

Do prvni svétové valky vstoupila Osmanska tise 2. listopadu 1914 jako spojenec
Némecka a Rakouska-Uherska po tfimésicni neutralit¢ na zdklad¢ tajné dohody
uzaviené 2. srpna 1914 mezi Némeckem a Osmanskou fi$i. Jen velmi mala skupina

vlady v Cele s ministrem Ismailem Enverem PaSou podporovala vstup Osmanské iSe do

prvni svétové valky.”® Turci méli jisté tizemné expanzivni ambice, které chtéli
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realizovat za pomoci Némecka a také od né¢j méli pfislibenou podporu ohledné feseni
arménské otazky.”" Stejné jako Rakousko-Uhersko, tak i Némecko poté védomé
poskytly prostfednictvim svého tisku kryti cileného vyhlazeni arménského obyvatelstva,
piestoze veédéli o zapojeni nékolika osmanskych predstavitelit do arménskych deportaci,
které zacaly v nasledujicim roce.?

Arméni naopak sympatizovali s mocnostmi Dohody. Postupujici ruskou armadu
povazovali za osvoboditele. Z tohoto divodu jim Arméni v bojich pomahali. V
listopadu 1914 jim Rusové prislibili pomoc s jejich narodnim osvobozenim, a to pod
podminkou, Ze se naddle budou boufit proti musliméim.”

V prosinci téhoz roku byla oteviena druha fronta na Kavkaze, kde Turci provedli
ofenzivu proti Rusiim, avSak v nedostatecné mite. Vedeni Turkil pfevzal samotny Ismail
Enver Pasa. Po fatalni chyb¢ osmanského veleni doslo k velkym uzemnim ztratdm ve
prospéch Ruska. Ismail Enver Pasa musel najit pfi¢inu vojenské porazky. A protoze
arménsti politici a vojaci pravdépodobné spolupracovali s Ruskem, obvinil Armény ze
zrady. Navic se domnival, ze v ptipad€ prohrané valky by doslo k dal§im ztrdtdm Gzemi,

a to nemohl dopustit.”
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5 PRUBEH ARMENSKYCH MASAKRU

Prestoze byl Mladoturky zalozen Vybor Jednoty a Pokroku jiz v roce 1889, k moci se
dostal az v roce 1908 po mladoturecké revoluci. U vlady se udrzel az do roku 1918. Pro
Osmanskou 1i8i byli Arméni na obtiz, proto se je Mladoturci rozhodli v letech 1915 az
1916 zlikvidovat, doSlo k mnoha nucenym deportacim a béhem nich piisli o zivot

pfiblizné 2 miliény Armént.”® Deportace arménského obyvatelstva z Anatolie se staly

vvvvvv

organizatory arménskych masakrii a za tyto ¢iny nesou nejvétsi zodpovédnost.’

K nejkrvavéjsim masakriim doSlo ve vychodni Anatolii, které mély za nasledek
v podstaté¢ odstranéni celé arménské populace. Doslo k nim pod faleSnou zaminkou

nutného a cileného ptesidleni Arméni do oblasti Syrie. Cilem Mladoturkd bylo

wrw e

Istanbulu, téméf zbavena viech arménskych obyvatel.”’

Jiz v roce 1913 byla Vyborem Jednoty a Pokroku ziizend specidlni organizace
Teskilat-i Mahsusa, kterd nasledné méla masakry koordinovat. Neni tedy pochyb, ,,zZe
alespon cast mladotureckych predstavitelii, s organizacni podporou duistojnické Zvilastni
organizace (Teskilat-i Mahsusa), se vyvrazdovani Arménii ticastnila védomeé**."®

Nejvétsi chybou, které se Turci dopustili jiz v lednu 1915, bylo napadeni
ruského mésta Serikami$, kde utrpéli porazku. Stietlo se zde 90 000 osmanskych vojakt
s 60 000 ruskymi vojaky, ktefi byli mnohem lépe vyzbrojeni. Za neuspéch byl pravné
odpovédny ministr valky Ismail Enver PaSa, ktery bez jakékoliv ptedchozi ptipravy
uskuteénil tuto invazi na Kavkaz.”® Z pordzky byli ale vinéni Arméni, kteti bydleli v
okoli SerikamiSe a m¢li bojovat na strané nepfitele fiSe a pomahat jim orientovat se na
uzemi Arménie. Armény tedy naikli ze zrady proti Osmanské tiSi a ze spoluprace s
Ruskem. Pravym diivodem prohry byla ale chybné zvolend strategie Ismaila Envera
Pasi. Protoze nebojovali na strané Turki, méli nést plnou odpovédnost. Toto obvinéni

mélo katastrofalni nasledky v podobé krvavych masakr. &
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Vedeni strany Jednoty a Pokroku zacalo postupné piipravovat plan, ktery by
Armény definitivné odstranil. Proto dle rozkazu Ismaila Envera Pasi nésledovalo od
ledna do dubna 1915 propusténi a odzbrojeni arménskych muzii z osmanské armady a
jejich preveleni k pracovnim taborim. Tim zacala prvni faze arménskych masakri. V
pracovnich taborech byli arméns$ti vojaci nuceni zastdvat pouze druhotfadé pomocné
prace. K tomuto opatfeni doslo proto, aby Arméni nemohli pomédhat osmanskému
nepriteli. Nasledoval proces systematického vyvrazd’ovani. SouCasné zaCala probihat
druha faze masakri, kdy bylo cilem pfiblizn¢ 250 nejvlivnéjSich predstavitelt
arménského naroda. Jednalo se o intelektualy, politiky, Iékate nebo spisovatele, kteti
byli zadrzeni a bez vyslechu a spravedlivého rozsudku nésledné zavrazdéni. Vétsina z
nich byla obé&Sena, a to na rozkaz fadi jesté predtim, nez zacalo dochédzet k masovym
deportacim Arméni. Rozkaz k zatCeni ptfednich arménskych piedstaviteld dal samotny
ministr vnitra Talaat Pasa. V noci z 23. na 24. dubna 1915 doslo v Istanbulu k policejni
razii v nékolika domech, kde zili vyznamné arménské rodiny. Mnoho z arménskych
vudcl, politika, spisovatell, pedagogli nebo pravnikii bylo zadrzeno a poté
deportovano. Béhem nésledujicich dni byli zajati dalsi ¢lenové arménského naroda.
Tento proces se opakoval ve vSech Sesti vychodnich arménskych provinciich. 24. duben
se stal arménskych symbolem a pozdéji bylo toto datum oznaceno jako pamétni den
arménskych masakri. VSe bylo provedeno s jasnym cilem, a to zbavit se hlavnich
predstavitelfl, aby nemohli naslednému vyhlazeni naroda zabranit.®! Jiz 15. dubna byl
osmanskou vladou vydany zakon o planované likvidaci Arménti a masakry, které
nésledovaly, pfipravily o Zivot p¥iblizné 2 miliony piislusnikii arménského etnika.®

Dne 19. dubna se ufady pokusily vyselektovat mladé arménské muze z mésta
Van, a to pod zaminkou nutnych praci. Guvernér mésta Van a zaroven velitel
arménského revoluéniho sboru Aram Manukyan a dal§i vysoce postaveni arménsti
piedstavitelé vidéli za timto pokusem moznou hrozbu, protoze tim by byli zeny, déti i
star§i obyvatelé bez ochrany, a proto tyto pozadavky odmitli splnit. Nasledovalo
postupné vyzbrojovani Arménd. Zbran€ pro né byly pasovany v petrolejovych sudech,
jednalo se pfedevSim o kvalitni pistole pro boj na kratkou vzdélenost. Arméni byli
zoufali z drancovani dalSich arménskych vesnic, proto se ukryli ve svych sidlech. Turci
ale nezahaleli a jejich reakce se dostavila rychle. Tehdy jesté nikdo z nich nevédé€l o

postupu ruské armady po kavkazské fronté. Predstavitel osmanskych ufadii DZevdej Bej
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vetejn¢ prohlésil, ze dojde k vyvrazdéni vSech kiest'anli na tzemi fiSe a ke konfiskaci
jejich majetku, ktery mél byt pouzit k financovani osmanské armady, pokud budou i
nadale klast Arméni odpor. Arméni se nevzdali a 20. dubna zacala osmanska armada s
obl¢hanim a odstfelovanim mésta Van, kde se nachazelo ptiblizné 45 000 Arménii. Na
odpor se osmanské armade postavilo asi 1 500 mladych Arménd, ti vzdorovali, dokud
jim nepfisla na pomoc ruskd arméada pod vedenim generala Nikolaje Judenice. S pomoci
Rust bylo mésto Van osvobozeno.®

Povstani ve mésté Van trvalo piiblizné mésic a na obou stranach doslo k velkym
ztratdm na zivotech. V dubnu bylo mésto obsazeno ruskymi vojsky, ale poté ruska
armada mésto opustila. Po obsazeni mésta Van ruskou armédou pfistoupila osmanska
vlada k dal$im tvrdym protiarménskym natizenim. Nejdfive to bylo zaméteno pouze na
frontové pasmo. Cilem bylo vyhnat Armény z jejich osad a ptfesunout je do pfedem
uréenych oblasti z diivodu, aby nedochazelo k protivladni aktivité¢ a aby se Arménim
zabranilo v piipadném zalozeni arménského nezavislého statu s vlastni viadou.3

Za oficidlni zacatek likvidace Arménil je tedy oznaCovana nedéle 24. dubna
1915, ktera je rovnéz nazyvana ,.krvavou nedéli“. Nasledné byly vytvotfeny takzvané
jednotky cete, které zahajily nasilné deportace Arménii. Na rozkaz ministra Talaata Pasi
byli deportovani do koncentra¢niho tdbora, ktery se nachdzel u Ankary. Poté v kvétnu
1915 byli muzi, Zeny i déti pfesunuti do dalSich koncentra¢nich tdborti v oblasti Aleppa
v dneSni Syrii. Na déni v Osmanské i reagovala 24. kvétna 1915 spolecné
ministerstva vnitra ruské, francouzské a britské vlady tim, Ze vefejnost seznadmila s tim,
ze ve vychodni Anatolii, kterou obyvaji Arméni, dochazi k masakrim ptislusnikt
tohoto etnika. Bylo poZadovano, aby Osmanska fiSe pfijala plnou odpovédnost za
zlo¢iny zpisobené na Arménech. AvSak ministr vnitra Talaat Pasa odmitl nést
jakoukoliv odpovédnost sam, a tak se ji snaZil pfenést také na dal$i ¢leny osmanské
vlady.®

Informace o masakrech, které se odehravaly v Osmanské 1isi, se rychle rozsitily
do zahrani¢i. Vybor Jednoty a Pokroku se snazil vefejnost presvédc¢it o tom, Ze k
deportacim muselo dojit na zdkladé¢ vojenskych a bezpecnostnich potieb fise kvili
spojenectvi Arménil s ruskym nepfitelem, ale cilem tdajn€ nemélo byt Gplné vyhlazeni

arménské populace v Anatolii. Ismail Enver Pasa se pokusil Armény strategicky
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rozptylit po celém tzemi, aby nedochdzelo k jejich shromazd’'ovani v tak velkém poctu
a tudiz ani k pfipadnym boufim a povstanim. Jako zadminka slouzilo povstani Arménti
ve mesté¢ Van v dubnu 1915. Ismail Enver PaSa se pokusil Armény strategicky rozptylit
po celém uzemi, aby nedochazelo k jejich shromazd’ovani v tak velkém poctu a tudiz
ani k pfipadnym boufim a povstanim. Arménsti ufednici, kteti sidlili v Istanbulu,
odmitali pfijmout deportace jako politicko-vojenské teSeni, protoze v Anatolii Zilo
témet 1,5 milionu Armént. Odsuny byly zahdjeny na zakladé prozatimniho zékona o
deportacich, ktery byl schvalen 29. kvétna. Ten umoznoval deportaci vSech
kiestanskych osob, které byly oznadeny za piipadnou hrozbu pro Osmanskou ¥isi.2
Arméni méli povoleno vzit si s sebou jen velmi malou ¢ast svého majetku. Trasy a
zastavky béhem ptesunt byly pfedem peclivé napldnované. K pieprave se vyuzilo vlakl
a zelezniéni stanice slouzily ke kontrole. Ve stejny den byl schvalen i zdkon o ochrané
fise, ktery umoznil zavrazdit viechny doposud zadrzené Armény.®’

Dne 30. kvétna vydala rada ministri ozndmeni, ze udalosti, které se staly ve
vychodni Anatolii, byly naprosto nezbytné pro ochranu Osmanské tiSe. Pro deportované
Armény byla stanovena nasledujici natfizeni: Arméni budou piesunuti na takovéa mista,
ktera jim budou zajistovat bezpecnost jejich zivota i majetku, dokud se neusadi v
novych domovech, budou finan¢n¢ podporovani z fondu pro uprchliky a jejich nové
domovy budou po finan¢ni strance srovnatelné s témi, které obyvali ped deportacemi.
Témto nafizenim ale protifecil fakt, Ze v cervnu byl vladou vydéan tajny rozkaz k
likvidaci Arménti v celé provincii Van. O splnéni rozkazu se postarali kurdsti vojaci,
ktefi chtéli ziskat jejich majetek.%®

Béhem deportaci do koncentracnich tdborG byly arménské Zeny a divky
opakované znasilovany, trpély hladem a Zizni, mély zranéni od bicl, a tak jejich
umrtnost béhem cesty byla vysokd. Cilem bylo co nejvice Arménl nechat trpét
nedostatkem jidla a piti, proto vétSina umirala na celkové vycerpani organismu.
Dochazelo 1 k tomu, ze arménské Zeny a déti byly ¢asto kupovany a prodavany jako
zbozi, jako takzvani bili otroci, nikoliv jako 1idé.®°

Nové vesnice, kam méli byt Arméni presunuti, byly z bezpecnostnich divodi
vzdalené daleko od Zeleznice. Ti, ktefi cestu do koncentracniho tdbora v Aleppu piezili,

byli dale deportovani pies syrskou poust’ az do tdbora v Dajr az-Zauru nebo do tdbora v
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Kayseri. Skupiny Armént byly posilany do riznych mést, napiiklad do Birecike, Cizre,
Diyarbakiru nebo do Konye. Deportace byly rozsifeny nejen po celé Anatolii, ale
nevyhnuly se ani Istanbulu.®°

Pocet deportovanych do koncentracnich tabort presahoval vice nez 1,5 milionu
obyvatel. Jen do Aleppa bylo deportovano pies 100 000, do Diyarbakiru pies 120 000 a
do Cizre kolem 140 000 Arménti. Celkem bylo v Osmanské fisi zfizeno nejméné 25
koncentra¢nich tabord, napiiklad tabory v Azazu, Dajr az-Zauru, Del-Elu, Dipsi,
Katmé¢, Kayseri, Lale, Radjo, Ra’s al’Ajnu nebo v Tefridzi. N&které slouzily pouze k
deportacim, jiné k vyhlazeni.®

Arméni, ktefi prezili cestu az do koncentra¢niho tabora v Dajr az-Zauru byli bud’
upaleni, nebo vyhnani bez vody a jidla do pousté, kde zemfely na nasledky dehydratace
a vycerpani. V tomto tabote se nachédzelo ptes 2 300 piednich predstavitelli arménského
naroda. Tomuto osudu se nakonec vyhnula pouze maléd ¢ast Arméni, ktera v¢as utekla
do hor. Arménsky majetek byl mezitim zkonfiskovan a propadl ve prospéch Osmanské
tiSe poté, co byl 13. zati 1915 schvélen zakon o vyvlastnéni a propadnuti arménského
majetku.®?

Deportace Arméni trvaly od kvétna 1915 do tnora 1916. Kromé toho, ze
osmanska vlada provadéla masové presuny do koncentra¢nich tabord, kde Arméni
umirali na nedostatek jidla a piti, byli také topeni, upalovani zaZiva, otraveni nebo
umyslné nakaZeni nemocemi, napiiklad bfiSnim tyfem nebo uplavici. Nejen dusledky,
ale 1 samotny prib¢h deportaci byl tragicky. Existovaly spekulace o mozZnych
archivnich zaznamech, pomoci nichz se osmanska vlada snazila deportace zastavit, ale
netisp&sné.

K vyhlazeni Armént beéhem prvni svétové valky piispéla bezesporu spoluprace s
vysoce postavenymi némeckymi ufedniky, ktefi spolupracovali s Turky a poskytovali
jim podporu. Némecti distojnici védeli o vyvrazdovani Arménd v nékterych oblastech
Osmanské tiSe a také schvalovali deportace, piesnéji feCeno likvidaci arménského

naroda.*
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6 DUSLEDKY ARMENSKYCH MASAKRU

Diusledkem arménskych masakra z let 1915—-1916 v Osmanské i8i bylo nésilné vyhnéani
Armént z jejich vlasti, z anatolské provincie. VétSina z nich byla nemilosrdné
zavrazdéna.®® Nasledné po ukondeni prvni svétové valky se Turecko muselo zodpovidat
vitéznym mocnostem a Celit naslednym sankcim. Turecka vlada i spolecnost dodnes
radikalné popira fakt, Ze nese za krvavé masakry na Arménech plnou zodpovédnost.%

Podle Turki maji na masakrech jisty podil zodpovédnosti i Arméni, protoze
ztraty na lidskych zivotech byly jak na stran¢ Arménd, tak na strané Turkd. Déle tvrdi
to, ze k deportacim muselo dojit poté, co byla odhalena arménska spoluprace s ruskym
nepfitelem, masakry proto byly vyhradné vnitini zalezitosti Osmanské fiSe. Turecko
vSak odmitlo pfijmout obvinéni, Ze je zodpovédné za vyvrazdéni témét celého
arménského naroda, prestoze tzemi Sesti vychodoanatolskych vilajeti zlstalo po
masakrech v podstaté vylidnéné.®’

Popfeni turecké viny lze shrnout do nékolika bodu. Prvnim z nich je ten, Ze
Arméni ztratili davéru Osmanské tiSe, kdyz se pfidali na stranu ruského nepfitele.
Druhym Turecko popira, ze by se jednalo o pfedem naplanovanou genocidu Armént,
ale k deportacim a vrazdéni se ptiznava. Tretim bodem jsou rozdilné faktografické
udaje uvadejici rizné pocetni ztrdty na Zivotech Arméntd, které jsou uvadény
prostfednictvim statistickych udajl. Naptiklad Arméni uvadéji, Zze v Osmanské tisi Zilo
priblizné 2,1 milibnu Arménd, ale oficidlni udaje poskytnuté ze séitani lidu uvadéji jen
1,3 milioni Armént, dale se lisi i uvedeny pocet obéti, Turecko uvedlo, ze se jednalo
ptiblizn& o 200 000-800 000, naopak Arméni uvadéji 1,5 az 2 miliony obéti.%

Po ukonceni prvni svétové valky pfiblizn¢ 300 000 Armén, ktefi piezili krvavé
masakry z let 1915-1916, nasli nové utocisté na uzemi ruské vychodni Arménie. Ti
jedinci, ktefi ptezili, se dlouho a mnohdy netspé$né pokouseli vratit k normalnimu
zpusobu zivota. V ruské vychodni Arménii byla 28. kvétna 1918 zaloZzena Arménska
demokraticka republika, jejimz hlavnim méstem se stal Jerevan,%

Osmanska vlada 31. prosince 1918 vydala zvlastni nafizeni o tom, ze ti Arméni,

kteti se chtji vratit, tak mohou ucinit. Méla jim byt zajiSténa bezpecnost pii jejich

% SVAZlTJAN, s. 13.

% STEPANEK, Petr, Arménskd otizka jako téma politické a historické. In: Novy Orient 56, 2001, 3,
s. 77.

9% AURON, s. 97-98.

% TERNON, s. 162.

9 BAAR, s. 248.
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zpateéni cesté do fiSe. Dale jim mél byt navracen jejich majetek, domy a pida, kterou
predtim vlastnili. Jejich populace méla byt opét zaclenéna do osmanské spolecnosti.
Opusténé arménské déti mely byt dany do péstounské péce. Arménské Zeny se nyni
smély provdat za muslimské muze a vratit se ke kiestanské vife. Naklady na dopravu a
jidlo pfi cesté zpét do fise mély byt hrazeny z prostfedk ministerstva valky. Avsak ti
Arméni, ktefi opustili Osmanskou i8i sami od sebe, se nesméli vratit zp&t.1%

Po skonceni prvni svétové valky byl uvetejnény zakddovany telegram, ktery byl
sepsan jeste pred arménskymi masakry, jehoz autorem byl tehdej$i ministr vnitra Talaat
Pasa. Telegram byl adresovany policejnimu fediteli v Allepu a znél takto: ,, Pravé bylo
oznameno, Ze na zdkladé usneseni Vyboru rozhodla vidida o uplném zniceni vSech
Arménii Zijicich v Turecku. Kdo by se zdrahal splnit tento prikaz, nemiize byt
povazovany za osobu vernou vladeé. Bez ohledu na to, ¢i piijde o Zeny, deti ¢i invalidy,
jakkoliv se metody zniceni zdaji kruté, je nutné skoncovat s jejich existenci bez
Jakéhokoliv soucitu ¢i vycitek svédomi. Ministr vnitra, Talaat. “*°*

Turecké lidova strana vedend Mustafou Kemalem, pozdé¢ji Cestné prezdivanym
»Atatiirk — otec Turkd®, byla proti tomu, aby se Arménie stala nezavislym statem, ale
nezabranila tomu. Pravé tento muz je povazovédn za zakladatele moderniho Turecka
poté, co v roce 1922 polozil zaklady tzv. Nového Turecka. Mustafa Kemal ukoncil

existenci Osmanské fise a v roce 1923 vyhlasil republiku a stal se tak prvnim tureckym

prezidentem.102

100 ATAQV, s. 138.
101 BRENIJES, Burchard, Arménie. TFi tisice let déjin a kultury, Praha 1976, s. 12-13.
102 AURON, s. 91.
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7 ZAVER

Arménské masakry, které se odehraly mezi lety 1915-1916, byvaji ¢asto oznacovany za
prvni genocidu, ktera prob¢hla ve 20. stoleti. Jednalo se o takzvanou totalni genocidu,
protoze doslo k témét uplnému fyzickému vyvrazdéni urcité skupiny. Tato udalost byla
mezinarodnim politickym zlo¢inem proti lidskosti a stala se nedilnou soucasti arménské
narodni identity, mysleni a duchovniho védomi vech Arméni.l%® Tyto masakry byly
peclivé napldnovanou akci. Jejim vykonavatelem, jak to ve vétSin€ piipadd byva, je
n¢jakd organizace nebo politickd strana, popfipadé arméada. V piipadé arménskych
masakrii to byl Vybor Jednoty a Pokroku, ktery sdruzoval mladotureckou elitu.1%

Mezi ptedpoklady, které vedly k témto masakriim, patiil naptiklad konflikt mezi
obéma etniky, tedy Armény a Turky, protoze mladotureckd strana se domnivala, Ze
Arméni byli pfekazkou pro mozné sjednoceni anatolskych Turkd. Osmanska vlada se
snazila svoji vinu popirat, jak to jen bylo mozné. Tvrdila, Zze za masakry jsou
zodpoveédni samotni Arméni a Ze Turci po letech trpélivosti, kterou s nimi méli, museli
ptijit s radikalnéj$im feSenim. Oznacuji masakry za nezbytné a to z toho diivodu, aby
mohl vzniknout novy turecky stat.1%

Osmanska vlada se pokusila vymazat arménsky narod i z dé&jin lidstva tim, Ze
zacala tvrdit, Ze Arménie nikdy neexistovala a ze Arméni, kteti zili v Turecku, nebyli
pravymi Armény, ale Chetity. Toto turecké popieni existence Arméni je povaZzovano za
vrchol popirdni viny na arménskych masakrech. Odmitnuti Turk® nést vinu je zaloZeno
na tfech argumentech. Prvnim z nich je ten, Ze za masakry jsou zodpovédni Arméni,
kteti zradili tureckou diivéru, druhym argumentem mél byt fakt, ze Turecko sice uznalo,
ze doslo k deportacim 1 k masakriim, které ale nebyly pfedem planované, a proto nemaji
charakter genocidy. Poslednim argumentem jsou rozdilné statistické¢ udaje. Arménsky
patriarchat uvedl, ze v Osmanské fisi zilo pies 2 miliony Arméni, ale udaje ze s¢itani
lidu uvadeéji jen 1,29 milidonu Armént. Rozdil se nachézi i v poctu obéti, Arméni uvadeji

az 1,5 miliénu obéti, zatimco Turci jen 200 000 az 800 000 obéti. %

103 S\VAZLJAN, s. 7.

104 TESAR, Filip, Etnické konflikty, Praha 2007, s. 205-207.
105 Tamtéz, s. 208—210.

106 TERNON, s. 161-162.
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Arménské masakry navzdy zlstanou Zzivou vzpominkou, diky vypravéni téch,
kterym se podafilo pfezit. Star$i generace predavaji své nestastné vzpominky svym
nasledovniklim, dceram a syniim a ty je pozdé€ji vypravéji zase svym détem. Zejména

zeny naplno pocit'uji utrpeni deportaci, vyhnanstvi a masakra.%’

107 SVAZLIJAN, s. 17-18.
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9 RESUME

This thesis on the Armenian massacres of 1915-1916 was conceived as a work
addressing the common history of Turks and Armenians in the Ottoman Empire,
especially from the late 19th and early 20th century. The objective of this work is to
briefly present the Armenians as an ethnic group as well as the factors that influenced
the deterioration of relations between Armenians and Turks, which culminated in the
first Hamid massacres in 1894-1896. | also focused on the causes, course, and
consequences of the persecution of Armenians in 1915-1916 when, as a result of the
persecution of ethnic Turks, thousands of lives were lost.

The objective of this work corresponds to its structure. The introduction deals
with the Armenian population which belonged to the administration of the Ottoman
Empire from the beginning of the 16th century. At the end of the 19th century, there
was a significant deterioration in the relations between the Armenians and the Turks.
Many revolutionary movements emerged such as the Hncak and DaSnak movements,
which focused primarily on the liberation of the Armenians and the acquisition of
autonomy. The end of the 19th century saw the rise of the Young Turks Party that
played a significant role in the Young Turk Revolution in 1908. The deterioration of
relations between Armenians and Turks culminated in the Hamid massacres, during
which hundreds of lives were lost. These massacres, the revolution of 1908, and the
entry of the Ottoman Empire into the First World War were partly responsible for the
Armenian massacres of 1915-1916. On the decision of the Young Turks, Armenians
from Anatolia were forced into deportation, especially into concentration camps. During
the deportation, Armenians died of exhaustion, disease, and lack of food and drink. The
massacres led to thedecimation of Imost all Armenians.

This bachelor thesis was elaborated on the basis of secondary sources in Czech
and English using basic methods of historical research, primarily analysis, comparison,

and compilation.
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Sultdn Abdiilhamid Il. (1876—-1909)

Pfiloha ¢. 1 — sultan Abdiilhamid II.

Enver Pasa (1881-1922), generdl
osmanské armddy a jedna z vidcich
osobnosti mladoturkii

Piiloha ¢. 2 — Ismail Enver Pasa
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Ptiloha ¢. 3 — Talaat Pasa
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Ptiloha ¢. 4 — mapa Arménie jako soucast Osmanské fise
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Pfiloha ¢. 6 — obéti Hamidovych masakri z let 1894—1896
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Muslimy vyndrancované a vypalené arménské domy
ve mésté Adana.

Piiloha ¢. 7 — dusledek masakra v Adané v roce 1909
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Ptiloha ¢. 8 —mapa deportacmch a vyhlazovacich center v Osmanské fisi
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Vagény s deportovanymi Armény na Bagdadské draze.

Ptiloha ¢. 9 — priib¢h deportaci

Ptiloha ¢. 10 — arménsti sirotci po skonceni deportaci

36



Vefejné popravy Arménii v Istanbulu (Konstantinopol), 1915.

Ptiloha ¢. 11 — popravy Arménti
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