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3.) CELKOVE HODNOCENI PRACE: STRUENY KOMENTAR (POVINNY, ALESPON 600 ZNAKO):

PfedloZena préce analyzuje vzniku a vyvoje Cerveného kfize do roku 1918. Préce je piehledné a logicky ¢lenéna
do nékolika kapitol a podkapitol, které se vénuji analyze velkych vale¢nych konflikti od poloviny 19. a stoleti do
pocatku 20. stoleti v kontextu mezinarodniho humanitérniho prava a Cerveného kfize. Prace je po jazykové a
stylistické strdnce na slusné Urovni; nachazi se v ni ale preklepy, faktografické chyby (s. 6 — Rakousko se
netcastnilo Krymské valky po bohu Osman(; s. 7 — v roce 1854 nebyl britskym ministrem valky Sidney Herbert,
prvni baron Herbert z Lea, ale Henry Pelham Fiennes Pelham-Clinton, paty vévoda z Newcastle-under-Lyne; .
36 — nebyl ,nasledné byl podepsdn mir s Pruskem a proklamovano némecké cisastvi” ale podepséno piiméfi,
deklarovano cisafstvi a poté teprve uzavien frankfurtsky mir v kvétnu 1871; s. 39 — v kontextu 90. let 19. stoleti
je chybné hovofit o Rakousku, kdyZ to bylo Rakousko-Uhersko aj.), nedostatky p¥i psani velkych pismen (s. 6 —
neni ,,osmanské fise” ale ,Osmanské fise”) a chyby pfi psani vlastnich jmen (s. 18 — nebyl general ,Doufour” ale
»Dufour”). Osobné bych psal ddlnévychodni pfistav Port Arthur a nikoli Port Artur (s. 42). Pfi uvedeni ¢tendfe
do problematiky véleénych konfliktd v 19. a stoleti a na po&atku 20. stoleti bych doporucoval pouzivat
odbornou literaturu a ne internetové stranky (http://www.valka.cz/232-Prusko-rakouska-
valka?utm_source=valka_cz&utm_medium=article&utm_campaign=serial), které neodkazujici na relevantni
zdroje a jez udalosti nemalou mérou simplifikuji. Navrhuji hodnocenf spiSe velmi dobfe; vysledek bude zaviset
na obhajobé.

PRACI K OBHAJOBE: DOPORUCUJI / NEDORORUEUH

NAVRHUJI HODNOCENI (SLOVY): velmi dobie

K DISKUZI BEHEM OBHAJOBY DOPORUCUJI TATO TEMATA (ALESPON 2):
Jaky ma vyznam Cerveny kiiz v dnesnich konfliktech?
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