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1.) HODNOCENI OBSAHOVE STRANKY PRACE: Hodnoceni 1-4°
STANOVENI A VYMEZENI CiLE TEXTU A VYZKUMNEHO UKOLU 1
STRUKTURA TEXTU (VYMEZENI A RAZEN{ JEDNOTLIVYCH KAPITOL) 1
METODOLOGICKA UROVEN TEXTU 1
FAKTOGRAFICKA SPRAVNOST TEXTU 1
RELEVANTNOST TEMATU VZHLEDEM K SOUCASNEMU STAVU BADANI 1
SPRAVNOST A UROVEN UZITIi ODBORNE TERMINOLOGIE 1
CELKOVA UROVEN TEXTU PO OBSAHOVE STRANCE 1
VHODNOST PRILOH (VYPLNUJTE POUZE TEHDY, POKUD PRACE OBSAHUJE PRILOHY)

! Nehodici se 3krtnéte.
2 Nehodici se Skrtnéte.

*1=wyborné, 2 = velmi dobfe, 3 = dobfe, 4 = nevyhovél/a




2.) HODNOCEN{ FORMALNI STRANKY PRACE: Hodnoceni 1-4*

SCHOPNOST SHROMAZDIT A VYUZIT RELEVANTNI PRAMENY A ZDROJE INFORMACI 1
UROVEN POZNAMKOVEHO APARATU 1
STYLISTICKA UROVEN TEXTU 1
GRAMATICKA SPRAVNOST TEXTU 1
CELKOVA FORMALNI UROVEN TEXTU 1

3.) CELKOVE HODNOCEN{ PRACE: STRUENY KOMENTAR (POVINNY, ALESPON 600 ZNAKO):

”~

Pan David Fronk se ujal nelehkého tkolu zpracovat dobu soumraku fimské Fise mezi lety 378-410, kdy se
nékolik faktord ohroZujicich ¥isi spojilo a zpUsobilo jeji rozklad (pfedeviim na zdpadé). Student proto
dikladné analyzoval nejen léta jeho bezprostfedniho zajmu, ale také politiku fimskych cisafli pfed rokem
378, aby dukladné vysvétlil pficiny ndhlého rozvratu Fimské fiSe po bitvé u Adrianopole. Ve snaze dosahnout
vymezeného cile préace nepostupoval tradiénim chronologickym délenim tématu, ale zvolil élenéni tematické.
V jednotlivych kapitoldch proto zpracovava jednotlivé aspekty dé&jin fimské fiSe ve 4. stoleti — jeji socialni,
hospodafsky, nabozensky, politicky & vojensky vyvoj — ktery v posledni kapitole prace, kde demonstruje
pFitiny a dusledky upadku fise, spoji v celek. Tento pfistup se ukazal jako nadmiru $tastny, nebot studentovi
umoznil dikladnou analyzu a rozebrani celé problematiky. Préce je zaloZena na studiu dostatecného poctu
relevantni odborné literatury a dobovych prament (ty by mély byt v bibliografii uvedeny zvlast), na néz
student adekvatné a v dostateéné mife odkazuje. Formalni stranka prace vykazuje znaénou miru peclivosti a
Ize ji také pochvalit. Samotny text je psdn Zivym a Ctivym jazykem bez vétsiho mnoistvi chyb nebo pieklepu.
Stylistickou a argumentaéni Groverni textu povaZuji za vysoce nadprimérnou. Souéasné velmi kladné
hodnotim osobni pfinos studenta a jeho schopnost &init vlastni svébytné zdvéry, jeZ viak dokdaze vhodné
podepfit svym studiem odborného textu. Obecné soudim, Ze bakalafska prace pana Fronka je vysoce
nadprimérna a zaslouZi si proto nejlepsi moiné hodnoceni.

PRACI K OBHAJOBE: DOPORUCUIJI/ NEDORORUCUN®

NAVRHUJI HODNOCENI (SLOVY): © VYBORNE

41 = vyborné, 2 = velmi dobfe, 3 = dobfe, 4 = nevyhovél/a
® Nehodici se skrtnéte.

61 = vyborng, 2 = velmi dobfe 3 = dobre, 4 = nevyhovél/a




K DISKUZI BEHEM OBHAJOBY DOPORUCUJI TATO TEMATA (ALESPON 2):
Jak hodnotite politiku zdpadoFfimskych cisafu v prvni poloviné 5. stoleti?

Zhodnotte politiku cisaFe Julidna.
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