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Posudek oponenta bakalarské prace

A) Obecna ¢éast (vyplni hodnotitel)

Studijni program: B5345 Specializace ve zdravotnictvi
Studijni obor: Radiologicky asistent
Akademicky rok: 2015/2016
Autor prace: Michal Novy
Nazev prace: Posouzeni viability myokardu pomoci 18FDG
Oponent prace: Ing. Be. Markéta Blazkova
Podet stran: 33
Podet stran teoretické &asti: 29
Podet stran empirické &4sti: 24
Podet priloh: 6
Pocet tituli v ¢eském jazyce: 19
(min. pocet 15)
Pocet tituli v cizim jazyce: 9
(min. pocet 1)
Pocet internetovych zdroju: 6
(min. pocet 5)
Dalclend souhlas T casteent
s vyzkumnym Setienim AN ANO ly/
(nehodici se Skrtnéte):
Originalita kvalifika¢ni prace | 100
v %
B) Hodnotici ¢ast (vyplni hodnotitel)
Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalarské prace pocet bodi | hodnoceni
30
1.1 | DodrZeni stanoveného rozsahu bakalaiské prace 5 5
1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddili dle typu kvalifika¢ni 5 5
prace
1.3 | Jazykova arovei textu 5 3
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 5

1.5 | Uvod (obsahuje aktudlnost tématu, ptehled minulé i souc¢asné 10 8
literarni reSerSe ke sledované tématice v ¢eské i cizojazycné
literatui'e, zabyva se teoretickymi vychodisky zkoumani problému,
souCasnym stavem feSeni a nevyfeSenymi otdzkami, jsou jasné
definovany cile prace, popis problému)

Maximalni Bodové
2 | Uroveii zpracovani teoretické &asti pocet bodi | hodnoceni
12
2.1 | VyvaZenost teoretické a empirické Casti 6 6
2.2 | Logickd navaznost v textu 6 5
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Maximalni Bodové

3 | Uroveii zpracovani empirické ¢asti pocet bodi | hodnoceni
48
3.1 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 3
3.2 | Formulace vyzkumnych otazek, pfedpokladii, hypotéz 5 3
3.3 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 4 3
3.4 | Vybeér a charakteristika vyzkumného vzorku < 4
3.5 | Analyza a interpretace vysledku 10 8
3.6 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10 7

hlavnich vysledki, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otazek,
predpokladii, hypotéz, vlastni ptinos, pohled autora k problematice,
konfrontace a porovnani vysledkd s cili prace)

3.7 | Zavér (obsahuje shrnuti viech argumenti z diskuze, komu je text 10 8
uréen, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné Setieni)

4 | Price s cita¢ni a bibliografickou normou S 5
S__ | Prinos kvalifikac¢ni prace, navrhy a opatfeni pro praxi 5 4
S | Celkovy pocet ziskanych bodi 100 8

Otazky, pripadny komentar k bakalaiské praci:

Student ve své prici zmifuje meta-analyzu Allmana a spol., ktefi ukazuji na profit
pacientii s viabilnim myokardem po revaskularizaci. Existuji i jiné meta-analyzy ¢&i
randomizované studie, ve kterych by bylo mozné dohledat optimalni hodnotu cut off
viabilniho myokardu v predikei z profitu z revaskularizace? A jaké tyto hodnoty jsou?

Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

- Doporucéiji 53
Doporucuji syihradon Nedoy@cull
7 7

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znamku): 2

Orientacni tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Znamka
100 -90 1
89-79 2
78 -68 3

67 a méné nevyhovél

Misto, datum: 16. 5. 2016
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