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A) Obecna ¢ast (vyplni hodnotitel)

Studijni program:

B5347 Verejné zdravotnictvi

Studijni obor:

Asistent ochrany a podpory verejného zdravi

Akademicky rok:

2015/2016

Autor prace:

Jana Palikarska

Nazev prace:

Moznosti nizkoprahovych zarizeni pro drogové zavislé

v plzenském kraji

Vedouci prace:

Mgr. et Mgr. Vaclav Beranek

Poéet konzultaci:

2. ro¢nik LS

3. ro¢nik ZS

(min. pocet konzultaci 3x/semestr) ano ano
Podet stran: 73
Pocet stran teoretické ¢asti: 39
Pocet stran empirické &asti: 33
Pocet priloh: 1
Pocet tituli v ¢eském jazyce: 15
(min. pocet 15)
Pocet titulu v cizim jazyce: 2
(min. pocet 1)
Pocet internetovych zdroji: 16
(min. pocet 5)
DolozZeny souhlas
s vyzkumnym Setienim NE
(nehodici se Skrtnéte):
O‘rj'lglnahta kvalifika¢ni prace 100 %
v %
B) Hodnotici ¢ast (vypini hodnotitel)
Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalarské prace pocet bodi | hodnoceni
30

Dodrzeni stanoveného rozsahu bakalarské prace 5 5

Clenéni kapitol, podkapitol, oddilt dle typu kvalifika¢ni 5 5

prace
1.3 | Jazykova uroven textu 5 4
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 5
1.5 | Uvod (obsahuje aktualnost tématu, pfehled minulé i soucasné 10 10

literarni reSersSe ke sledované tématice v ¢eské i cizojazy¢né

literatute, zabyva se teoretickymi vychodisky zkoumani problému,

soucasnym stavem Feseni a nevyreSenymi otazkami, jsou jasné

definovény cile préace, popis problému)

Maximalni Bodové
2 | Uroveii zpracovani teoretické ¢asti pocet bodi | hodnoceni
12

2.1 | Vyvazenost teoretické a empirické ¢asti 6 6
2.2 | Logicka navaznost v textu 6 6
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Maximalni Bodové
3 | Uroveii zpracovani empirické &asti pocet bodi | hodnoceni
48
3.1 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 5
.2 | Formulace vyzkumnych otdzek, ptedpokladii, hypotéz 5 5
3.3 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 4 4
3.4 | Vybér a charakteristika vzorku 4 4
Analyza a interpretace vysledkd, statistika 10 10
3.6 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10 10
hlavnich vysledki, konstatuje ptijeti ¢i odmitnuti otazek,
piedpoklad, hypotéz, vlastni pfinos, pohled autora k problematice,
konfrontace a porovnani vysledki s cili prace)
3.7 | Z&ver (obsahuje shrnuti viech argumentii z diskuze, doporugeni pro 10 10
praxi a dal$i vyzkumné Seteni)
4 | Prace s citacni a bibliografickou normou 5 5
5 | Spolupriace studenta s vedoucim prace 5 5
6 | Celkovy pocet ziskanych bodu 100 -

Otazky, pripadny komentar k bakalarské praci:

Studentka pracovala po celou dobu samostatné, iniciativné, ¢etné konzultace s cilem
vylepsit jiz schvélené dil¢i ¢asti prace hodnotim jako vyborné.

Samotnou bakalatskou praci hodnotim velmi kladné z n€kolika diivodi. Po strance
formalni prace vykazuje vysokou formalni i obsahovou uroven vyjma nékolik drobnych
nepiesnosti (hodnoceni jazykova uroven textu). Studentka pracuje s fadou ptimych 1
nepiimych citaci podle metodiky FZS. Kapitoly obsahuji kratké a ¢tivé tivody, text je
provazany. Teoreticka ¢ast jako celek poskytuje dobrou zakladnu pro ¢ast praktickou.

Zde studentka formuluje konkrétni otdzkou vyzkumny problém. Cile a hypotézy jsou
jasné, piehledné. Studentka si klade za cil seznamit se detailné s podminkami a zadkonitostmi
nizkoprahovych zatizenich v plzenském kraji, konkrétné se zamétuje na profil klienta.
Osobnim kontaktem a vlastni iniciativou vytvaii v celé prace fungujici celek, jehoz vysledky
mohou fungovat v realném prostiedi. Vyzkumna ¢ast véetné interpretace hypotéz a zavéru je
formalné i obsahové v potadku. Studentka si klade nelehky kol vymyslet novy zptisob
preventivni kampané (chceme li prvku preventivni kampan¢) na zakladé zjisténych dat. Jako
pomocnika si vybird oblast informaénich technologii, které budou do budoucna stéle
provazangjsi s zivotem ¢lovéka. Velmi kladné tak hodnotim snahu studentky nekopirovat to,
co jiz jini vytvotili, ale pokusit se o navrh vlastni myslenky, v tomto pfipadé pouziti
specialniho kédu do obsahu sdéleni v ramcei preventivni kampang.
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Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

w s Doporuduaji— g,
Doporucuji /rWr:ﬁ:u Ne ucuji

Navrhované hodnoceni (napiSte vyslednou znamku): 1

Orientacni tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Znamka
100 -90 1
89 -79 2
78 -68 3
67 a méné nevyhovél

Misto, datum: Plzen, 18. 5. 2016
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