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B) Hodnotici ¢ast (vyplni hodnotitel)

1 | Formdlni zpracovani bakalarské prace
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Uvod (obsahuje aktudlnost tématu, prehled minulé i souc¢asné
literarni reSerSe ke sledované tématice v ¢eské i cizojazycné
literatue, zabyva se teoretickymi vychodisky zkoumani problému,
soucasnym stavem reSeni a nevyreSenymi otdzkami, jsou jasné
definovény cile préace, popis problému)
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2 | Uroven zpracovani teoretické c¢asti
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Vyvazenost teoretické a empirické ¢asti
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Maximalni Bodové
3 | Uroveii zpracovani empirické &sti pocet bodu | hodnoceni
48
3.1 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 3
3.2 | Formulace vyzkumnych otdzek, predpokladii, hypotéz 5 3
3.3 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 4 3
3.4 | Vybér a charakteristika vzorku 4 3
3.5 | Analyza a interpretace vysledku, statistika 10 5
3.6 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10 5

hlavnich vysledku, konstatuje ptijeti ¢i odmitnuti otazek,
predpokladd, hypotéz, vlastni pfinos, pohled autora k problematice,
konfrontace a porovnani vysledkd s cili prace)

3.7 | Zavér (obsahuje shrnuti viech argumentii z diskuze, doporuceni pro 10 6
praxi a dal$i vyzkumné Setieni)

4 | Prace s citacni a bibliografickou normou 5 3
S | Spoluprice studenta s vedoucim prace 5 2
6 | Celkovy pocet ziskanych bodu 100 68

Otazky, pripadny komentar k bakalarské praci:

Uvod neobsahuje viechny piedepsané &asti a je velmi stru¢ny. Studentka nekonzultovala
praktickou ¢ast prace. Vybér respondentek povazuji pro ucel této prace jako nevhodny. Ani
jedna z respondentek nevnima souvislosti s tématem prace. Doporuéeni pro praxi jsou
nevhodna. V diskusi studentka vyvozuje nevhodné zavéry. Domnivam se, Ze rozhovory ani
vyzkumné otazky nekoresponduji plné s tématem bakalaiské prace.

Pti obhajobé prosim o nové vyvozeni zavért a doporuceni pro praxi.

BakaldrFskou praci k obhajobé (nehodici se skrtnéte):
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Doporuéuji

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znamku): dobre

Orientac¢ni tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Znamka
100 -90 1
89-79 2
78 -68 3

67 a méné nevyhovél
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