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Posudek oponenta bakala¥ské prace

A) Obecni &ast (vyplni hodnotitel)

Studijni program: OSetirovatelstvi
Studijni obor: Vieobecna sestra
Akademicky rok: 2015/2016

Autor prace:

Vendula Noskova

Nazev prace:

Problematika rehabilitaéniho o$etiovatelstvi u
spindlnich klientt

Oponent prace:

Mgr. Jana Hummelova

Pocet stran;

Cislované 141, necislované 5 (146)

Podet stran teoretické ¢asti: 47
Podet stran empirické &4sti: 60
Podet priloh: 11

Pocet tituli v éeském jazyce: 19

(min. pocet 15)

Pocet tituli v cizim jazyce: 7
min. pocet 1)
Pocet internetovych zdroji: 11
(min. pocet 5)
el CASTECNE
S vyzkumnym Setfenim ANO N
SR ANO—
(nehodici se Skrtnéte):
Originalita kvalifika¢ni prace i
v % /i
B) Hodnotici &ast (vyplni hodnotitel)
Maximalni Bodové
1 | Formdlni zpracovani bakalarské price pocet bodu | hodnoceni
30
1.1 | DodrZeni stanoveného rozsahu bakaléfské prace 5 3
1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddild dle typu kvalifika¢ni 5 5
prace
1.3 | Jazykova droven textu 3 5
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 5
1.5 | Uvod (obsahuje aktulnost tématu, prehled minulé i soudasné 10 10
literérn{ reSerse ke sledované tématice v eské i cizojazy¢né
literatufe, zabyva se teoretickymi vychodisky zkoumanf problému,
soucasnym stavem FeSeni a nevyfe3enymi otdzkami, jsou jasné
definovéany cile prace, popis problému)
Maximalni Bodové
2 | Uroveii zpracovani teoretické ¢4sti pocet bodi | hodnoceni
12
2.1 | Vyvézenost teoretické a empirické ¢asti 6 6
2.2 | Logickd navaznost v textu 6 6
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ik , Maximalni Bodové
3 | Uroven zpracovéni empirické ¢asti pocet bodi | hodnoceni
: : ot Nt 48 5
3.1 | Formulace a vymezeni problému a cile prace ) 5
3.2 | Formulace vyzkumnych otazek, predpokladii, hypotéz 5 5
3.3 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 4 4
3.4 | Vybér a charakteristika vyzkumného vzorku 4 4
3.5 | Analyza a interpretace vysledkii 10 10
3.6 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10 8
hlavnich vysledki, konstatuje prijeti ¢i odmitnuti otazek,
predpokladii, hypotéz, vlastni p¥inos, pohled autora k problematice
konfrontace a porovnéni vysledki s cili prace)
3.7 | Zaveér (obsahuje shrnuti viech argumentt z diskuze, komu je text 10 9
urcen, doporu¢eni pro praxi a dal3i vyzkumné etreni)
4 | Prace s citadni a bibliografickou normou S
5 | Prinos kvalifikaéni préce, navrhy a opatieni pro praxi 5
5 A oo

Otazky, pripadny komenti¥ k bakalaiské praci:

Praci hodnotim velice kladné, vhodnou jako dalii studijni material pro zdravotnické
profese, aviak priace je pFili§ rozsihld vzhledem ktomu, Ze se jedna o praci
bakalaiskou. Diskuzi by bylo zajimavé doplnit také o srovnani s bakaldiskou praci na
stejné nebo podobné téma. Vhodné by bylo také doplnit zavér price o navrh dalsiho
mozného vyzkumného Setfeni na podobné téma. Velice kladné hodnotim vytvoieny

edukaéni material pro plegické klienty

Bakalaiskou prici k obhajobé& (nehodici se skrtnéte):

-Doporucuji

sihuaden Nedeoporucuji-

Doporucuji

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znamku): 1

Orientaéni tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Znamka
100 -90 1
89-79 2
78 -68 3

67 a méné nevyhovél
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