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DoloZeny souhlas CASTECNE
s vyzkumnym Setfenim ANO ANO NE
(nehodici se Skrtnéte):
Originalita kvalifika¢ni prace 0
v % Y/
B) Hodnotici ¢4ast (vyplni hodnotitel)
Maximalni Bodové
1 | Formaélni zpracovani bakaldFské prace pocet bodi | hodnoceni
30
DodrZeni stanoveného rozsahu bakalaiské prace 5 5
Clenéni kapitol, podkapitol, oddilt dle typu kvalifika¢ni 5 S
prace
1.3 | Jazykova tiroven textu 5 5
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 5
1.5 | Uvod (obsahuje aktualnost tématu, prehled minulé i soudasné 10 6
literarni reSerSe ke sledované tématice v ¢eské i cizojazy¢éné
literatute, zabyva se teoretickymi vychodisky zkoumani problému,
soudasnym stavem feseni a nevyfeSenymi otdzkami, jsou jasné&
definovény cile prace, popis problému)
Maximalni Bodové
2 | Uroveii zpracovani teoretické &asti pocet bodi | hodnoceni
12
2.1 | Vyvazenost teoretické a empirické ¢asti 6 6
2.2 | Logické ndvaznost v textu 6 6
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Maximalni Bodové

3 | Uroveii zpracovini empirické &asti pocet bodii | hodnoceni
48
3.1 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 5
3.2 | Formulace vyzkumnych otazek, pfedpokladii, hypotéz 5 S
3.3 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 4 4
3.4 | Vybér a charakteristika vyzkumného vzorku 4 4
3.5 | Analyza a interpretace vysledki 10 10
3.6 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10 6

hlavnich vysledki, konstatuje ptijeti ¢i odmitnuti otazek,
piedpokladi, hypotéz, vlastni ptinos, pohled autora k problematice,
konfrontace a porovnani vysledki s cili prace)

3.7 | Zaver (obsahuje shrnuti viech argumenti z diskuze, komu je text 10 10
ur¢en, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné Setieni)

4 | Price s cita¢ni a bibliografickou normou S S
5 | Prinos kvalifikaéni prace, navrhy a opatieni pro praxi D S
5 | Celkovy pocet ziskanych bodu 100 92

Otazky, pripadny komentaf k bakalaiské praci:
PfedloZena prace je zpracovana kvalitné.
Uvod préce je pfilis rozsahly a popisuje zbyteénd fakta, kterd jsou zachycena v dal3ich kapitolach.

Teoretickd ¢ést je prehlednd, zahrnuje vSechny podstatné slozky a vztahuje se i k ¢asti praktické.

Velmi dobfe je zpracovana Kapitola 3 - OSetfovatelské problémy.

Prakticka ¢ast je rovnéi zpracovdna kvalitné. Rozhovory jsou vedeny profesiondlné a vypracovany

Ctive.

Diskuze obsahuje vSechny ndleZitosti, oviem chybi srovnani s jinou literaturou, je uvedeno pouze

jedno srovnani.
V uvedeném seznamu literatury jsme nenasla Zadny zahranicni zdroj.

Vystup z prace je adekvatni. Formalni tprava a cita¢ni norma kvalifikani prace dle pozadavk( FZS

byla dodrZena.
Prosim o zodpovézeni danych dotazi:

1. Jakym zplsobem zajistite distribuci vasi broZury do uvedenych ambulanci?
2. Domnivéate se i naddle po vypracovani BP, Ze vefejnost je malo informovédna o tomto

onemocnéni? Jakym zplsobem byste rozsifila védomosti o epilepsii pro Sirokou vefejnost?
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Bakalaiskou praci k obhajobé:

g _ss DPeporuénji o~
Doporucuji g Nedoporuéuji
P J svyhradeu

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znimku): vyborné

Orienta¢ni tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Znamka
100 -90 1
89-79 2
78 -68 3

67 a méné nevyhovél
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