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Pocet titulii v ceském jazyce: | 31
(min. pocet 15)

Pocet titulii v cizim jazyce: 1
(min. pocet 1)

Pocet internetovych zdroji: 3
(min. pocet S5)

Dolozeny souhlas T
s vyzkumnym $etfenim ANO NE
(nehodici se Skrtnéte):

Originalita kvalifikacni prace oy,
v % A é

B) Hodnotici ¢ast (vyplni hodnotitel)

Maximalni Bodové

1 | Formalni zpracovani bakalarské prace pocet bodi | hodnoceni
30
1.1 | Dodrzeni stanoveného rozsahu bakaléaiské prace 5 5
1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddili dle typu kvalifikaéni 5 4
prace ’
1.3 | Jazykova aroven textu 5 3
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 5
1.5 | Uvod (obsahuje aktualnost tématu, pfehled minulé i sou¢asné 10 6

literarni reSerSe ke sledované tématice v ¢eské i cizojazy¢né
literatui'e, zabyva se teoretickymi vychodisky zkoumani problému,
souCasnym stavem feSeni a nevyfeSenymi otdzkami, jsou jasné
definovany cile prace, popis problému)

Maximalni Bodoveé

2 | Uroveil zpracovani teoretické &asti pocet bodu | hodnoceni
12
2.1 | Vyvéazenost teoretické a empirické ¢asti 6 6

2.2 | Logicka ndvaznost v textu 6 3




FAKULTA

» ZDRAVOTNICKYCH STUDII
ZAPADOCESKE
UNIVERZITY
V PLZNI

Maximalni Bodové

3 | Uroveii zpracovini empirické &asti pocet bodu | hodnoceni
48
3.1 | Formulace a vymezeni problému a cile prace S 4
3.2 | Formulace vyzkumnych otazek, predpokladi, hypotéz 5 3
3.3 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 4 4
3.4 | Vybér a charakteristika vyzkumného vzorku 4 3
3.5 | Analyza a interpretace vysledki 10 9
3.6 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10 9

hlavnich vysledki, konstatuje ptijeti ¢i odmitnuti otazek,
piedpokladii, hypotéz, vlastni piinos, pohled autora k problematice,
konfrontace a porovnani vysledki s cili prace)

3.7 | Zaver (obsahuje shrnuti viech argument z diskuze, komu je text 10 8
urcen, doporuceni pro praxi a dal§i vyzkumné Setieni)

4 | Prace s citacni a bibliografickou normou 5 4
5 | Prinos kvalifikaéni prace, navrhy a opatieni pro praxi 5 4

80
5 | Celkovy pocet ziskanych bodu 100

Otazky, piipadny komentar k bakaléaiské praci:

Pripominky k teoretické casti

V teoretické Casti postradam kapitolu tykajici se plsobeni vSeobecné sestry a specifika
oSetfovatelské péce u pacientd po TEP.

Dale se v teoretické ¢asti vyskytuji neobratné formulace, které snizuji odbornou troven textu
napt. ,,Cilem rehabilitace je snaha navratit poSkozeného ¢loveéka do predeslého stavu.” nebo
»Pfed propusténim pacienta do domaciho oSetfovani je pacient poucen o nespravném
polohovani dolni koncetiny ve smyslu vytaceni do zevni rotace. .. nebo ,,Pti bolesti nejcastéji
dochazi k poskozeni tkani.” (str. 20) aj.

Na str. 18 autorka uvadi ,,Prvni analgezie byla provedena v roce 1847 sirem...*, ale na str. 20
uvadi ,,Ve 13. stoleti pf. n. 1. doslo k roz§iteni opia...protoze léky ziskané pii ipravé makovic
dokazaly tiSit a tlumit bolest.“ Z toho vyplyva, Ze analgezie=odstrafiovani bolesti, tleva
od bolesti je provadéna od davnych dob a provedeni prvni analgezie nelze datovat.

Obsahuje také chyby faktické napf. ,Na okrajich kloubu vznikaji vyrstky zvané
osteocyty...” (str. 14), ,,...dochazi ke vzniku vyrtstkii- osteocytd. (str. 15), na str. 16
u revmatoidni artritidy autorka uvadi, Zze spoustécim faktorem zanétu je streptokokova infekce
a tato streptokokova infekce mize postihovat i jiné organy jako napt. ledviny ¢&i srdce
(mysSlena revmaticka horecka)?

str. 25 ,,Naptiklad u operace totalni endoprotézy kycelniho kloubu se miize pouzit technika
blokady nervu femoralis.“ -tento blok je svym rozsahem pro operaci kycelniho kloubu
nedostatecny, pouziva se pii vykonech na stehn€ nebo koleni.

V literarnich zdrojich se vyskytuji staré tituly: 25 (1994), 17 (2002).

V zavéru nejednotna velikost pisma.
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Pripominky k praktické ¢asti
Z metodiky nelze zjistit, kdy respondenti dotaznik vypliovali (jak dlouho po operaci).
Hypotéza 1 (vhodnéji predpoklad) ,,Domnivame se, Zze klienti po implantaci TEP maji
informace o mozZnostech tlumeni bolesti.“ ma véagni formulaci (co to znamend ,maji
informace?), chybi kritéria hodnoceni, kritérium hodnoceni chybi i u hypotézy 2.
Graf 11 neni zpracovan v relativnich ¢islech, i kdyz by to bylo mozné, totéz graf 12, 16.
Diskuze je vedena na 7 stranach, obsahuje srovnani vysledki s literaturou a podobnymi
vyzkumnymi Setfenimi.
V zavéru postradam konkrétni doporuceni do praxe. Autorka jako vystup BP wvytvorila
informacni letdk. Nejsem presvédéena o jeho srozumitelnosti pro laickou vetejnost.

Otazky oponenta

Jaké budou mit Vase zjisténi dopady do praxe (edukace pacienta neprob&hla, chybél zaznam
o edukaci v dokumentaci, 13 % respondentd se vyjadfilo, Ze jejich bolest nebyla dostate¢né
1é¢ena)?

Opravdu 57 % respondentt nema k dispozici edukac¢ni materidly k 1é€bé bolesti? Co s tim?
Jak to, Ze ostatni pacienti je meli?

Je v praxi vyuzivan Vas letak? Jaké s nim mate zkusenosti?

Bakalaiskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

Doporucuji P - Nedeporutuji
p J s-vyhradou

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znamku): 2

Orientaéni tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodii Zniamka
100 -90 1
89-79 2
78 -68 3

67 a méné nevyhovél

Misto, datum: Plzen, 3. 5. 2016

Podpis: j , \
odpis /(\/(/) 1



