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A) Obecna &ast (vyplni hodnotitel)

Studijni program:

Vseobecna sestra

Studijni obor:

B5341 Osetrovatelstvi

Akademicky rok:

2015/2016

Autor prace:

Mérickova Lucie

Nazev prace:

Vyvoj ofetFovatelské péce u pacienti s hemofilii

Oponent prace:

MUDr.Ji¥i Skorpil Ph.D.

Pocet stran: 60
Pocet stran teoretické ¢asti: 33
Pocet stran empirické ¢asti: 27
Pocet priloh: 7
Pocet titula v ¢eském jazyce: 20
(min. pocet 15)

Podet tituli v cizim jazyce: 2
(min. pocet 1)

Podet internetovych zdroji: 4

(min. pocet S)

Dolozeny souhlas v 0
s vyzkumnym Setienim ANO CASTNO
(nehodici se Skrtnéte):
Originalita kvalifikac¢ni prace A
T g

v %

B) Hodnotici ¢ast (vyplni hodnotitel)

Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalarské prace podet bodia | hodnoceni
30
.1 | Dodrzeni stanoveného rozsahu bakalafské prace 5 4
1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddili dle typu kvalifikacni 5 5
préace
1.3 | Jazykova urover textu 5 5
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 5
1.5 | Uvod (obsahuje aktudlnost tématu, prehled minulé i sou¢asné 10 10
literarni reserse ke sledované tématice v Ceské i cizojazy¢né
literatute, zabyva se teoretickymi vychodisky zkoumani problému,
soudasnym stavem Fedeni a nevyfeSenymi otdzkami, jsou jasné
definovény cile prace, popis problému)
Maximalni Bodové
2 | Uroven zpracovani teoretické ¢asti pocet bodi | hodnoceni
12
2.1 | Vyvazenost teoretické a empirické ¢asti 6 6
2.2 | Logickda ndvaznost v textu 6 6
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Maximalni Bodové
3 | Uroveti zpracovani empirické &4sti pocet bodi | hodnoceni
48

3.1 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 8 5
3.2 | Formulace vyzkumnych otdzek, pfedpokladi, hypotéz S 5
3.3 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 4 4
3.4 | Vybér a charakteristika vyzkumného vzorku 4 4
3.5 | Analyza a interpretace vysledki 10 10
3.6 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10 10

hlavnich vysledk, konstatuje ptijeti ¢i odmitnuti otazek,

predpokladi, hypotéz, vlastni ptinos, pohled autora k problematice,

konfrontace a porovnani vysledki s cili prace)
3.7 | Zavér (obsahuje shrnuti viech argumenti z diskuze, komu je text 10 10

urcen, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné Setieni)
4 | Prace s citacni a bibliografickou normou 5) 5
5 | P¥inos kvalifikaéni prace, navrhy a opatieni pro praxi 5 5
5 | Celkovy pocet ziskanych bodu 100 2

Otazky, pripadny komentai k bakalarské praci:

Komentar:

Zvolené téma prace je velmi zajimavé a zékladni pozadavky na diplomovou praci napinény.
Celkova struktura, rozsah, vyrovnanost a vnitini navaznost jednotlivych ¢asti jsou v souladu
se zavaznosti tématu.

\/ teoretické &asti prokazala studentka dostateéné teoretické védomosti tykajici se danych
témat, které jasné vysvétlila.

V praktické ¢asti dale jasné formulovala vyzkumny problém a vSechny cile vyzkumu.

Vysledky dosazené metodou kvalitativniho $etfeni pomoci analyzy informaci ziskanych

z odpovédi na stanovené vyzkumné otazky jsou povzbudivé. Praktickym pfinosem je jasné
doporuéeni shrnuté do ¢tyif bodu. Graficka a esteticka uroven prace je v souladu

s pozadavky ZapadoCeske Univerzity.

Bakalaiskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

Doporucuji

Doporué

vhradou ol

ucuji

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znimku):

Orientaéni tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

| Poget bodii

| Znamka |
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