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Posudek vedouciho bakalarské prace

A) Obecna ¢ast (vyplni hodnotitel)

Studijni program:

Specializace ve zdravotnictvi B5345

Studijni obor:

Fyzioterapie 5342R004

Akademicky rok:

201572016

Autor prace:

Kamila Maksova

Nazev price:

Komplikace osteoporézy a riziko dalsi imobilizace

Vedouci price:

Megr. Sarka Stadkova

Poéet konzultaci:

2. roénik LS

3. rocnik Z8S

(min. poet konzultaci 3x/semestr) ano
Podet stran: 62
Podet stran teoretické &4sti: 25
Podet stran empirické &sti: 28
Podet pFiloh: 0
Pocet titulii v Ceském jazyce: 32
(min. pocet 15)
Pocet tituli v cizim jazyce: 14
(min. pocet 1)
Pocet internetovych zdroji: 14
(min. podet 5)
Dolozeny souhlas “ASTECNE
s vyzkumnym §etfenim ANO N NE
A ANO
(nehodici se krtnéte):
O(l)‘lgmahta kvalifika¢ni prace 100 %
v %
B) Hodnotici ¢ast (vyplni hodnotitel)
Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalaiské prace pocet bodii | hodnoceni
30
1.1 | Dodrzeni stanoveného rozsahu bakalatské prace 5 5
1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddila dle typu kvalifikacni 5 5
prace
1.3 | Jazykova troven textu 5 5
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 5
1.5 | Uvod (obsahuje aktualnost tématu, piehled minulé i souéasné 10 10
literarni reSerde ke sledované tématice v ¢eské i cizojazyné
literatut'e, zabyva se teoretickymi vychodisky zkoumani problému,
soucasnym stavem fedeni a nevyfeSenymi otazkami, jsou jasné
definovany cile prace, popis problému)
Maximalni Bodové
2 | Uroveii zpracovini teoretické &asti pocet bodi | hodnoceni
12
2.1 | VyvazZenost teoretické a empirické ¢asti 6 6
2.2 | Logicka ndvaznost v textu 6 6
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Maximalni Bodové
3 | Uroveii zpracovini empirické &sti pocet bodi | hodnoceni
48
3.1 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 3
3.2 | Formulace vyzkumnych otdzek, predpokladi, hypotéz 5 3
3.3 | Adekvitnost zvolenych vyzkumnych metod 4 4
3.4 | Vybér a charakteristika vzorku 4 2
3.5 | Analyza a interpretace vysledkd, statistika 10 7
3.6 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10 10
hlavnich vysledki, konstatuje prijeti ¢ odmitnuti otazek,
pfedpokladd, hypotéz, viastni ptinos, pohled autora k problematice,
konfrontace a porovnani vysledk( s cili prace)
3.7 | Zavér (obsahuje shrnuti véech argument z diskuze, doporuceni pro 10 10
praxi a dal3i vyzkumné Setieni)
4 | Prace s citaéni a bibliografickou normou 5 5
5 | Spoluprice studenta s vedoucim prace 5 4
6 | Celkovy pocet ziskanych boda 100 2

Otazky, pFipadny komentar k bakalaiské praci: Teoreticka ¢ast je prehledna, kapitoly
navazuji, autorka spravné cituje pouzité zdroje. V praktické ¢asti je vymezen cil a tkoly
prace, ve zpracovani chybi cvicebni jednotka pro jednotlivé skupiny. Dale si autorka stanovila
3 hypotézy, které ovéiila vybranou metodikou na sledovaném souboru. V hodnoceni
pohyblivosti patefe jsou nepfesné hodnoty Schoberova vzdalenost. Ve vysledcich je
poukézano na drZeni téla a Groveni pohyblivosti patefe, méné je uvedeno o stabilité a vnimani
bolesti. V zavéru jsou shrnuty argumenty z diskuse. Autorka pracovala s velkym mnoZstvim
pouzitych zdroj.

Bakalaiskou praci k obhajobé (nehodici se $krtnéte):

v Peporutuii M
Doporucuji , Nedoporucupt
P J s-vyhradou

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znamku): Vyborné

Orientacni tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodii Znamka
100 -90 1
89-79 2
78 -68 3

67 a méné nevyhovél
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