Posudek oponenta bakalarské prace

A) Obecni ¢ast (vyplni hodnotitel)

Studijni program:

Specializace ve zdravotnictvi B5345

Studijni obor:

Fyzioterapie 5342R004

Akademicky rok: 201572016

Autor préce: Tereza Dufkova

Nazev prace:

Vyuziti pomiicek v respiracéni fyzioterapii

W

Oponent prace: Mgr. Sarka Staskova

Podet stran: 105
Podet stran teoretické &asti: 32
Podet stran empirické &asti: 63
Poéet ptiloh: 3
Pocet titulu v Ceském jazyce: 34
(min. pocet 15)

Pocet titulii v cizim jazyce: 18
(min. pocéet 1)

Pocet internetovych zdroji: 18

(min. pocet 5)

Dolozeny souhlas

s vyzkumnym §etfenim ANO ' NE
e ANO
(nehodici se Skrtnéte):
Originalita kvalifikacni prace
o 100 %
v %
B) Hodnotici &¢ast (vyplai hodnotitel)
Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalafské price pocet bodi | hodnoceni
30

1.1 | Dodrzeni stanoveného rozsahu bakalaiské prace 5 5
1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddilt dle typu kvalifikacni 5 5

prace
1.3 | Jazykova Groven textu 5 5
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 4
1.5 | Uvod (obsahuje aktuglnost tématu, piehled minulé i soucasné 10 10

literarni re$erse ke sledované tématice v ¢eské i cizojazy¢né

literatufe, zabyva se teoretickymi vychodisky zkoumani problému.

soucasnym stavem iedeni a nevyfeSenymi otdzkami, jsou jasné

definovany cile prace, popis problému)

: Maximalni Bodové
2 | Uroveil zpracovani teoretické asti pocet bodii | hodnoceni
12

2.1 | VyvaZenost teoretické a empirické ¢asti 6 6
2.2 | Logicka ndvaznost v textu 6 6




FRKULTA
CORAVOTH

Maximalni Bodové
3 | Uroveii zpracovani empirické &asti polet bodit | hodnoceni
48

3.1 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 5
3.2 | Formulace vyzkumnych otazek, predpokladii, hypotéz 5 5
3.3 | Adekvétnost zvolenych vyzkumnych metod 4 4
3.4 | Vybér a charakteristika vyzkumného vzorku 4 4
3.5 | Analyza a interpretace vysledka 10 10
3.6 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10 10

hlavnich vysledkd, konstatuje ptijeti &¢i odmitnuti otazek,

predpokladd, hypotéz, vlastni ptinos, pohled autora k problematice,

konfrontace a porovnani vysledki s cili prace)
3.7 | Z&avéer (obsahuje shrnuti viech argumentii z diskuze, komu je text 10 10

uréen, doporuceni pro praxi a dal3i vyzkumné Setieni)
4 | Prace s citacni a bibliografickou normou 5 5
S | Prinos kvalifikacni prace, navrhy a opatieni pro praxi 5 5
5 | Celkovy podet ziskanych bodii 100 2

Otazky, pripadny komentaf k bakalarské praci:

Bakalaiska prace je prehledna, kapitoly navazuji, pouzité zdroje jsou spravné citovany.
Prakticka ¢ast je vyvazend, 4 hypotézy jsou ovéfeny sledovanim a testovanim 2 souborl a
anketnim Setfenim. Vysledky jsou tabulkové a graficky zpracované, v diskusi autorka spravné
poukazuje na vybrané studie a své vysledky a hodnoti i své zkuSenosti ze zahranici.

Formalni chybou je neoznaceni kapitoly Kineziologie hrudniku, kinetika plic a dychaci
pohyby v textu a v obsahu, ¢islovani tak volné navazuje a spada pod kapitolu 1.

Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se skrtnéte):

Doporuduji [,] | . MNedoporuéuji

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znamku): Vyborné

Orientaéni tabulka bodového hodnoceni a vysledné znimky:

Pocet bodil Znamka
100 -90 1
89 -79 2
78 -68 3
67 a méné nevyhovél

Misto, datum: Plzen, 20. 5. 2016




