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Podet stran: 99
Podet stran teoretické &asti: 32
Poéet stran empirické 4sti: 58
Podet piiloh: 4
Pocet titulti v ¢eském jazyce: 24
(min. pocet 15)

Pocet titult v cizim jazyce: 3
(min. pocet 1)

Pocet internetovych zdroji: 3

(min. pocet 5)

DoloZeny souhlas CASTECNE
s vyzkumnym $etienim ANO ANOG NE
(nehodici se Skrtnéte):
Originalita kvalifikacni prace 100 %
o 0
v %
B) Hodnotici éast (vyplni hodnotitel)
Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalarské prace pocet bodit | hodnoceni
30

1.1 | Dodrzeni stanoveného rozsahu bakalatské prace 5 5
1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddila dle typu kvalifikacni 5 5

prace
1.3 | Jazykova droven textu 5 5
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 5
1.5 | Uvod (obsahuje aktualnost tématu, prehled minulé i soucasné 10 10

literarni refer$e ke sledované tématice v ¢eské i cizojazytné

literatufe, zabyva se teoretickymi vychodisky zkoumani problému,

soutasnym stavem fedeni a nevyfefenymi otdzkami, jsou jasné

definovany cile prace, popis problému)

Maximalni Bodové
2 | Uroveii zpracovani teoretické asti pocet bodii | hodnoceni
12

2.1 | VyvaZenost teoretické a empirické Casti 6 6
2.2 | Logicka navaznost v textu 6 6




KYCH 3700

Maximalni Bodové
3 Uroveii zpracovani empirické ¢asti pocet bodit | hodnoceni
48
3.1 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 5
3.2 | Formulace vyzkumnych otazek, predpokladi, hypotéz 5 5
3.3 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 4 4
3.4 | Vybér a charakteristika vyzkumného vzorku 4 4
3.5 | Analyza a interpretace vysledka 10 10
3.6 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10 8
hlavnich vysiedki, konstatuje ptijeti ¢i odmitnuti otazek,
predpoklad, hypotéz, viastni pfinos, pohled autora k problematice,
konfrontace a porovnani vysledkit s cili prace)
3.7 | Zavér (obsahuje shrnuti viech argumentil z diskuze, komu je text 10 10
uréen, doporuéeni pro praxi a dal3i vyzkumné Setfeni)
4 Prdce s citacni a bibliografickou normou 5 5
5 | Prinos kvalifikaéni price, ndvrhy a opatieni pro praxi 5 5
5 | Celkovy pofet ziskanych bodu 100 8

Otazky, pripadny komentaf k bakalarské praci: Vyvazena teoreticka i prakticka ¢ast, text
je piehledny, bez chyb. Autorka si stanovila realné cile a 4 hypotézy, které ovéiovala dle
stanovené metodiky na vybraném souboru pacientli s CB syndromem. Na zdklade
kazuistického Setieni jsou vyhodnoceny vysledky vzhledem k hypotézam prace. V kapitole
Diskuse autorka spravné hodnoti vlastni poznatky, jsou citovany i jiné studie. U hypotézy 3
(str.96) je nespravné uvedeno ¢aste¢né potvrzeni. Hodnotim nazorné doplnéni piflohové ¢asti.

Na str. 23 uvadite Adsontv test. Jak se vySetfuje? Uvedte i zdroje ¢i jiné provedeni.

Bakalatskou praci k obhajobé (nehodici se $krtnéte):

v e Peoporuéui « e
Doporucuji , Nedoporutujt
p J s-vvhradou

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znamku): Vyborné

Orientaéni tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet boda Znamka
100 -90 1
89 -79 2
78 -68 3
67 a méné nevyhovél

Misto, datum: Plzen, 23. 5. 2016

A

S o Lo ,.:’,"7, ”
Podpis: o0




