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Hodnoceni vyznacte

X v ptislu$ném policku

Hlediska hodnoceni

UROVEN

diplomové prace

vyborna

velmi
dobra

dobra

nevy-
hovujici

Spinéni rozsahu zadani

Odborna uroven prace

Aplikovatelnost v praxi

Vyuziti studiem ziskanych znalosti

Iniciativa pfi feSeni problémi

Koncepénost v pfistupu k feseni

X | X | X | X | X

Formalni uspofadani a uprava

Posouzeni podobnosti

0%

V pfipadé urtitého procenta podobnosti (nad 5%)se vyjadii k podobnosti vedouci diplomové préace ve slovnim

hodnoceni DP

Vysledna klasifikace je dana celkovym subjektivnim ( nikoliv matematickym) primérem

hodnoceni, uvedeného v tabulce.

Hodnoceni DP dopliite kratkym slovnim vyjadienim. Hodnoceni by mélo vyjadiovat iniciativu,
soustavnost prace, pravidelnost konzultaci a reakce studenta na pripominky vedouciho prdce.

Nejednd se o doborny posudek

Navrhovana vysledna klasifikace: ( nehodici se Skrinéte )

2 o Imi-dobi

dobie

V Plzni dne : 6. 6. 2016




EAKULTA STROJN ‘

atedra Technologie Obrabéni

Diplomant v zimnim semestru praci konzultoval vcelku pravidelné jak s vedoucim, tak
konzultantem. V letnim semestru jeho konzultace byly nepravidelné, coZ se projevilo nakonec na
vysledku jeho prace. Nékteré ptipominky od vedouciho prace neakceptoval. Napt. pfi vytknuti, Ze
tvod neni Givodem, diplomant reagoval tim, Ze uvod do prace viibec nezafadil. Praci k zadvéretné
konzultaci predlozil pozdé, prakticky v dobg, kdy jiz nesly do prace délat zasadni zdsahy. V praci
jsou tim padem nedostatky formalniho i vécného charakteru. Prace je jinak zpracovana piehledné
a na dobré grafické urovni.



