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Diplomova prdce spliiuje zadani vplném rozsahu. Jejim smyslem bylo vyhodnoceni tlumicich
vlastnosti kompozitovych drzédki a fréz v porovnani s jejich ocelovymi alternativami. Pro ten udel
byly vyzkouSeny viechny ¢tyfi kombinace nastroje s drzdkem.

Téma prace je soucdsti vyvoje nové koncepce ndstroji a nastrojovych drzdki. Pro ovéfeni hypotézy
o vét§i tlumivosti kompozitniho materidlu byl sestaven experiment s vyuZzitim zdsad planovéni
experimentu (DOE). Autor price stanovil tfi fizené faktory. Témi byly feznd rychlost, posuv
a funk¢né svadzana spolend zména axialniho a radidlniho pfisuvu. S vyuzitim zdsad DOE a zejména
Taguchiho matice napldnoval a uskuteénil pfedexperiment s redukovanym poétem pokust. Na néj
navazoval hlavni experiment. V prib&hu predexperimentu doflo ke znifeni testovaného néstroje
vlivem pfiliSného zatiZeni. Experiment pak prob&hl s rezervnim nistrojem za sniZenych feznych
podminek. Pro vyhodnoceni chovani néastroje student sledoval odezvy né€kolika zpisoby. Zakladni
vlastnosti zjistil moddlni analyzou ze statické polohy, Hlavni informace poskytlo méfeni vibraci
laserovym vibrometrem. Doplitkové autor price vyzkouSel alespoii v pfedexperimentu i analyzu
akustickych vibraci, kterou pro fadu ruSivych faktort, jeZ nedokdzal potladit, shledal jako v tomto
piipadé nedostate¢né vypovidajici. Na zdkladé vysledkd modédlni analyzy s poukazem na detaily
vpraci Prof. Tlustého stanovil limitni $itku tfisky a s tim souvisejici hloubku axidlniho pfisuvu.
M¢feni vibraci umoZnilo ur€it efektivni rychlost kmiténi a na jejim zékladé urlit vlastnosti nastroje.
Jako nejlep$i sestava byla shledina kombinace kompozitniho drzédku a ocelového néstroje.
V podminkich kapacitniho vytizeni stroje, na kterém experiment probihal, nebylo moZno dosahnout
vysokeé statistické vyznamnosti zminéného vysledku, ackoli zlepSeni tlumicich vlastnosti bylo
priaméme 21%. Vysledek ma ovSem znaény vyznam pro dalsi vyvoj kompozitovych néstrojd.

Autor prokdzal, Ze se sludné orientuje v oblasti planovani, realizace a vyhodnoceni experimentu, volil
vhodné metody pro posouzeni zkoumanych vlastnosti na pokro&ilé irovni teoretické naro¢nosti, dobte
vyhodnotil naméfend data a dosel k vysledkiim, které lze povaZzovat za spravné. Priibézné vyuzil
32 citovanych zdrojii, z nich n&které jsou cizojazyEné. Praci doprovodil 49 obrizky, 26 grafy
a 13 tabulkami a doplnil ji 10 pfilohami. Celkové &lenéni prace ma logickou strukturu. Jazykova
trovefi je pon€ékud ambivalentni. Gramaticka i stylisticka stranka jsou na slu$né trovni, ale stranka
sémanticka je tak problematickd, Ze podstatné st€Zuje porozuméni. V nékolika mélo pfipadech jsou



ne zcela pfesné pouZity odborné pojmy jako pojem experiment namisto pojmu pokus, nebo na strané
32 je uZit termin “poc¢dtecni podminky™ patrné ve vyznamu terminu “fezné podminky”. Vyznamové
odchylky se ale nejéastéji vyskytuji u formulaci z b&Zného jazyka. Napfiiklad “nezddané” misto
“neZadouci”, nebo “svévolné” namisto “samovolné”. Fraze “dokonceni viech podminek’ neoznacéuje
takovy proces, po kterém by mélo smysl otdcet biitové desticky. Rozmisténi snimacli nesndsejicich
kapalinu miize byt divodem pro praci nasucho, ale nelze to formulovat jako “rozmisténé snimade
meély vliv na bezpeénost pouziti chlazeni”. Z textu také nebylo zcela zfejmé, co znamena “celistvost
nastroje v zavislosti na otdCkach”. Nejasny vyznam ma také slovni spojeni “odchylka od ptivodniho
stavu”.

Doprovodné informace jako tabulky, obrazky, diagramy a podobné by bylo vhodné v textu alespoii
kritce okomentovat a uvést s textem prace do souvislosti. Pokud se autor odkazuje na vlastni
klasifika¢ni systém, bylo by tfeba jej vysvétlit. To se tyka klasifikace “fada 1.0”. Experiment by mél
byt popsan tak, aby bylo mozZné jej presné zopakovat. V préci jsou uvedeny rovnice pro vypolet
prihybu, Ghlu z4dbéru a dalSich veli¢in. Neni viak zfejmé, k jakym zdv&rim poslouZily. Vypoéty neni
moZzno ovéfit bezpecné, protoZe do vzorce nejsou dosazeny konkrétni hodnoty, ale je uveden jen
vysledek. Komentéf k obrazku fazového posunu na strané 38 se vyjadiuje k bodu s fazi 180°
a koeficientem naladéni 1, kde ma dojit k nulovému tlumeni. Zminénym bodem vSak v grafu
neprochazi zadna kiivka.

NavrZeni vhodného klasifika¢niho stupné je v tomto pfipadé nesnadné. Prace po formalni strance
obsahuje vySe uvedené nezanedbatelné nedostatky, které se projevily citelnym sniZenim
srozumitelnosti. Vlastni vyzkum vSak byl proveden na vysoké odborné trovni a pfedchdzela mu
rozsdhla reSerSe, kterd je deklarovand na stran€ 21 a ktera ukdzala unikdtnost zkoumanych nastroji
a drzakli. To oviem také svéd¢i o unikatnosti vyzkumu provedeného studentem a ze viech t&chto
diivodi se v klasifikaci pfiklanim k hodnoceni prace stupném “vyborné” a doporuéuji ji k obhajobs.

Otazky:

Co je minéno zvyraznénim vyssi tuhosti viech nestandardnich variant a jak souvisi s jakymisi ostrymi
prechody drah NC programu? (Str. 31-32)

HFC se vypofadéva s vibracemi zménou sméru celkové fezné sily tak, aby radidlni sloZka ve sméru
nejmensi tuhosti byla minimdlni. Pro zachovani produktivity obrabéni je nasmérovéna nejvétsi slozka
feznych sil do sméru osy, kde je nejvetsi tuhost nastroje. Jaka je v tomto sméru tuhost kompozitového
drzaku a nastroje? Jaké porovnani by bylo moZno ofekavat pfi pouziti &elni valcové frézy
v experimentu a nikoli frézy pro HFC?
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