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1. Cil prace
(uvedte, do jaké miry byl naplnén):
Cil prace, tj. navrh zku$ebniho zafizeni regulatoru otacek vrtule byl spinén v celém rozsahu.

2. Obsahové zpracovani

(originalita feSeni, naro¢nost, tvlrgi pristup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
priloh atd.):

Autor postupoval v praci systematicky od pozadavki na metodiku zkou$eni véetné popisu funkce
zkouSeného vyrobku k popisu stavajiciho zkuSebniho zafizeni, proved| analyzu sou¢asného stavu a
rovnéz se zajimal i o konkuren&ni zkuSebni zafizeni. Nasledné proved! upfesnéni technického zadani,
na jehoZ zakladé zpracoval konstruk&ni navrh zafizeni. Ten obsahuje zakladni &asti sestavy jako
mechanicka ¢ast, hydraulicka ¢ast a elektricka ¢ast. Zavérem provedl i jednoduchou cenovou kalkulaci,
ktera dava dostate¢ny nahled na materialové naklady zafizeni. Odhad nakladd na vyrobu (mzdové
naklady + rezije) nebyl po dohodé se zadavatelem provadén.

3. Hodnoceni technické slozky prace
(kvalita a pfimérenost technickych vypoétll, doprovodné vykresové dokumentace atd.):

Autor pfi zpracovani navrhl v nékolika pfipadech alternativni feSeni, viz. napf. hydraulické zapojeni, z
nichz vybral dle svého usudku optimalni variantu. Jeji vybér v8ak musel obhajit b€hem konzultace u
zadavatele. Vypoctové byla zpracovana, kromé jiného, zakladni tepelna bilance zkuSebniho zafizeni
véetné nadrze, ktera je ve svém rozsahu dostateéna av$ak nutna. Nad ramec ptvodniho zadani rovnéz
navrhl konstruk&ni opatfeni vedouci ke sniZzeni hluku v&etné vypodth viastni frekvence ramu.
Konstrukéni dokumentaci zpracoval v rozsahu, ktery je obvykly u zkuSebnich zafizeni realizovanych ve
firmé zadavatele.



4. Formalni nalezitosti

(jazykovy projev, spravnost citace a odkazll na literaturu, graficka Gprava, prehlednost ¢lenéni
kapitol, kvalita tabulek, graftl, priloh atd.):

Clenéni kapitol je logické a dobie znadené. Ve vyvazeném poméru jsou uvedeny obrazky, tabulky a
text. Misty se objevuji drobné jazykové nedostatky nebo pieklepy.

5. Struény komentar hodnotitele
(rozsah prace, celkovy dojem z prace, silné a slabé stranky, originalita mySlenek a zpracovani):

Zadani diplomové prace bylo spIinéno ve vSech bodech, zadana uloha je feSena na dobré udrovni. Kladné
hodnotim pochopeni funkce pfistroje a jeho specifik, bez nichz by nebylo mozné zarizeni navrhnout.

Navrzené feSeni je mozné vyuzit jako zaklad pro realizaci obdobného zku$ebniho zafizeni pro podobny
vyrobek.

6. Otazky a pripominky na autora prace k bliz§imu vysvétleni pfi obhajobé
(max. 3):

V navrhu, viz. napf. obrazek 50 neni ziejma moznost odvzdu$néni manometrd a snimaci tlaku, které se
nachazeji v nejvy$§im misté hydraulické soustavy.

V diplomové préaci neni zminén zptsob té&snéni mezi méfici a produktovou pfirubou.
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