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1. Cil prace
(uvedte, do jaké miry byl napinén):
Cilem bylo zhodnoceni vyznamu vyfukového systému jakozto subsystému spalovaciho motoru,
vysvétleni typické stavby vyfukového systému, provedeni rozboru ¢innosti spalovaciho motoru z hlediska
vyuziti dodané energie a dosazeni pozadavk(l na vyfukovy systém, provedeni vizualizace ¢innosti
tlumice hluku pro vyfukovy systém a zhodnoceni vlivu cyklického zatéZzovani na vyfukovy systém.
VSechny tyto cile byly bez vyhrad spinény.

2. Obsahové zpracovani
(originalita fesSeni, narocnost, tvarci pristup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
pfiloh atd.):
Obsah této prace je rozdélen na kapitoly, které jsou pro jeji chapani vhodné rozdéleny, coz pomaha
dobré orientaci a porozuméni nasledujicimu textu. Neni zanedbano ani dlezité téma dnesni doby a to
snizovani nezadoucich emisi ve spalinach pomoci prvkli vyfukového systému, ale i konstrukci
samotného spalovaciho motoru.

3. Hodnoceni technické slozky prace
(kvalita a pfiméFenost technickych vypoctll, doprovodné vykresové dokumentace atd.):

Pouzivané vypocty jsou vysvétleny nejen v urcitych kapitolach, ale jejich veli€iny jsou popsany i pred
uvodem této prace a vhodné rozdéleny na ¢asti jako teplo, mechanika apod., ¢im autor Sikovné
poukazuje na to, jakym smérem se tato prace bude ubirat. Pro lepsi predstavu ¢tenare autor nékteré
vysledky shrnul i v grafech ¢i tabulkach.



4. Formalni nalezitosti
(jazykovy projev, spravnost citace a odkaz(i na literaturu, graficka Gprava, prehlednost élenéni
kapitol, kvalita tabulek, grafQ, pfiloh atd.):

Tato prace je kvalitnim a pouénym étenim, coz poukazuje na autorllv dobry jazykovy projev a Sirokou

orientaci v dané problematice. Pro pfipadné lepsi porozuméni textu slouzi vhodné umisténé obrazky,
schemata, grafy ¢i tabulky.

5. Struény komentar hodnotitele
(rozsah prace, celkovy dojem z prace, silné a slabé stranky, originalita myslenek a zpracovani):

Technicka stranka prace je provedena na vysoké drovni. Podrobné jsou popsana vSechna dllezita
témata a autor se zaméfil okrajové i na témata nepfimo souvisejici s touto praci, coz pomaha dobrému
porozuméni i ¢tenafi, ktery neni prili§ zkuSeny v dané problematice. Jako malou nedokonalost této prace
shledavam absenci zavéru, ktera ovS§em nesnizuje jeji celkovou kvalitu.
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6. Otazky a pripominky na autora prace k blizS§imu vysvétleni pfi obhajobé
(max. 3):

Cast své prace vénujete i snizovanim emisi vyfukovych plyni riiznymi systémy. Vidite G&ingj$i snizovani
téchto emisi u zazehovych &i vznétovych motorli ve srovnani s motory bez téchto systémui a pro¢?
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