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1. Cil prace
(uvedte, do jaké miry byl napinén):
Cilem prace bylo provést priizkum v oblasti magnetickych separatord, magnetd a jejich vyuziti v
konstrukci separator(i. Poté navrhnout varianty separatortl, zhodnotit je. Z navrZzenych variant vybrat
nejvhodnéjsi variantu a tu detailné&ji rozpracovat tj. vytvorit 3D CAD model, provést zakladni vypocty,
zpracovat dokumentaci a zhodnotit po technické a ekonomické strance. Lze tedy fici, Ze cil prace byl
splnén.

2. Obsahové zpracovani
(originalita fe$eni, naro&nost, tvuréi pfistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
priloh atd.):
V Gvodu prace je provedena rederse produktll v oblasti magnetickych separatorti, magnetu a jejich
vyuziti v konstrukci separatorti od firem z CR i zahraniénich. Po této struéné resersi je proveden navrh
variant se SWOT analyzou. Po vybrani optimalni varianty je zpracovano detailn&ji konstrukéni feseni
dané varianty od separaéni komory aZ po podpérnou konstrukci. Konstrukéni feSeni obsahuje i strucné

ekonomické zhodnoceni a v pfiloze vyrobni vykresy hlavni sestavy, separatoru a vika.

3. Hodnoceni technické slozky prace
(kvalita a pfim&fenost technickych vypodtu, doprovodné vykresové dokumentace atd.):

Co se ty&e technické slozky prace, student prokazal znalosti s praci s 3D CAD softwaru NX 10.
Zpracoval vypo&et parametril separatort, prokazal znalost z oblasti hydromechaniky. Déle prokazal
znalosti s oblasti pevnostni analyzy a navrh elektrického aktuatoru. Dale vytvoril i vykresovou
dokumentaci a to celé sestavy, sestavy separatoru a vika. Co se tyce technické slozky prace, tak prace
je na velmi dobré urovni.



4. Formalni nalezitosti
(jazykovy projev, spravnost citace a odkazll na literaturu, graficka tGprava, prehlednost ¢lenéni
kapitol, kvalita tabulek, graftl, pfiloh atd.):
Co se tyka gramatické a slohové upravy, nemam k ni zadné poznamky vse je struéné vystizné a
pochopitelné. U obrazk(i by mohlo byt vice zdliraznéné pozice popisovanych ¢asti (pf. formou pozic na
vykrestl). Co se tyce celkové prehlednosti ¢lenéni kapitol, kvality obrazkd a odkazl na literatiry, tak
prace plsobi velmi dobrym pojmem.

5. Struény komentar hodnotitele
(rozsah prace, celkovy dojem z prace, silné a slabé stranky, originalita myslenek a zpracovani):

Navrh pararelniho feSeni 3 separatoru je dobra myslenka pro novy vyvoj magnetickych separator(, coz
oceriuji. A cela tato prace plisobi né mne velice dobrym dojmem.

6. Otazky a pripominky na autora prace k blizSimu vysvétleni pfi obhajobé
(max. 3):

1. MGzete strucné popsat varianty vstupu ocisténé kapaliny od separator( (kam a jakym zptisobem
kapalina vstupuje) ?

2. Muzete fici jak by se zvysila cena separacniho systému pfi iplementovani do systému podporujici
principy Primyslu 4.0 (pfiblizné naklady) ?

7. Navrhovana vysledna klasifikace *)
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