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1. Cil prace
(a jeho naplnéni):

Student se shazi o navrh originalni sady interiérovych svitidel. Krom pozadavku, aby nasténne,
stropni a stolni svitidlo mohly fungovat samostatné nebo jako sou¢ést setu autor nepojmenovava
zadné dalsi ambice.

Z tlé prace se dovidame pfevazné o autorovych nesnazich pfi vyrobé funkéniho modelu
nasténného svitidla. ldeova a koncepéni faze se zda byt zcela vynechana. V textu ani v zadné z pifloh
nenajdeme jedinou skicu nebo popis dokladajici vyvoj. Brozuru s ptipravnymi skicami jsem také
nenasel.

2. Technologicka specifika
(technicka inovace):

Hlavni inovaci oproti stavajici nabidce svitidel autor spatfuje v efektu prosviceni tenké vrstvy dfeva.
Celkové se koncept jevi zbyte&né komplikovany a nedomysleny jak po technické tak esteticke strance.



3. Pfinos prace pro dany obor

Reserse v podobé tii obrazki silng neodpovida zvolenému tématu. Soucasny trh se svitidly je
presyceny, proto bych o&ekaval mnohem vétsi rozsah. Student nedoklada, ze se v problematice
orientuje a z chybgjici re$er§e nemohou vyplynout zadné principy pro dal$f praci.

4. Silné stranky dila

Ocenuji zpracovani funk&niho modelu v realné velikosti po femesiné strance.

5. Slabé stranky dila
Stinitko stolni lampy neplni svoji funkci. Pfimé ostré svétlo z LED paskl je z hygienického hlediska
pfinejmensim nevhodné.

Efekt prosvicenf balzy u stropniho svitidla je patrny pouze pii pohledu kolmo vzhlru. Z ostatnich
pohledii vahame jaky je kyzeny zamér.

Navrh montéZe nasténného a stropniho svitidla k pevnym konstrukcim chybi. Nerozumim zapuéténi
svételnych zdroji stropniho svitidia a moznosti jejich stavitelnosti.

Chybi vizualizace s nahledem umisténi svitidel v interiéru.

6. Hodnoceni a navrhovana znamka
(vyborné, velmi dobie, dobre, nevyhovél):

Rozsah a formalni obsahova stranka prace mohou stézi vyhovét piedepsanym pozadavk(im.
MnoZstvi stylistickych, faktickych a pravopisnych chyb trover: déle sniZuje. V textu a struktufe prace
se prakticky nelze orientovat. Autor zjevné podcenil naroky kladené na bakalafskou praci.

navrhuji znamku nevyhovél

Datum: 2-5- & 2
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